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Miércoles, 26 enero de 2005

ORDENDEL DIiA

1.- PREGUNTAS

1.1.- 6L/PO/P-0202 De la Sra. diputada D.2 Maria Dolores Padron
Rodriguez, del GP Socialista Canario, sobre las negociaciones con el profesorado
de las universidades canarias, dirigida a Sr. consgjero de Educacion, Culturay
Deportes.

1.2.- 6L/PO/P-0203 De la Sra. diputada D.2 Maria Dolores Padron
Rodriguez, del GP Socialista Canario, sobre plan de riesgos y emergencia en los
centros educativos, dirigidaa Sr. consejero de Educacion, Culturay Deportes.

1.3.- 6L/PO/P-0204 Ddl Sr. diputado D. Julio Cruz Hernandez, del GP Socia-
lista Canario, sobre la inauguracion del Juzgado de Instruccién nimero 8 de
Las Palmas de Gran Canaria, dirigidaala Sra. consgerade Presidenciay Justicia.
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1.4.- 6L/PO/P-0205 Del Sr. diputado D. Julio Cruz Hernandez, del GP Socialista Canario,
sobre el Proyecto de Ley de Transportes de Canarias, dirigidaal Sr. consgero de Infraestructuras,

Transportesy Vivienda.
1.5.- 6L /PO/P-0207 Del Sr. diputado D. Anselmo Francisco Pestana Padron, del GP Socidista

Canario, sobre el abastecimiento de medicamentos en La Palma, dirigida a la Sra. consgjera de
Sanidad.

1.6.- 6L/PO/P-0201 De la Sra. diputada D.2 Gloria del Pilar Gutiérrez Arteaga, del
GP Sociaista Canario, sobre aplicaciéon de la Ley 8/1991, de 30 de abril, de proteccién de los
animales domeésticos, dirigida al Gobierno.

2.- INFORMESDEL DIPUTADO DEL COMUN
2.1.- 6L /IDC-0002 Informe sobre el estado de latutela jurisdiccional en el territorio dela
Comunidad Auténoma de Canarias.

3.- COMPARECENCIAS

3.1.- 6L./C-0210 Del Gohierno, instadapor el GP Coalicién Canaria(CC), sobrelaevaluacion
de los complementos retributivos del profesorado universitario.

3.2.- 6L/C-0211 Del Gobierno, instada por €l GP Socialista Canario, sobre la calidad del

servicio eléctrico.
3.3.- 6L./C-0213 Del Gobierno, instada por el GP Socialista Canario, sobre efectos del

temporal del 17 de enero de 2005 en La Gomera.

(El desarrollo del orden del dia contintia en el Diario de Sesiones nimero 53, de 27 de
enero de 2005.)
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Seinicialaseson alasdiecisete horas'y un minuto.

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DIiA.

La presidencia comunica al Pleno que los pun-
tos del orden del dia nimeros 3.1y 5.2 se aplazan
para debatirlos en una futura sesién plenaria.

PL/POIP-U2Z02 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
poNA MARIA DoLores PADRON RODRIGUEZ, DEL GRU-
PO PARLAMENTARIO SocIALISTA CANARIO, DIRIGIDA Al
SENIOR CONSEJERO DE EbucacioN, CULTURA Y DEPORA
TES, SOBRE LAS NEGOCIACIONES CON EL PROFESORAD(
DE LAS UNIVERSIDADES CANARIAS]

La sefiora Padron Rodriguez (GP Socialista Ca-
nario) plantea la pregunta y seguidamente le con-
testa el sefior consegjero de Educacion, Cultura 'y
Deportes (Ruano Leon). Ambos oradores vuelven
a tomar la palabra en sendos turnos de réplica.

L /PO/P-UZ203 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA
ARIA DOLORES PADRON RODRIGUEZ, DEL (GRUPO PARLAA
MENTARIO SocCIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR CONSEA
RO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTES, SOBRE PLAN DH
RIESGOS Y EMERGENCIA EN LOS CENTROS EDUCATIVOS|

Para efectuar la pregunta interviene la sefiora
Padron Rodriguez (GP Socialista Canario) y a con-
tinuacion toma la palabra el sefior consgjero de
Educacion, Cultura y Deportes (Ruano Leon) con
€l propésito deresponderle. La sefiora diputada hace
uso de un turno de réplica, al que de nuevo hace
referencia e sefior consgjero.

pL/PO/P-0204 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
PDON JuLIO CRUZ HERNANDEZ, DEL GRUPO PARLAMENH
TARIO SOCIALISTA CANARIO, DIRIGIDA A LA SENORA CONA
SEJERA DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA, SOBRE LA INAUGUA
RACION DEL JUZGADO DE INSTRUCCION NUMERO 8 DH
AS PALMAS DE GRAN CANARIA|

El sefior Cruz Hernandez (GP Socialista Cana-
rio) da lectura a la pregunta, que es contestada se-
guidamente por la sefiora consgera de Presidencia
y Justicia (Navarro de Paz). El sefior Cruz
Hernandez vuelve a intervenir para replicar y de
nuevo le responde |a sefiora consgjera.

PL7PO/P-U205 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
PON JuL10 CRUZ HERNANDEZ, DEL (GRUPO PARLAMENA
TARIO SOCIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR CONSEH
JERO DE | NFRAESTRUCTURAS, TRANSPORTES Y VIVIENDA
SOBRE EL PROYECTO DE LEY DE TRANSPORTES DH

ANARIAS:l

El sefior Cruz Hernandez (GP Socialista Ca-
nario) toma la palabra para leer la pregunta,
que es respondida por el sefior consejero de
Infraestructuras, Transportes y Vivienda (Cas-
tro Cordobez). El sefior diputado hace uso de un
turno de réplica y de nuevo le contesta el sefior
consejero.

PL/PO/P-020/ PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
DON ANSELMO FRANCISCO PESTANA PADRON, DEL
(GRUPO PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIA
GIDA A LA SENORA CONSEJERA DE SANIDAD, SOBRE EL
ABASTECIMIENTO DE MEDICAMENTOS EN LA PALMA]

El sefior Pestana Padron (GP Socialista Canario)
formula la pregunta, a la que responde en su primer
turno la sefiora vicepresidenta del Gobierno y conse-
jerade Sanidad (Julios Reyes). El sefior Pestana Pa-
drén hace uso de un turno de réplica, al que hace
referencia la sefiora vicepresidenta del Gobierno.

L /PO/P-0201 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA|
PONA GLORIA DEL PILAR (GUTIERREZ ARTEAGA, DEL|
(GRUPO PARLAMENTARIO SocCIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
(GOBIERNO, SOBRE APLICACION DE LA LEY 8/1991, pE 30 DH
ABRIL, DE PROTECCION DE LOSANIMALES DOMESTICOS)

La sefiora Gutiérrez Arteaga (GP Socialista
Canario) plantea la pregunta y a continuacion in-
terviene la sefiora consgjera de Presidencia y Jus-
ticia (Navarro de Paz) para contestarle. La sefiora
diputaday la sefiora consgera se suceden en sendos
turnos de réplica.

pL/TDC-000Z INFORME DEL DIPUTADO DEL COH
MUN SOBRE EL ESTADO DE LA TUTELA JURISDICCIONAL
EN EL TERRITORIO DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DH

ANARIAS]

El sefior Diputado del Comun (Alcaide Alonso)
toma la palabra para la presentacién del informe.
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Para manifestar el parecer de los grupos acer-
ca de la informacion emitida interviene el sefior
Cruz Hernandez (GP Socialista Canario), la sefio-
ra Macias Acosta (GP Popular) y € sefior Belda
Quintana (GP Coalicion Canaria-CC).

[pL/C-0Z2T0 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO, INSTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO COALICION CANARIA (CC)
SOBRE LA EVALUACION DE LOS COMPLEMENTOSRETRIBUTIVOS
DEL PROFESORADO UNIVERSITARIO]

Para explicar d contenido de lainiciativa interviene
€l sefior Martin Martin (GP Coalicion Canaria-CC).

El sefior consgjero de Educacion, Cultura y
Deportes (Ruano Ledn) informa acerca del tema
de que trata el debate.

Las sefioras Padrén Rodriguez (GP Socialista
Canario) y Lépez Cruz (GP Popular) sefialan el
criterio de los grupos.

Bl sefior Martin Martinhaceuso deunturnoderéplica.

El sefior consejero de Educacion, Culturay De-
portes vuelve a tomar la palabra para referirse a
los oradores precedentes.

JpL/C-UZTT COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, INSTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO
SOBRE LA CALIDAD DEL SERVICIO ELECTRICO]

Para presentar el objetivo que se pretende con
lainiciativa interviene el sefior Trujillo Oramas
(GP Socialista Canario).

El sefior consgjero de Industria, Comercio y
Nuevas Tecnologias (Soria Lopez) proporcionala
informacion que se solicita.

Los sefiores Rodriguez Pérez (GP Popular) y
Becerra Robayna (GP Coalicion Canaria-CC)
expresan €l parecer de los grupos.

El sefior Trujillo Oramas hace uso de un turno
deréplica.

Para contestar a todas estas intervenciones €l
sefior consejero vuelve a tomar la palabra.

oL /C-0215 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO, INSTA-
DA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO
SOBRE EFECTOS DEL TEMPORAL DEL 17 DE ENERO DE 2005

FN LA GOM ERA:l

El sefior Cruz Hernandez (GP Socialista Ca-
nario) toma la palabra para concretar el senti-
do de la comparecencia, acerca del que informa
la sefiora consejera de Presidencia y Justicia
(Navarro de Paz).

Para sefialar el criterio de los grupos in-
tervienen | os sefiores Padrén Benitez (GP Po-
pular) y Gonzalez Hernandez (GP Coalicion
Canaria-CC).

Para replicar hace uso de un nuevo turno el
sefior Cruz Hernandez.

La sefiora consejera vuelve a tomar la pa-
labra para referirse a las observaciones
efectuadas.

Se suspende la sesion a las veintiuna horas y
doce minutos.

coot——Se ou
o.m.o
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(Seinicia la sesién a las diecisiete horas y un
minuto.)

El sefior presIDENTE: Buenas tardes, Sefiorias.
Comienza la sesion.

(El sefior vicepresidente primero, Belda
Quintana, ocupa un escafio en la sala.)

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DIiA.

El sefior prRESIDENTE: Sefiorias, por favor.

En primer lugar, comunicar a sus Sefiorias que
el orden del dia de esta sesion plenaria tiene dos
modificaciones. Por una parte, la comparecencia
nimero 204, el punto del orden del dia 3.1 hasido
aplazada, por tanto no tendrd lugar en esta sesién
plenaria; y laproposicion deley del Cabildo Insular
de Lanzarote tampoco se vera en esta sesion.

Por tanto, del orden del dia del Pleno quedan
excluidos estos dos puntos.

6L/PO/P-0202 PREGUNTA DE LA SENORA DIPU-
TADA DONA MARIA DoLorReEs PADRON RODRIGUEZ,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO,
DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE Epucacion, CulL-
TURA Y DEPORTES, SOBRE LAS NEGOCIACIONES CON
EL PROFESORADO DE LAS UNIVERSIDADES CANARIAS.

El sefior pPRESIDENTE: Y comenzamos ya con
la primera pregunta, de la sefiora diputada dofia
Maria Dolores Padron Rodriguez, del Grupo So-
cialista, sobre las negociaciones con el profesora-
do de las universidades canarias, dirigida a sefior
consgjero de Educacion, Culturay Deportes.

Tiene la palabra la sefiora Padron.

L a sefiora PAbRON RobricUEZ (Desde su escario):
La doy por realizada.

El sefior presiDENTE: Gracias, Sefioria
Sefior consgjero.

El sefior conseJErRO DE EbucAcion, CULTURA Y
DerorTEs (Ruano Leon) (Desde su escafio): Si,
sefior presidente.

Sefiorias, buenas tardes. La situacion de las
negociaciones con el profesorado de las univer-
sidades canarias en estos momentos esta suspendi-
da, en tanto se resuelvan las condiciones de
representatividad de la mesa por parte de los
representantes del profesorado.

Como se sabe, esafue unamesadedialogo, crea
daainstancias de este consejero, delacual forman
parte, ademas de la consgjeria, |os propios recto-
resy los sindicatos con representacion en la junta
de persond docente. EnlaUniversidad de LaLaguna
se produjo larevocacion de esta Ultima, y por tanto,

tras un informe juridico, he requerido a rector me
informe de cuéles son..., cudl es la situacion de
representatividad en este momento en el profe-
sorado de esa universidad, de cara aretomar las
negociaciones en relacion con este asunto.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior consegjero.
Sefiora Padron.

L a sefiora PAbrRON RopricUEZ (Desde su escarnio):
Sefior Ruano.

Con este asunto se esta poniendo en peli-
gro el futuro de las universidades canarias, al
dilatar de manera interesada el conflicto exis-
tente en la actualidad con el profesorado uni-
versitario, paralizando al propio tiempo la nego-
ciacion de los contratos-programa, que son pie-
zas bésicas para € desarrollo de estas instituciones
académicas.

Los esfuerzos del profesorado por retomar la
paz académica, que han conseguido, y que usted
niega reiteradamente, choca con su actitud con-
traria al consenso, que busca prolongar la aten-
cion, confundiendo a la ciudadania con los moti-
vos reales de un conflicto del que solo usted y su
Gobierno son responsables, con la finalidad de
imponer un modelo de complementos retributi-
vos mucho més caro e injusto que el defendido
por el profesorado.

Parece cuanto menos paraddjico, sefior Ruano,
que usted, siendo letrado de la Comunidad Aut6-
noma, y teniendo el resultado de la revocacion
avalado por el Semac, tenga que pedir informes
juridicos para aclarar esta situacion.

En este momento, las dos universidades cana-
rias se encuentran en una situacion de incerti-
dumbre econémica, ya que la negociacion de los
contratos-programa entre la consegjeriay los equi-
pos de gobierno de |os centros docentes esta pa-
ralizada desde hace mas de seis meses, a pesar
de que usted se comprometio, y en respuesta a
una pregunta de esta diputada, que en octubre los
contratos-programa estaban cerrados.

Desde el Grupo Parlamentario Socialista, le exi-
gimos un cambio de actitud desde el Gobiernoen e
tratamiento de los recursos humanos de las univer-
sidades canarias, a las que hay que exigir resulta-
dos, pero también reforzar € prestigio del profeso-
rado, y no actuar en sentido contrario parajustificar
actuaciones precipitadasy equivocadas por parte del
gabinete del que usted forma parte.

El sefior prREsIDENTE: Muchas gracias, Sefioria,
muchas gracias.
Sefior consgero.

El sefior conseiero DE EbucacioN, CULTURA Y
DeporTEs (Ruano Ledn) (Desde su escafio): S,
sefior presidente.
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Estoy seguro de gque en la comparecencia que
ha instado el Grupo Parlamentario de Coalicion
Canaria, habrd mayor ocasion de expresar y de
contestar a alguna de las aseveraciones que hacia
la diputada sefiora Padron, pero en cualquier caso
quiero si decir que desde luego este no es un sis-
tema mas injusto, porque lo justo es retribuir me-
jor a que mas hace, al que mas trabaja, al que
mas investiga, a que méas se compromete con la
gestion universitaria, y en eso consiste justamen-
te el Gobierno que... el modelo, perdén, que €l
Gobierno disefio ya en el Decreto 140 de 2002.
Pensemos entonces si se trata de una actuacion
improvisada, remontémonos a esas fechas, en don-
de estan establecidas las bases de |o que después
ha sido el protocolo, y en definitiva se trata de un
modelo, sin duda, més progresivo, por ello mas
justo, mas adecuado a las necesidades del
alumnado, y mas adecuado a los requisitos de
competitividad que en este momento tienen las
universidades canarias para incardinarse en el
espacio europeo de la ensefianza superior.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consegjero.

6L /PO/P-0203 PREGUNTA DE LA SERORA DIPU-
TADA DONA M ARiA DoLoRES PADRON RODRIGUEZ,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SoclALISTA CANARIO,
DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE EDUCACION,
CULTURA Y DEPORTES, SOBRE PLAN DE RIESGOS Y
EMERGENCIA EN LOS CENTROS EDUCATIVOS.

El sefior pPrESIDENTE: Siguiente pregunta: dela
diputada dofia Maria Dolores Padrén, del Grupo
Socialista, sobre plan de riesgos y emergencia en
los centros educativos, dirigida al sefior consejero
de Educacién, Culturay Deportes.

Sefiora Padron, tiene la palabra.

L a sefiora PADRON RopRiGUEZ (Desde su escario):
Ladoy por efectuada.

El sefior PresIDENTE: Gracias, Sefioria.
Sefior consegjero.

El sefior conseiero DE Epucacion, CULTURA Y
DeporTEs (Ruano Leobn) (Desde su escafno):
Sefior presidente.

Se pregunta acerca de cuando y en qué plazo
tiene la consegjeria previsto un plan de riesgos y
emergencia. Larespuesta es que |os centros edu-
cativos vienen contando con el preceptivo plan
de emergencia, que tiene como objeto poner a
salvo, de forma ordenaday metddica, atodos los
usuarios y al personal que presta sus servicios
en ellos, ala vez que favorecer la intervencion

delas fuerzas de salvamento y seguridad en caso
necesario.
Muchas gracias.

El sefior prREsIDENTE: Gracias, sefior consgjero.
Sefiora diputada.

L a sefiora PAbrRON RobRriGUEZ (Desde su escario):
Esta pregunta se le hace porque, a visitar algunos
centros educativos, una de las demandas que nos
hacian las asociaciones de padres y madres era que
no estaban sefialadas las &reas de emergencia, so-
bre todo en Infantil y Primaria, a haberse estable-
cido también unidades prefabricadas en los sures
se careciade ampliacion del plan en este sentido y,
bueno, nosotros |o tenemos como una demanda de
los centros, sefior Ruano. Creemos que debe ser una
prioridad para su gabinete el tener bien planificado
en situaciones de emergenciay bien sefializados|os
centros educativos de nuestra Comunidad canaria.
En definitiva, para garantizar, en caso de cualquier
catastrofe, la seguridad de los alumnosy las alum-
nas canarias. Si usted dice gue todo esta en re-
gla, selo transmitiremos a quien nos ha hecho la
denuncia.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, Seforia.
Sefior consgjero.

El sefior conseJErRO DE Epucacion, CULTURA Y
DeporTEs (Ruano Ledn) (Desde su escafio):
Sefior presidente.

En la red de centros educativos del archi-
piélago, es unared en |los centros publicos de
unos mil centrosy evidentemente la situacion
de todos ellos no es Unica, las diferencias en-
tre unos y otros se pueden producir. Lo que
he dicho, lo que he contestado, es que el Plan
de emergencia es un plan previsto por cada
centro, evidentemente, y después cuentan con
el apoyo técnico que presta la Direccion Ge-
neral de Centros e Infraestructuras Educati-
vas, que responde, en ultimainstancia, de esa
seguridad.

Para eso se ha elaborado una guia que facilita
la elaboracion y puesta en practica del Plan de
emergencia particularizado, y, en cualquier caso,
tomo notay le agradeceria incluso que si hay al-
gun centro concreto en donde se haya apreciado
alguna cuestion, pues, me lo haga saber paratras-
ladarlo a la direccién general correspondiente, vy,
consecuentemente, tomar las medidas que sean
necesarias. En cualquier caso, insisto, son los di-
rectores de centros los [lamados a cumplir con la
responsabilidad de sefidizacion, y s no se esta pro-
cediendo debidamente, requerir a la Direccién Ge-
neral de Centros e Infraestructuras para que proceda
aculminarlos.

Muchas gracias.
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6L /PO/P-0204 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
poN JuLio Cruz HERNANDEZ, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO SocIALISTA CANARIO, DIRIGIDA A LA SE-
NORA CONSEJERA DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA, SOBRE
LA INAUGURACION DEL JUzGADO DE |NSTRUCCION
NUMERO 8 DE LAs PaLmMAS DE GRAN CANARIA.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior consgjero.

Siguiente pregunta: del diputado don Julio Cruz,
del Grupo Socidista Canario, sobre la inaugura-
cion del Juzgado de Instruccién nimero 8 de
Las Palmas de Gran Canaria, dirigida a la sefiora
consegjera de Presidenciay Justicia.

Tiene la palabra el sefior Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente.

Sefloraconsegjera: ¢cudlesson lasrazones por las
cuales no seinvitd alaAdministracion Genera del
Estado alainauguracién del Juzgado de Instruccion
nimero 8 de Las Palmas de Gran Canaria?

El sefior presiDENTE: Gracias, Sefioria
Sefiora consgjera.

L a sefior a conseJERA DE PRESIDENCIA Y JUSTI-
ciA (Navarro de Paz) (Desde su escafio): Gracias,
presidente.

Sefioria, desde que asumimos | as competencias
en materia de Justicia nunca ningun representante
del Gobierno central haacudido alapuestaen fun-
cionamiento de un juzgado. Respecto alo que us-
ted me pregunta, decirle que se ha hecho conforme
ala practica habitual.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefiora consgjera.
Sefior diputado.

El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente.

Sefiora consejera, yo creo que es de bien naci-
dos ser agradecidos, y usted, ala que yo conside-
ro que tiene un buen talante, la verdad que no al-
canzo acomprender cOmMO no invitaaunainaugu-
racién al menos alos que tienen algo que ver con
tal cuestion.

Mire, sefiora consgjera, el juzgado lo crea el
Ministerio de Justicia—Administracion General del
Estado-y lo dotala Comunidad Autonoma de Ca-
narias, en parte, en relacion a los funcionarios y
cuestiones materiales; lo légico es, cuando se
inaugure, invitar alaotraAdministracion, que dice
y participa en la gestién de ese juzgado.

Antes —aunque usted ha dicho ahora que no—,
pero lo cierto es que cuando ustedes goberna-
ban en Madrid, lo hacian. Y hoy tratan, desde
su consegjeria, de tapar, de olvidar, y ése creo
que no es un buen mecanismo de relaciones

institucionales entre el Gobierno de Canariasy el
Gobierno del Estado. Esta actitud, que supone una
gran contradiccion, ademas en el seno del Gobier-
no, que dice una cosay hace otra, porque, Sefio-
ria, sefiora consejera, su Gobierno pone €l grito
en el cielo cuando la Administracion del Estado
gjerce sus competencias exclusivas sin informar
al Gobierno de Canarias, pero el Gobierno de
Canarias, incluso cuando las competencias son
compartidas —como en este caso— intenta ningu-
near al Ministerio de Justicia. Claro, que el Go-
bierno del Estado sea socialista, el ministro de
Justicia sea canario, y eso a ustedes, sefiora con-
sejera, les viene muy mal, aungue le venga muy
bien ala Administracion de Justicia en Espafiay
en Canarias.
Gracias, sefior presidente.

El sefior prEsIDENTE: Muchas gracias, Sefioria.
Sefiora consgjera.

L a sefior a CONSEJERA DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Navarro de Paz) (Desde su escafio): Gracias,
presidente.

Mire Sefioria, ni a usted ni a su grupo ni al
Partido Socialista le interesa, le importa, que
se abra un juzgado en Canarias. ¢Sabe o Unico
que le interesa a usted, Sefioria?, salir en una
foto que tengatrascendenciamediatica. Y levoy
a decir por qué Sefioria. ¢Por qué no protestd
cuando en septiembre pusimos en funcionamien-
to el juzgado de lo mercantil de Las Palmas de
Gran Canaria o de Santa Cruz de Tenerife? O es
mas, Sefioria, ¢por qué no protesta por qué no se
leinvitd alainauguracion, como lo llama usted,
del juzgado de lo Social con sede en Puerto del
Rosario?

¢Sefioria, qué hay que pensar, que para el Parti-
do Socidlista hay juzgados de primera y segunda
division? Pues, mire, parael Gobierno de Canarias,
no.

Por |o tanto, Sefioria, le recuerdo que la puesta
en funcionamiento de un juzgado es puray exclusiva
competencia del Gobierno de Canarias.

Muchisimas gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefiora consegjera.

6L /PO/P-0205 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
poN JuLio Cruz HERNANDEZ, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
SENOR CONSEJERO DE | NFRAESTRUCTURAS, T RANS-
PORTES Y VIVIENDA, SOBRE EL PrRoYECTO DE LEY
DE TRANSPORTES DE CANARIAS.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Julio Cruz, del Grupo Socialista
Canario, sobre el Proyecto de Ley de Transportes
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de Canarias, dirigidaa consgero delnfraestructuras,
Transportesy Vivienda. Sefior Cruz tiene la palabra.
Sefiorias, guarden silencio, por favor.

El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente.

¢Sefior consejero, cuales son las razones por las
gue el Proyecto de Ley de Transportes de Canarias
no ha entrado ain en este Parlamento?

El sefior presiDENTE: Gracias, Sefioria
Sefior consgjero.

El sefior coNseJERO DE |NFRAESTRUCTURAS,
TraNsPORTES Y VIVIENDA (Castro Cordobez) (Desde
su escafio): Muchas gracias, sefior presidente.
Sefioria.

A raiz de la aprobacion de las Directrices Ge-
nerales de Ordenacién y de las Directrices Gene-
rales de Ordenacion del Turismo en Canarias esta
previsto que se elaboren las directrices. Es mas,
se estan elaborando, de infraestructuras y trans-
portes, que son las que van a fijar los criterios
generales del transporte. Y laley que se plantea
ba en lalegislatura pasada como Ley de Transpor-
tes de Canarias en estos momentos constade dos pro-
yectos de ley, uno ya en trdmite, autorizado por €l
Gobierno, de transporte maritimo, y el otro, el
de transporte terrestre, que sera otra ley, de orde-
nacion del sector del transporte terrestre, esta en
negociaciones en trabajos previos con el sector.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefior diputado.

El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escafio):
Sefior consgjero.

En junio de 2003 usted decia que entraria en
diciembre de 2003. Después decian que en junio.
Por dltimo dijeron en este Parlamento que en di-
ciembre de 2004. Hoy nos dice que son las direc-
trices de ordenacion general de infraestructura y
gue, claro, que tiene que fijar los criterios gene-
rales. Yo pensabaque los criterios generales quien
deberia definirlos era una ley, no una directriz.
Pero, bueno, ese es el criterio del Gobierno en
esta materia.

Y usted hoy dice que ahora ya no hay un pro-
yecto, sino que ahora hay dos. Uno que esta en
tramite y otro que esta en estudio.

Pero, sefior consgjero, en estudio de transporte
terrestre su Gobierno, que no nacié ayer sino que
Ileva 12 afios en Canarias, haestudiado mucho pero
no ha presentado nada en este Parlamento. Y, ade-
mas, me preocupa, porgue hace una semana el se-
fior presidente del Gobierno invento la segunda
revolucion en Canarias, y recuerde: Canarias,
plataforma tricontinental, etcétera. Y esa segunda

revolucioén tenia como ge fundamental |os trans-
portes. Hablaba que el elemento nuclear eran los
transportes en Canarias.

O una de dos, sefior consegjero, o usted deja
mal al presidente para fastidiarlo, porque la ley
sigue sin entrar, y por lo tanto esa revolucién
que se sefiala y que se anuncia era un canto al
sol, o el sefior presidente no se ha enterado de
gue usted no va a hacer el trabajo y que en esta
legislatura vamos a seguir sin Ley de Transpor-
tes para Canarias, y yallevamos 20 afios de au-
tonomiay ustedes 12 en el Gobierno y sin ningu-
na ley, como demanda el sector del transporte.
Fundamental paramarcar lapolitica, y fundamen-
tal para tener un modelo de transporte. Hoy por
hoy, este Gobierno sigue careciendo de modelo y
Canarias sigue careciendo de Ley de Transportes
en Canarias.

El sefior presiDENTE: Gracias, Sefioria.
Sefior consegjero.

El sefior coNSEJERO DE |NFRAESTRUCTURAS,
TRANSPORTES Y VIVIENDA (Castro Cordobez)
(Desde su escafio): Muchas gracias, sefor
presidente. Sefioria.

Sobre esto, y usted puede hacer toda la dema-
gogia politica que quiera, pero, mire usted, lo pri-
mero es que hay que conocer |os procedimientosy
las normas. Las directrices no es un decreto, las
directricesdeinfraestructurasy detransportesven-
dran a esta Camara como unaley. Por |o tanto, eso
hace que no tengamos la necesidad de tener una
Ley General de Transportes, una orientacion del
Gabierno anterior, pero que con la aprobacion de
laLey de Directrices afinal de lalegidatura pasada,
pues, e procedimiento hay que variarlo.

En segundo lugar, €l transporte terrestre, laley
Ileva una tramitacion un poco mas lenta, porque
se han modificado los criterios o establecido di-
rectivas de la Union Europea que son de obligado
cumplimiento o de obligada aplicacion en Cana-
rias, en €l territorio espafiol, y que tiene que ser
antes de 2007. Y, por lo tanto, nosotros estamos
trabajando con seriedad. Y le puedo asegurar, con
toda responsabilidad y coherencia, que hay dos
frentes de trabajo, €l normativo, que se esta tra-
bajando intensamente, y el de lasinfraestructuras
propiamente dichas, en el que tampoco estamos
parados.

Por lo tanto, en esta legislatura no habra una
solaLey de Transportes sino dos. Y no habréatres
porque el transporte aéreo no es competencia de
la Comunidad Autonoma de Canarias. Y tendre-
moslaLey de Ordenacion delas Infraestructuras
y Transportes, por un lado, la Ley de Transpor-
tes Maritimos, por otro, y laLey de Transportes
Terrestres, por otro.

Muchas gracias.
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El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consegjero.

6L /PO/P-0207 PREGUNTA DEL SEROR DIPUTADO
DON ANSELMO FRrANcisco PeEsTANA PADRON, DEL
GRuUPO PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DI-
RIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE SANIDAD, SOBRE EL
ABASTECIMIENTO DE MEDICAMENTOS EN LA PALMA.

El sefior preSIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Anselmo Pestana Padroén, del Gru-
po Socialista Canario, sobre el abastecimiento
de medicamentos en La Palma, dirigida a la se-
fiora consejera de Sanidad. Sefior Pestana, tiene
la palabra.

El sefior Pestana PabrON (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente. Sefiorias. Sefiora consgera.

Traemos a este Parlamento la situacién de
desabastecimiento de farmacos, motivado, segun
denuncian gentes del sector, por las nuevas practi-
cas comerciales de los grandes laboratorios, que
pretenden eliminar la cadena de distribucién con
unainsolitavoracidad econdmica. Mas allade esto,
lo cierto es que cualquieraque sea el cauce de dis-
tribucion se hade garantizar alospacienteslaoferta
de los medicamentos que se prescriben por sus
medicos, cosa que no ocurre en la actualidad, en
algunos casos con dos meses sin existencias de
determinados productosy con escasez de otros, que
ha motivado el Ilamado turismo farmacéutico, que
motiva que ciudadanos de La Palma recorran dis-
tintos municipios de la isla en busgueda de esos
medicamentos, y la queja publicadel Colegio Ofi-
cial de Farmacéuticos de Santa Cruz de Tenerife.
Ello produce una situacion injusta de riesgo para
la salud de quienes residen en nuestraislay pade-
cen enfermedad y, en definitiva, intolerable en una
sociedad modernay avanzada.

Por eso le preguntamos, sefiora consejera, ¢quée
actuaciones ha emprendido su departamento para
asegurar el abastecimiento de medicamentos en
la isla de La Palma como consecuencia de las
practicas de algunos laboratorios en materia de
distribucion de sus productos farmacéuticos?

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior Pestana.
Sefiora consgjera.

La sefiora vicEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SANIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafno): Muchas gracias, sefior presidente.

El dia 5 de este mes los almacenes mayoristas
de distribucion de medicamentos pusieron en co-
nocimiento de la Direccion General de Farmacia
la disminucion del suministro de los pedidos de
algunos laboratorios, manifestando también que
esta situacién no debia producir alarma, pues

habia otras alternativas —y |as hay— terapéuticas en
el mercado de esas especialidades farmacéuticas
que un determinado laboratorio habia dejado de
suministrar. Desde ese momento hemos procedido
inmediatamente a hacer unainvestigacion con los
dos consgjos rectores de mayoristas, y en las dos
provincias, requiriendo una mayor informacion
para conocer la situacion, ademas de mantener di-
versas reuniones. Posteriormente se ha producido
un informe oficial enviado a la autoridad respon-
sable en la materia de la Administracién del Esta
do en materia de medicamentos, segin estarecogido
en lalegislacion actual.

El sefior prESIDENTE: Gracias, sefior consejera.
Sefior Pestana

El sefior Pestana PabroN (Desde su escario):
Si.

Solamente, sefiora consejera, afadirle que la
denuncia publica que ha aparecido en los me-
dios de comunicaciéon habla incluso de un
desabastecimiento de dos meses, es decir, es im-
posible que el 5 de enero le comuniguen que se
esta produciendo cuando ya lleva, pues, bastante
tiempo produciéndose.

Yo lo que leinsto asu consgjeria, en virtud de lo
que establece d articulo 14-bis 1) del Decreto 32/95,
que regula el Servicio Canario de Salud, es que
tome esas medidas, hay competencias paraello, y
en la medida en que hemos visto incluso un inte-
rés especial del jefe de Area de Salud o director
de Areade Salud delaislade LaPalma, espero a
menos de su consgjeria, de su titular, el mismo de-
seo de solucionar ese problema que ese director
insular.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, Seforia.
Sefiora consgjera.

La sefiora vICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SaNIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafio): Muchas gracias, sefior presidente.

Por supuesto, por supuesto que esa preocupa-
cion latenemosy lo que no parece coherente eslo
que usted acaba de expresar cuando hoy aparece
unainformacion de la Federacion Espariolade Far-
macéuticos alertando del desabastecimiento gene-
ral de medicamentos en Esparia por el no suminis-
tro por parte de algunos de los laboratorios como
consecuencia de las medidas del plan estratégico
que ha adoptado el Ministerio de Sanidad. Y la
contestacion que da la Agencia Espafiola del Me-
dicamento, responsable de ladistribuciony el ase-
guramiento en toda Esparia, incluida Canarias, es
gue esa situacion no se da, que no se esta producien-
do desabastecimiento. Por eso, Sefioria, laresponsa-
bilidad la tenemos, pero también la legislacion
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obliga a que sea el Estado, la Administracién del
Estado, que es la que tiene competencias en me-
dicamentos, atomar medidas, como nosotros he-
mosinstado y otras comunidades auténomas, por-
gue, como sabe bien, Sefioria, unilateralmente al-
gunos laboratorios estan disminuyendo el sumi-
nistro de medicamentos, como yadigo, consecuen-
cia de las medidas que el Ministerio de Sanidad
esta tomando.

Sefioria, nosotros el escrito selo hemosdirigido,
aparte de estar con los colegios farmacéuticos tra-
bajando coordinadamente, se lo hemos dirigido a
ministerio, alaAgencia Esparioladel Medicamento
y alaDireccién Genera del Medicamento, porque
tienen la obligacion de actuar...

El sefior pPREsIDENTE: Gracias, sefiora consgjera.
Muchas gracias.

La sefiora viceEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SaNIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafo): ...conforme alalegislacion para impedir
gue esto ocurra.

6L /PO/P-0201 PREGUNTA DE LA SENORA DIPU-
TADA DONA GLORIA DEL PiLAR GUTIERREZ ARTEAGA,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO,
DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE APLICACION DE LA
Ley 8/1991, pe 30 bE ABRIL, DE PROTECCION DE
Los ANIMALES DoMEsTICOS.

El sefior pPrRESIDENTE: Siguiente pregunta, dela
diputada dofia Gloria del Pilar Gutiérrez Arteaga,
del Grupo Socialista Canario, sobre aplicacion de
la Ley 8/91, de 30 de abril, de Proteccion de los
Animales Domésticos, dirigida al Gobierno.

Sefiora Gutiérrez, tiene la pal abra.

La sefiora GuTiErRrREz ARTEAGA (Desde su
escafio): Buenas tardes.
La damos por reproducida.

El sefior presiDENTE: Gracias, Sefioria.
En nombre del Gobierno, sefiora consejera de
Presidencia.

L a sefior a coNseJERA DE PRESIDENCIA Y JUSTI-
ciA (Navarro de Paz) (Desde su escafno): Gracias,
presidente.

Sefioria, como no puede ser de otra manera, la
voluntad creo que poco tiene que ver en laaplica-
cion de unaley. Entiendo que es responsabilidad
del Gobierno aplicar una ley. Obviamente, la
Consgjeria de Presidencia y Justicia ha venido
gjerciendo regularmente todas las competencias
y funciones que le atribuye no solo laley que nos
ocupasino también el reglamento que ladesarrolla.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefiora consgjera.
Sefiora diputada.

La sefiora GuTiErRREZ ARTEAGA (Desde su
escafo): Gracias, sefior presidente.

Le hacemos esta pregunta concretamente en
base a una documentacion que nos ha remitido su
propia consejeria, me refiero concretamente alos
expedientesinstruidos por infraccién grave, delos
cuaesdel afio 99 hastael 2004 se haninstruido 174,
se han dejado caducar 156 y se han resuelto 18.
Estamos hablando de sanciones tales como la
crianza o tenencia de animales sin la alimentacion
adecuada o mutilaciones sin control veterinario.
Entendemos que son faltas graves.

Y desde luego esta proporcion que e he dicho,
de 174 se han dgjado caducar 158, entendemos que
no hay ninguna voluntad de aplicar laley. Es mas,
el Gobierno esta incumpliendo de forma reiterada
la Ley de Proteccién de Animales.

Y no solo la incumple, sino que ademas re-
nuncia a los principios basicos de esta ley, tales
como mantener un minimo de atenciones a los
animales de compariia, animales domesticos, y por
otra parte sensibilizar —que es una de las labores
del Gobierno— ala sociedad canaria.

Le recordamos, sefiora consejera, que las
competencias estan recogidas en el articulo 13.2,
articulo 17, articulo 22, articulo 29, y disposicion
adicional. Todas €ellas van encaminadas a que €l
Gobierno haga efectiva unaley, que en principio
nos alegro, que también en su época, en €l afio 91,
fue defendida y traida a este Parlamento por un
compariero de su grupo politico, y entendemos
que la problemética en materia de animales en
Canarias es grave. Estamos hablando de casi
6.000 animal es abandonados, y simplemente con-
tamos con menos de la mitad de refugios estata-
les o publicos para atender a los mismos, con lo
cual entendemos que la voluntad politica que por
lo menos ha demostrado hasta ahora ha sido to-
talmente nula, y mal gemplo le estamos dando a
los ciudadanos s € propio Gobierno incumple la
normativa que se dicta a si mismo.

Nada més, Sefiorias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, Sefioria.
Sefiora consejera.

L a sefior a CONSEJERA DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Navarro de Paz) (Desde su escafio): Gracias,
presidente.

Sefioria, yo lamento que en esta su segunda
intervencién haya soslayado que esta ley confie-
re a esta consejeria no solo competencias sancio-
nadoras, va mucho mas alla, y se refiere y nos
atribuye materias tan importantes como la decla-
racion de las asociaciones que colaboran en la
defensa de proteccién de animales de compaiiia,
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el régimen de subvenciones, y la llevanza de un
registro especial de estas asociaciones, competen-
cias estas que a mi particularmente me parecen
muy muy importantes, dada la enorme labor que
desempefian las asociaciones.

También, y con relacion aello, recordarle, Se-
foria, que esta consejeria en esta materialleva el
registro general de animales de companiia de Ca-
narias. Pero bien, pero bien, finalmente y satisfa-
ciendo su Unica curiosidad, que parece que son
las sanciones, |e recuerdo que la consgjeriainter-
viene unavez que el ayuntamiento correspondien-
te ha hecho dejacién de su obligacién de actuar
en caso de unainfraccion. Ahora bien, tenga pre-
sente que desde que yo soy consejera de la
Consgeriade Presidenciay Justiciase hanincoado
todos los expedientes sancionadores. En este mo-
mento estan en tramite todos, no ha caducado
ninguno ni ha prescrito ninguno.

Ahora bien, para el Gobierno de Canarias,
en concreto para esta consejera que le habla,
es importante sancionar, pero evidentemente
es mucho mas importante garantizar la protec-
cion integral de los animales, y en eso nos va-
MOosS a ocupar, en cuerpo y alma, a garantizar la
proteccion integral de los animales, no solo a
sancionar.

Muchisimas gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefiora consgjera.

6L /1DC-0002 INForRME DEL DipuTADO DEL CoO-
MUN SOBRE EL ESTADO DE LA TUTELA JURISDICCIONAL
EN EL TERRITORIO DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE
CANARIAS.

El sefior presIDENTE: Pasamos al siguiente
punto del orden del dia. Informes del Diputado
del Comun. Informe sobre el estado de la tutela
jurisdiccional en el territorio de la Comunidad
Auténoma de Canarias.

Damos la bienvenida a don Manuel Alcaide,
Diputado del Comin, y cuando quieratienelapaabra.

El sefior Diputapo pEL Comun (Alcaide
Alonso): Sefior presidente, sefiores miembros de
la Mesa, sefiores diputados.

Una vez mas, para mi comparecer ante este
Pleno significa un gran honor, porque en definiti-
va es esta institucion ante quien tiene que rendir
las cuentas de los trabajos y de las realidades que
hacemos.

En este caso, voy a hacerles un breve resumen
sobre un estudio que se ha practicado en € Diputado
del Comun sobre la situacion de la Administracion
de Justicia en Canarias.

Como corresponde a un Estado democratico
de Derecho, nuestro texto constitucional, en su

articulo 24, consagra el derecho que todas | as per-
sonas tienen a obtener la tutela judicial efectiva
de jueces y tribunales en el gjercicio de sus de-
rechos |legitimos, sin que, en ningun caso, pueda
producirse indefension.

Al mismo tiempo, dicho programarecoge toda
una serie de normas constitucionales para la Ad-
ministracién de Justicia, dentro del cual se encuen-
tra el derecho a un proceso puablico, sin dilacio-
nesindebidas. Y aqui viene el problema del equi-
librio que tenemos que tener entre la realidad
de un proceso en donde se cumplan con todas
las garantias debidas, y al mismo tiempo que el
transcurso del tiempo no impida, no perjudique
el ejercicio de los derechos fundamentales del
individuo.

Es, sin duda, este derecho de latutelajudicial
efectivauno delos derechos mésimportantes, por-
que es el que permite en realidad gjercitar todos los
demés derechos para la declaracién de los mismos
ante los érganos judiciales.

Lasociedad actual exige respuestas claras, ra-
pidas einmediatas en €l gjercicio de sus derechos,
y necesitamos por tanto la garantia de que vamos
a establecer un proceso normal, un proceso en
donde se controlen efectivamente todas las acti-
vidades y el respeto a los derechos del individuo
y, a mismo tiempo, en un tiempo breve, lo méas
breve posible: el transcurso del tiempo inutiliza
nuestros derechos.

El Diputado del Comun, como ato comisio-
nado de este Parlamento, designado precisamen-
te parala defensade los derechosy de lasliberta-
des constitucionales, ha tenido ocasion de perci-
bir la problematica que afecta al funcionamiento
de laAdministracién de Justicia en Canarias con
motivo de las quejas que a este respecto han rea-
lizado los ciudadanos de Canarias; gracias a la
colaboracioén prestada por los drganos judiciales,
al amparo de las facultades que nos otorgalaLey
del Diputado del Comun en su articulo 19, asi
como con el convenio de colaboracion que sus-
cribimos el 20 de septiembre del afio 2002 con €l
Consgjo General del Poder Judicial, han sido de-
tectadas importantes disfunciones, especialmen-
te dilatorias con respecto a la Administracion de
Justicia.

La preocupacion de esta institucion por la si-
tuacion de la justicia en nuestra Comunidad Au-
ténomay el importante papel que, en la resolu-
cién de los problemas que le afectan, correspon-
de desarrollar a la Administracién publica cana-
ria, en atencion a las competencias asumidas en
dicha materia, han hecho que este comisionado
abordase un nuevo estudio sobre el estado de la
tutela jurisdiccional en nuestro territorio. Pecu-
liaridades en nuestra Comunidad Auténoma, ca-
racterizada por unadensidad de poblacion extraor-
dinaria, por un marcado caracter turistico que nos
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ha duplicado nuestra poblacién, en términos nor-
males, mas el afiadido de una importante inmi-
gracion, legal e ilegal, que en los Ultimos afos
hemos tenido, con lo cual no cabe duda de que
los medios de que disponiamos para una Admi-
nistracion de Justicia normal se han visto perju-
dicados, se han visto perjudicados por este au-
mento de poblacién porque evidentemente, como
consecuencia de é, se ha producido y se ha pro-
vocado un aumento de reclamaciones de la tutela
judicial efectiva.

Piensen que el volumen de conflictividad en
todos los 6rdenes jurisdiccionales ha aumentado,
y hos sitla en estos momentos entre aquellas co-
munidades que presentan el indice més elevado de
litigiosidad de todo €l territorio nacional, concre-
tamente 193 asuntosingresados en el afio 2003 por
cada 1.000 habitantes de poblacion, superando una
media —la media espafiola— que estaba fijada en
171 asuntos.

A tenor de los Ultimos datos manejados por €l
Consejo General del Poder Judicial correspondien-
tesalasituacion existente a finalizar el afio 2003,
mas del 80% de los 6rganos judiciaes en Cana-
rias, fijense, mas de los 80% de los 6rganos judi-
ciales en Canarias vienen trabajando por encima
delosmdédul os recomendados por este propio Con-
sgjo General del Poder Judicial, lo que daunaidea
del esfuerzo a que estos 6rganos, que estos juzga-
dos y que estos tribunales estan sometidos. Pero,
pese al esfuerzo realizado, |a pendencia de asuntos
es extraordinaria, y agui estamos precisamente a
la cola de las comunidades autbnomas en cuanto a
asuntos de pendencia. Esto es muy grave. Tan gra
ve como gue estamos situados precisamente a fi-
nal de un carro en donde €l retraso en laAdminis-
tracion de Justicia es evidente. El tiempo de res-
puesta a justiciable en los asuntos tramitados es
de lo més elevado del contexto nacional.

A través del estudio que hoy se presentay del
andlisis efectuado sobre la situacion de determina-
dos drganos judiciales, se deduce la existencia de
un especial volumen de conflictividad en aquellos
partidos judiciales que estan en zonas turisticas,
especialmente en el sur de Gran Canariay en el sur
de Tenerife; siendo especialmente problemaéticala
situacion de los juzgados de Arona, de Arona en
Tenerife, yaque, apesar de que su creacion hasido
relativamente reciente, ya son siete |os juzgados,
y ademas estan sus titulares con categoria de ma-
gistrados, es decir, no de jueces sino de categoria
de magistrados, dada, posiblemente, la enorme
complejidad que en aguellazonalos problemas se
debaten.

Dicha conflictividad también esta planteada
en los juzgados de Arrecife y de Puerto del Ro-
sario, en los que a su vez la aprehension de las
embarcaciones procedentes de Africa genera un
importante volumen de trabajo por laintervencion

que estos juzgados tienen que tener con estos
inmigrantes irregulares.

También seprestaatencion en d informe que hemos
redizado a la jurisdiccion contenciosa-administrativa.
En ela se detecta un incremento extraordinario de
ndmero de asuntos a partir delanuevaL ey de Proce-
dimiento Contencioso-Administrativo. Comparada
con € resto de tribunales superiores de justicia del
Estado, la jurisdiccién contenciosa-administrativa
en nuestra comunidad arroja la tasa de congestion
mas alta. Por sefialar un dato significativo, yaen con-
creto, les diré que la sdla de lo contencioso-adminis-
trativo de Las Pamas de Gran Canaria, durante €
pasado afio 2003, ingresd tantos asuntos en primera
instanciay apelacion como antes de la puestaen fun-
cionamiento de los juzgados contencioso adminis-
trativos. Esta sala tenia pendientes de resolucion
7.000 asuntos a finalizar dicho afio, cifra que su-
pera en mas de 1.200 expedientes de pendencia a
finalizar en el afo 2002.

Santa Cruz de Tenerife, su sala de lo conten-
cioso-administrativo efectla sefialamientos para
varios anos vista. Bien es verdad que muchas ve-
ces se anticipan estos sefialamientos. Pero cuan-
do aun ciudadano que presenta unademandaante
un organo jurisdiccional se le dice que se le se-
fiala su vista para dentro de tres anos, es eviden-
te que produce realmente un impacto en donde
no es posible que se pueda esperar o pueda creer
que latutelajudicial efectiva se ha producido en
estos momentos.

Sala de los juzgados, sala de lo Social, juzga
dos de lo Socid, registran un considerable volu-
men de trabajo. Aqui lamovilidad del personal in-
terviene enormemente, porque es una circunstan-
cia que afecta en genera a este tipo, tanto de per-
sonal como detitulares. En Canarias, paralosasun-
tos terminados en el afio 2003 se ha producido, fi-
jense, en lo social una duracion media de |los pro-
cedimientos de ocho meses, por lo que se refiere
a los juzgados, cifra que constituye la mas alta
comparada con el Estado.

Estamos hablando de procedimientos vitales
para el trabajador, como son los procedimientos
de despido y como son los propios procedimien-
tosdeinvalidez, por jemplo. Los de despido que
tarden siete meses por término medio, me parece
que es realmente exagerado. No digamos ya en
cuanto a las demas reclamaciones, que pueden
tardar no ya ocho meses sino que pueden tardar
incluso afnos.

Sala de lo Social de Las Palmas, los asuntos
mMés urgentes se resuelven en mas de seis meses, y
€l resto tardan aproximadamente mas de dos afios.
Los procesos en Unica instancia se tratan aqui en
general de dos a tres meses, pero son procesos to-
dos vitales, que serefieren a conflictos colectivos.

En Santa Cruz de Tenerife se comprueba que
existe un retraso, no tanto como en Las Palmas,
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pero que llegan a ascender a siete, ocho y nueve
meses.

Audiencias provinciales, audiencias provincia-
les de Santa Cruz y de Las Palmas, en las que to-
das sus secciones, tengo que decirlo, trabajan por
encimade los mddulos previstos por el 6érgano de
gobierno de los jueces, y paralas que se han veni-
do demandando medidas de refuerzo o bien la
creacion de nuevas secciones, para atajar la pen-
dencia existente en las secciones encargadas de la
tramitacion, sobre todo de asuntos penales.

Se observa con cierta habitualidad en las sen-
tencias dictadas por ambos tribunales lareferencia
a orden y nimero de sefialamientos pendientes, |o
gue impide el cumplimiento del plazo establecido
legalmente para dictar la resolucion en cuestion o
lareferenciaal exceso de trabajo que pesa sobre el
ponente y a la existencia de asuntos preferentes
para haber retrasado esas resoluciones.

Aungue en los anuncios efectuados desde |la
Viceconsgjeria de Justicia y Seguridad referentes
a la creacion de nuevas unidades judiciales nos
permiten estar esperanzados en cuanto a que se
pueda paliar la preocupante situacion que afecta a
los érganos judiciales analizados, se hace impres-
cindible no solo que estas tengan un funcionamien-
to efectivo conlamayor brevedad sino también que
se aborden con vision de futuro las carencias de
diversaindole que vienen dificultando |a plena efi-
cacia del derecho a la tutela judicial efectiva en
estos ambitos jurisdiccionales.

También los juzgados de menores son objeto
de especial mencién, ante la urgente necesidad de
la creacion de los juzgados numero 2, tanto en
Las Palmas como en Tenerife. En la actualidad,
las plantillas del personal se han visto ampliadas
tras la aprobacion por el Ministerio de Justiciade
las propuestas efectuadas desde el Gobierno de
Canarias, circunstancia que contribuira a paliar
la sobrecarga de trabajo que les afecta. No obs-
tante, se sigue demandando un incremento en las
plantillas de los técnicos, de los juzgados y Fisca-
lia de Menores, ya que la actual dotacion resulta
insuficiente.

Al mismo tiempo, y junto alaparticular situa-
cion que se plantea en determinados ambitos ju-
risdiccionales, el estudio realizado pretende ana-
lizar desde unavision de conjunto la actual dota-
cion de los 6rganos judiciales, tanto en cuanto a
personal como a medios materiales, para atender
el elevado volumen de litigiosidad que asume la
Administracion de Justicia en Canarias.

Inconveniente de |gjania geogréficaeslamovi-
lidad del personal adscrito a estos juzgados. Las
vacantes de jueces en Canarias se encuentran en
estos momentos realmente bien, estan cubiertas,
pero no asi las de los secretarios judiciales. Toda-
via tenemos —fijense— 55 plazas vacantes de se-
cretarios judiciales y el secretario es basey pieza

esencia dentro del funcionamiento de los érganos
judiciales.

La escasez de muchas de las plantillas viene a
ser otro delos problemas detectados. A ello se afa-
de lafalta de estabilidad del persona y las nume-
rosas bajas por enfermedad o traslado, circunstan-
cias que provocan un ato grado de interinidad. Es
cierto que la Comunidad Auténoma, la Adminis-
tracion autondmica, intenta paliar esta situacion
mediante un sistema de provision de vacantes con
funcionarios interinos. Se detecta un considerable
retraso en el nombramiento de sustitutos en deter-
minados supuestos de incapacidad temporal, exce-
dencias, permisos y otras circunstancias que pue-
dan afectar al personal de las oficinas judiciales,
demandandose al mismo tiempo mayores medidas
de refuerzo.

Lafalta de formacion del personal interino exige
intensificar la formacion de este personal, que
esta en expectativade ser interino y de que en su
dia puede ser adscrito e integrado en las plantillas
definitivas del personal.

En materia de personal, los informes maneja-
dos por este comisionado reclaman también laim-
plantaci6n de destacamentos de fiscalia en deter-
minados partidos judiciales para poder dar res-
puestaalo delosjuicios rapidos. Resultaimpres-
cindible, asimismo, la ampliacion de médicos
forenses para los juzgados de lo Social, que mu-
chas veces paralizan precisamente las sentencias
hastatanto Ilegue el informe de estos médicos con
respecto alainvalidez o incapacidades que se les
plantean.

Por |o que respecta alos medios materiales con
que cuentan las oficinas judiciales, ha sido impor-
tante el avance producido desde la asuncion de
competencias por la Comunidad Autbnomade Ca-
narias; no obstante, todavia se demanda para mu-
chas de dichas oficinas el mobiliario o los medios
informéticos adecuados a su funcionamiento.

Sedesjudiciales: faltade espacio, dispersion de
6rganos. Tenemos el gemplo de Santa Cruz de
Tenerife, en donde se ha hecho necesario, a pesar
de que tenemos un edificio casi recientemente in-
augurado, ya resulta insuficiente. En cuanto a la
dispersiéon delosorganosjudiciales, el gjemplo mas
claro estatodavia en Las Palmas de Gran Canaria,
donde actualmente se contabilizan ocho sedes dis-
tintas, circunstancia que reclama con urgencia la
constitucion del nuevo palacio de justicia.

En otros casos se demanda celeridad en las
obras, como ocurre, por g emplo, con el Palacio de
Justicia de Arrecife, en donde la situacion actual
es realmente deplorable.

En los Ultimos afios se han llevado a cabo im-
portantes reformas legales tanto en el ambito civil
como en el &mbito penal, cuya principal finalidad
ha sido dotar de una mayor celeridad a la Admi-
nistracion de Justicia, pero esto necesita también
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tener una cobertura para poder dar aplicacion y
respuesta a estas modificaciones. La Ley de
Enjuiciamiento Civil hademostrado que paracon-
seguir uno de sus principales objetivos, y es la
rapi dez, necesitamos mejores dotaci ones, dotacion
con mejor personal y mejores medios. En el am-
bito penal, laley de juicios rapidos requiere una
adecuada dotaci 6n también de medios personales
y materiales, en especial para el juez de guardia

En definitiva, las Ultimas reformas procesales
requieren un adecuado reajuste de medios si no
se quiere conseguir un efecto contrario a preten-
dido, donde |a sobrecarga de trabajo vaya alimitar
y aretrasar més la referencia.

A pesar de€llo, las conclusiones extraidas tras
el trabgjo realizado nos permiten reconocer los
importantes avances que desde la asuncion de
competencias por laComunidad Auténoma se han
producido en cuanto a la creacion de nuevos Or-
ganosjudiciales, tradicionalmente demandados en
nuestra Comunidad, asi como respecto al incre-
mento de personal y medios en las oficinas ju-
diciales. Y tengo que decir que en el 85% de
estos nuevos Organos el presupuesto corre a car-
go de nuestros propios dineros, de la Comunidad
Auténoma de Canarias.

Se han puesto en funcionamiento |os juzgados
de lo Mercantil y se van a tratar ahora de poner
también |os especializados con respecto alavio-
lencia sobre la mujer y los acuerdos de similar
alcance que se han hecho con respecto a Minis-
terio de Justiciay la Comunidad Auténoma. Las
nuevas unidades que se vayan a crear deben ser
operativas. Necesitamos dotacién de medios de
toda indole, que aseguren una digna Administra-
cion de Justicia. EI emplazamiento fisico de los
nuevos juzgados requiere una planificacion de
futuro que permita una racional ubicacion de los
mismos.

Debemos resaltar cbmo en |os Ultimos afios ha
tenido lugar una reaccion institucional de ambito
nacional ante las reformas que demanda una nue-
va justicia. Ejemplos de la especial sensibilidad
existente por los temas relacionados con la Ad-
ministracion de Justicia ha sido el pacto de Esta-
do para la reforma de la justicia, la Carta de los
Derechos delos Ciudadanos ante la Justicia, apro-
bada por el Pleno del Congreso de los Diputados
el 16 de abril de 2002, en la que se recomienda
impulsar la creacion y dotacion material de ofici-
nas de atencion a ciudadano. En esta misma li-
nea se anuncia un plan de transparencia judicial,
asi como la creacion de gabinetes de comunica
cion en todos | os tribunal es superiores de justicia
de Canarias.

Afrontar en Canarias|0s nuevos retos que una
adecuada Administracién de Justicia mas eficaz
y cercana al ciudadano debe afrontar requiere, a
juicio de este Diputado del Comun, potenciar la

colaboracion entre la Administracion estatal y la
Administracién autonémica, ambas con compe-
tencias complementarias en materia de justicia,
mediante la puesta en marcha de |os mecanismos
legalmente previstos, en su caso atravésdelacons-
titucion de las comisiones mixtas de secretarios
judiciadles y representantes de la Comunidad Au-
ténoma, figura que hoy en diaprevélalLey Organica
del Poder Judicial.

No cabe duda, para mi, para este Diputado del
Comun, de que es necesario potenciar todas aque-
Ilas vias de solucion de los conflictos que permi-
tan evitar su judicializacion, propiciando |os
acuerdos entre las partes en aquell os casos en que
sea legalmente posible, mediante la via del arbi-
traje o lamediacion, con procedimientos mas agi-
lesy menos costosos. Quizaslafaltade unatradi-
cion cultural en cuanto al arbitraje, que realmen-
te existe, habria que luchar contraellaatravés de
mecanismos que, creados por la propia Comuni-
dad Autonoma, pudieran permitir a los ciudada-
nos una mas répida resolucion de |os asuntos que
ellos puedan tener pendientes.

En definitiva, yo quiero terminar diciendo que
estainstitucion hay que mejorarla, laAdministra-
cion en la Comunidad canaria; que es una tarea
guetiene que tener, o tenemos que tener, unapers-
pectiva de futuro en su resolucién y que, con in-
dependencia de la relacion entre la Comunidad
Auténoma y la comunidad del Estado, que son
los dos grandes competentes en la materia de jus-
ticia, depende también muy mucho de los profe-
sionales, institucionesy sectores relacionados con
ella, por lo que el esfuerzo debe ser coordinado y,
en cualquier caso, dirigido a conseguir la plena
efectividad del derecho, constitucionalmente re-
conocido, a obtener la tutela de los juzgados o
tribunales y que ésta se produzca en un espacio
razonable de tiempo.

Espero no haber cansado la atencién de sus
Sefiorias y pido disculpas si me he alargado un
poco.

Muchisimas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
Diputado del Comun.

Turno de intervencion de los distintos grupos
parlamentarios. En nombre del Grupo Mixto, no
sevaahacer uso delapalabra. Por parte del Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior
Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ: Gracias, sefior presi-
dente (Abandona su lugar en la Mesa € sefior presi-
dentey ocupa la Presidencia € sefior vicepresidente
segundo, Alcaraz Abellan).

Seforias, antes de empezar con el informe
extraordinario del sefior Diputado del Comun, mi
grupo quiere expresar su repulsa por el desprecio a
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este Parlamento por parte del Gobierno enrelacién a
una comparecencia de Agricultura, planteada y co-
nocida desde € dia 4 de enero, que se aplazé en €
Pleno anterior del dia 12y 13 de enero, para concre-
tar y que € propio Gobierno pudiera venir. Y hoy,
ayer aUltimahora, nos dicen que estén en Holanda o
en no & qué sitio y que no puede venir. Pero, claro...

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Sefior Cruz...

El sefior CrRuz HERNANDEZ: ...eslasegunda, la
tercera vez...

El sefior vicerrResIDENTE sEGcuNDO (Alcaraz
Abellan): Perddn, sefior Cruz...

El sefior Cruz HERNANDEZ: ...que Se plantea
esta cuestion.

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Sefior Cruz...

El sefior Cruz HERNANDEZ: ¢S, sefior presidente?

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Le ruego se atenga al objeto del debate
y del informe del Diputado del Comun.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escano): Sefior presidente, una cuestion de orden.

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): ¢A qué objeto, sefior Gonzéalez?

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafio): Precisamente para presentar una protesta
por el término que esta expresando, porque
expresa... Lo primero de todo, no es coherente con
laintervencion y, segundo, no es cierto.

El sefior vicerrResIDENTE sEGcuNDO (Alcaraz
Abellan): Bueno, en todo caso ya el diputado ha
sido llamado a orden y, por favor, sefior Cruz,
aténgase al objeto del debate.

El sefior Cruz HERNANDEZ: Sefior presidente,
mi grupo simplemente lo que queria hacer expre-
sar ante la Camara es que repulsamos la actitud de
gue el Gobierno no comparezca, pero mas nada...

El sefior vicerrResIDENTE sEGcuNDO (Alcaraz
Abéllan): Aténgase, por favor, a objeto del debate.

El sefior CRuz HERNANDEZ: ...pero masnada. No
Se preocupen, no se aceleren, que ahora seguimos.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafio). Sefior presidente...

El sefior Cruz HERNANDEZ: Sefior presidente...

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escano): ...que congeen d actaquelas manifestaciones
del sefior portavoz deben ser registradas...

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Seflor Gonzalez, no tiene el uso de la
palabra, por favor.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escano): ...y ademés son falsas.

El sefior Cruz HERNANDEZ: YO creo que falsas
no son, lo que pasa es que...

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Sefior Cruz, le llamo al orden.

El sefior Cruz HErRNANDEZ: Gracias, sefor
presidente.

Sefior Diputado del Comun, perdone usted esta
cuestion incidental pero mi grupo no podia dejar
pasar la primeraintervencion en esta tribuna para
hacerla llegar a sus Sefiorias.

Y paso, por tanto, al informe que ha expuesto
en la tarde de hoy. Informe, sefior Diputado, que
mi grupo le agradece profundamente porque hace
una radiografia de la Administracion de Justicia
en Canarias, de lareaidad, de cudl eslareaidad
de laAdministracion de Justicia en Canariasy en
estos tiempos de cambio es muy importante saber
gué nos encontramos y qué esta pasando en lajus-
ticia en Canarias. Y ademéas es muy importante
porque lo hace alguien independiente como usted,
€l sefior Diputado del Comun, representante de este
Parlamento, y que hace un andlisis de como estala
justicia en Canarias. Situacion que nos preocupa
porque es larealidad de como hadejado lajusticia
en Canarias ocho afios del Gobierno del Partido
Popular, en Madrid y en Canarias, y, claro, aqui y
ali con responsabilidades compartidas con Coali-
cion Canaria. Esteinforme llegaalareaidad y no
al autobombo a que nos tiene acostumbrados €l
Gobierno.

Sefior Diputado, coincidimos con su diagnosti-
co y coincidimos con sus conclusiones. La reali-
dad es que el derecho alatutelajurisdiccional, €l
gue no se produzca indefension y que dicha tutela
se otorgue en un plazo razonable sigue siendo uno
de los objetivos incumplidos en Canarias. En los
ultimos afios se ha avanzado, pero, Sefiorias, se-
guimos estando muy lejos, muy lejos, de la media
nacional. No digamos de |as comunidades que es-
tan alacabeza en materia de justicia. De unajusti-
cia como nosotros pretendemos, una justicia digna,
eficaz y sin dilaciones.

End afio 2001 d Diputado del ComUin habiay ha-
ciallegar aeste Parlamento un informe extraordinario
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sobre lajusticia, y decia que era necesario y habia
en ese momento un incremento constante de asun-
tos, una insuficiente dotacion de recursos huma-
nos en las oficinas judiciales, carencia de material
mobiliario, medios informéticos, de espacio, ubi-
cacion inadecuada, etcétera, insuficiente dotacion
presupuestaria para afrontar las necesidades exis-
tentes, y hablaba de la gran movilidad de jueces,
secretarios y resto de personal.

Sefiorias, toda esa situacion se agravaba con la
ley, laentrada en vigor de la Ley de Responsabili-
dad Pena del Menor y la renuncia —que hay que
decirlo— del Gobierno de Canarias a constituir los
dosjuzgados de menores en las dos capitales cana
rias. Y, por si acaso digan que no es asi, yo simple-
mente les leo un escrito del 4 de junio de 2001 del
director general de Relaciones con la Administra-
cion de Justicia de Canarias, don Salvador Iglesias
Machado —creo que sigue en la Administracion—,
gue decia: “En relacion alos Juzgados de Meno-
res nimero 2 de Las Palmas de Gran Canaria 'y
Santa Cruz de Tenerife, proponemos posponer su
entrada en funcionamiento”, y asi el ministerio en
su momento [o pospuso.

Y, claro, en aguel informe, sefior Diputado del
Comun, se proponia una serie de medidas a las
gque el Gobierno hizo caso omiso. Resultado, |o
tenemos hoy aqui, tres afios después, con un nue-
vo informe extraordinario, un segundo informe
extraordinario a esta Camara del sefior Diputado
del Comun sobre la situacién de lajusticia

Existencia de importantes carencias en esta
Administracién, siendo esta Comunidad Auténo-
ma de Canarias una de las peor valoradas por |os
ciudadanos, que sigue careciendo, pese alas pro-
mesas, de oficinas de atencion ciudadana. Sefio-
rias, les recomiendo lalecturadel informey ala
sefiora consej era también para que conozca la he-
rencia de unas muy malas negociaciones de
Coalicién Canaria en las transferencias a Cana-
rias de laAdministracién de Justiciaen el afio 97,
alaque se ha afadido una pésima gestién, agui y
en Madrid, enlos Gltimos ocho afios. Y si no, vea-
mos los datos del informe. Que no los digo yo,
son datos literales que pueden comprobar lite-
ralmente en este profuso informe del sefior Diputado
del Comun.

Veamos, volumen delitigiosidad. Canarias esta
entre las que tienen e mayor indice: 193 asuntos
ingresados por cada 1.000 habitantesy unatasa en
constante alza afio tras afo. Nuestra especial situa-
cion geografica, el ser unazonaturistica de primer
orden con 12 millones deturistas, aproximadamen-
te, mas la creciente influencia y llegada de
inmigrantes, tienen como resultado un incremento
de los procesos en todas las jurisdicciones, que no
fueron combatidos en el periodo 2001-2004 y a 31
de diciembre de 2003 quedaban en tramitacion
128.452 expedientes en los tribunales de justicia

de Canarias. Vamos, lo de las listas de espera en
sanidad se queda peguefiito a lado de esto. Los
juzgados de Canarias deben hacer frente ademés a
un volumen de asuntos muy por encimade lamedia
y con unos medios totalmente insuficientes.

Otro dato, Sefiorias, 148 drganos judiciales en
Canarias. uno por cada 12.803 habitantes de de-
recho. Si aeso |le sumamos | os turistas que estan
permanentemente en esta Comunidad Auténoma,
ostentamos el triste récord de ser Canarias|apeor
por habitante de todo el Estado espafiol. La car-
gamedia de estos 148 6rganos en el 2003 fue de
2.044 asuntos. Y de esos 148 6rganos, 119 supe-
raban el médulo previsto por el Consejo General
del Poder Judicial, es decir, €l 80’'41% de los or-
ganos judiciales en Canarias supera el modulo de
media, del ideal, que tiene que tramitar un juzga-
do en Espafa. Sin embargo, en asuntos resueltos
es de las més altas en Canarias, y eso hay que
agradecérselo alos titulares de los érganos, que,
sin embargo, dedican y resuelven muchos asun-
tos. Sin embargo, sefior Diputado del Comdn, me
ha [lamado mucho la atencién que en los médu-
|os de dedi cacion, basicamente de magistrado, no
ocupan, no ocupamos los primeros lugares en Es-
pafa, ocupamos el octavo lugar de las comunida-
des auténomas. Y algo aqui falla, porque si hu-
biera una mayor dedicacion, evidentemente subiria
latasa de resoluciones.

La tasa media de pendencia canaria tiene, asi-
mismo, la més alta, ocupa €l primer lugar, sefiora
consgjera. Ocupamos la que esta en peor situacion
de toda Espana.

En cuanto a tiempo de respuesta que dan los
juzgados, ocupamos también uno de los peores.
Aqui no somos los primeras, somos los segundos.
Primero es Galicia, quien mas tarda, después Ca-
narias. Pero eso no satisface los problemas de los
ciudadanos, que tienen que esperar una media de
6’ 78 meses en tramitar un procedimiento en los
juzgados canarios.

En cuanto a personal, dice el informe: “insufi-
ciente y con alta tasa de rotacion, no hay estabili-
dad, especialmente en el cuerpo de secretarios ju-
diciales’; pero ademésdice: “alo que hay que afia-
dir bajas por enfermedad o traslado que tardan en
cubrirse 0 no se cubren”. Consecuencia: més de-
moraen latramitacion de los procedimientos judi-
ciales. El propio Tribunal Superior de Justicia de
Canarias indica que no se cubren las frecuentes
bajas producidas, limitandose las medidas por ra-
Zones presupuestarias. jY no del Estado!, razones
presupuestarias de la Comunidad Autonoma de
Canarias. La Comunidad Autonoma tarda 21 dias
en nombrar un sustituto. Lo dice el sefior Diputado
del Comun, no lo digo yo. 21 dias de media (Se
enciende la luz roja en la tribuna de oradores).

Pero el elevado nimero de interinidad no es
solo, como digo, de juecesy secretarios, es que en
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el cuerpo de Gestion, lo que antes eran los oficia-
les, lainterinidad ocupa el 31'92%; el 51’66 en el
cuerpo de Tramitacion y llegaal 60% en €l cuerpo
de Auxilio Judicial, lo que eran los agentes judi-
ciales y auxiliares de la Administracion de Justi-
cia Todo €ello, Sefiorias, todo ello, sefiora conseje-
ra, competencia de este Gobierno de Canarias, no
del Gobierno de Madrid, competencia de aqui. Y,
por lo tanto, esainterinidad, esa falta de cubrir las
vacantes es responsabilidad suya, responsabilidad
del Gohierno de Canarias. Que en Lanzarote llega
alafrioleradetener el 65% del personal en interi-
nidad, personal interino, que muchas veces no esta
formado, con lo que se agrava la situacién de que
entra, seis meses paraformarlo, alos seis meses se
va, vuelve otro... Y, en definitiva, paralizacion y
maés paralizacion de | os procedimientos en nuestros
tribunales.

Si atoda esta situacion, Sefiorias, de necesidad
de mas medios personal es, mas medidas de refuer-
Zo para determinados 6rganos con altas tasas de
pendencia, |e afadimos que es necesario un incre-
mento, por total mente insuficiente, de destacamen-
tos de fiscales en las zonas més conflictivas, delos
escasos forenses, especialmente en Seguridad So-
cial, que, como sefialaba el sefior Diputado del
Comun hace un momento, hay retrasos hastade un
afo para emitir un informe en materia de Seguri-
dad Social en losjuzgados delo Social porquefata
e informe de un forense.

Resultado: cadtica situacion de la Adminis-
tracion de Justiciaen Canarias. Esun olvido mas
del Gobierno, del Gobierno de los Ultimos afios,
Sefiorias.

Y a otro dia, hace unos dias, se decia...

El sefior vicerrResIDENTE sEGcuNDO (Alcaraz
Abellan): Sefior Cruz, le ruego vaya concluyendo.

El sefior Cruz HERNANDEZ: ...en relacion con
la dlta tasa de pendencia, que era competencia del
Estado y que, bueno, que habia un problema por-
gue e ministerio no nombraba los jueces, pero,
claro, vemos aqui que dice, hombre, se produce
muchas veces que hay jueces de refuerzo pero no
hay auxiliares, no hay medios auxiliares que ha-
gan que eso, |0 gue deciden esos jueces, se pueda
[levar ala préctica. En definitiva, se dicta senten-
ciapero lo quefaltaes gente quelo pasen amaqui-
na, quelo pasen a ordenador y que lanotifiquen, y
eso es competencia de la sefiora consegjera.

En definitiva —y voy terminando, sefor
presidente—, aqui hoy tenemos una consgjera
que se autocalifica como muy brillante, eficaz,
etcétera, sefiora consgjera, y €l resultado eslo que
tenemos: un desastre, miles de asuntos. Mire, esla
segunda vez que hace una recomendacion especial
y especifica a un consegjero del Gobierno y da la
casualidad de que se hace en materiade justicia, la

segunda recomendacion. Y yo quiero hacer aqui,
porque quiero hacer mia, del Grupo Socialista,
porgue compartimos al cien por cien las reco-
mendaciones del sefior Diputado del Comun, no
al Gobierno del Estado, no al Gobierno de Ma-
drid, no a los ayuntamientos, sino al Gobierno
de Canarias.

Y, sefiora consgjera, se le recomienda, en pri-
mer lugar, promover el desarrollo de todos aque-
Ilos mecanismos de una més é&gil colaboracion y
coordinacion entre la Administracion General del
Estadoy su consgjeria. Vaya apuntando porque esa
colaboracion no existe a la luz de lo que usted
expresaba anteriormente, en una pregunta hace un
ratito. Segunda recomendacién, promover através
de esa colaboracion la realizacion de un estudio
pormenorizado de las necesidades de personal.
También le dice, como tercera recomendacion...

El sefior vicerrReSIDENTE SEGUNDO (Alcaraz
Abellan): Sefior Cruz, concluya, por favor.

El sefior CrRuz HERNANDEZ: ...las necesidades
de medios materiales; proceder a una adecuada
prevision presupuestaria. Hay un déficit importan-
te presupuestario para atender a personal de re-
fuerzo necesario (paginatreintay algo del informe—
Adoptar las medidas oportunas para evitar retra-
sos en el nombramiento de sustitutos, en supues-
tos de incapacidad temporal, excedencia, etcétera;
intensificar las acciones formativas; impulsar nue-
vos Organos judiciales; una adecuada dotacion en
material; proceder a unaadecuada planificacion de
los futuros juzgados que evite la dispersion; im-
pulsar actuaciones para culminar los nuevos edifi-
cios judiciales. En definitiva, sefiora consgera, le
hacen 11 recomendaciones especificas a su Gobier-
no, asu consgeria(El sefior presidente sereincorpora
asulugar enlaMesa).

Y, mire -y termino, sefior presidente—, yo quie-
ro acabar haciéndole una recomendacion al presi-
dente del Gobierno. Sé que no esta pero, como esto
segraba, quedaen el Diario de Sesiones. Paracum-
plir todas estas recomendaciones del sefior Dipu-
tado del Comun yo le recomiendo al sefior presi-
dente que si quierey puede cambie alos responsa-
bles de la Administracion de Justicia en Canarias,
porque en el Estado los cambiaron los ciudadanos
hace unos meses. Y |os resultados han sido inme-
diatos: en cuatro afios 18 drganos judiciales, en
8 meses, el nuevo Gobierno socialista, 19 6rganos
judiciales para Canarias. En los Ultimos afios la si-
tuacién de la Administracion de Justicia es el in-
forme del Diputado del Comun; en los préximos
cuatro afios se notara la mejoria, porque hay un
Gobierno sensible con esta materiay lo que se
espera es la colaboracion de la Administracién
autonodmica con el Gobierno del Estado.

Gracias, sefior presidente.
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El sefior presIDENTE: Gracias, sefior diputado.
En nombre del Grupo Parlamentario Popular
tiene la palabra la sefiora Macias.

LasefioraMAaciasAcosta: Muchasgracias, se-
fior presidente. Sefiores diputados. Sefior Diputado
del Comun.

Empezar —cdémo no— sumandome alabienveni-
da a este Parlamento, a usted, a los adjuntos y a
resto del persona que de la institucion que repre-
sentan hoy se encuentra con nosotros compartien-
do nuevamente en esta Camara, expresion maxima
de la soberania popular canaria, lo que sin duda
constituye un enriquecedor estudio sobre la situa-
cion del servicio publico de la Administracion de
Justicia en nuestra Comunidad Auténoma.

Administracion de Justicia ésta que, sefior Di-
putado del Comun, usted conoce perfectamente,
porgue no en vano ha desarrollado en ella su
extensa labor profesional como juez y, por lo tan-
to, desde ese punto de vista sus recomendaciones
son doblemente agradecidas. Y en esa muy loable
vocacion suya de impartir justicia, de dar a cada
uno lo que le corresponde, apelamos en esta tarde
para que convenga con nosotros en que desde que
este Gobierno de Canarias, este Gobierno de Ca-
narias, asumio la complicada situacion de la Ad-
ministracion de Justiciaen nuestraComunidad ésta
ha dejado de ser lamariaen comparacion con otras
tantas competencias de esta Comunidad Auténo-
ma, atener unaidentidad propia, atener un pues-
to relevante en la estructura de este Gobierno, equi-
parable a otras &reas como pueden ser educacion o
sanidad.

Sin duda, a esa importancia ha respondido su
cambio de denominacién, asi como su nuevo enca
je dentro de la estructura organica del actual Go-
bierno, que ha pasado de estar encuadrada desde la
Vicepresidenciay Turismo —de cuando se asumieron
las competencias—, pasando por la Presidencia e
Innovacién Tecnoldgica, alaactual de Presidencia
y Justicia, sefior comisionado.

Y también estara de acuerdo con nosotros en
gue este cambio ha propiciado que al frente de es-
tas competencias se hayan puesto a personas espe-
cialmente preparadas, muy conocedoras de la ma-
teriay con una mas que acreditada capacidad de
trabajo y vocacion de servicio.

Y, finalmente, también convendra con nosotros
en que estos cambios han propiciado que por parte
de este Gobierno de Canarias, al menos en los dos
Presupuestos que hasta el momento son de su
exclusivaresponsabilidad, y me refiero en concre-
to alos de los gercicios del 2004 y del 2005, se
haya dotado a la Administracion de Justicia con
unos créditos presupuestarios que hasta hace tan
solo dos afos ni siquiera sofidbamos.

Seriamuy prolijoy tedioso enumerar hastaaho-
ralos esfuerzos que este Gobierno de Canarias esta

realizando para superar |os més de veinte afios de
retraso de nuestra Administracion de Justicia. En
lo que me haprecedido, el portavoz que me hapre-
cedido en el uso de la palabra hace referenciaalos
ultimos ocho afios. No, ho, nuestraAdministracion
de Justicia, usted bien lo sabe, sufre un retraso de
mas de veinte afios, y precisamente por esos retra-
sos el Gabierno de Canarias hace ocho afios deci-
di6 asumir lo que el Gobierno del Estado, laenton-
ces Administracion General del Estado, le habia
degjado, es decir, nada, menos que nada. Y en su
informe indica ya que muchas de las dificultades
se estan superando por este actual Gobierno de
Canarias.

Sin embargo, no me quiero resistir a enumerar,
aungue sea someramente, algunos datos que no se
han dicho en el dia de hoy. El primero, referido a
la dotacion de los créditos presupuestarios, primer
ano de este Gobierno de Canarias, 2004, crédito
destinado ala Administracion de Justicia en nues-
traComunidad, 92.634.657 euros, nadaméasy nada
menos que un 33’ 32% més de | 0s presupuestos con
referencia a afio 2003. Por cierto, gercicio 2003
que este Gobierno de Canarias asumio y ejecuto
—pese a gue no cred en sus presupuestos—, asumio
y gjecutd en més de un 90%. Créditos presupues-
tarios correspondientes a afio 2005, presupuesto:
115 millones, 115.631.558 euros; es decir, un nue-
vo incremento del 24’ 91%. Dicho de otra manera,
en tan solo dos gercicios presupuestarios de este
Gabierno de Canarias ala Administracion de Jus-
ticia de Canarias se ha destinado exclusivamente,
con fondos propios de la Comunidad, un total de
208.266.215 euros.

Otros datos a resaltar, sefior comisionado. Se
han creado en el afio 2004, como usted dice, como
usted hadicho, cuatro nuevos juzgados. Entraraen
vigor el ultimo juzgado de los creados en el 2004
el proximo 1 de mayo. Y parael 2005, efectiva-
mente, la consejeria pretende crear 19 nuevas
unidades.

Y me va a permitir una expresion muy cam-
pechana, pero en la creacion de estas 19 nue-
vas unidades judiciales, el chocolate del loro
precisamente esta en dotar de infraestructuras,
defuncionarios, deinformaticay de medios ma-
teriales, y no precisamente en traernos a un
magistrado, a un fiscal y a un secretario, que
efectivamente son necesarios como colaborado-
res, pero en donde no esta el principal problema
de la cuestion.

Otros datos a dar. En esta legidlatura, en este
ano, podemos hacer realidad edificios que durante
mucho tiempo han sido largamente demandados por
nuestra Comunidad. Me refiero a los edificios de
Arona, merefiero al edificio de Arrecife, merefie-
ro alos edificios de La Laguna. Se pretende tam-
bién construir €l Instituto de Medicina Legal de
Las Palmas.
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En estos presupuestos igualmente se contem-
plalaconstruccion delos... o mejor dicho, los pro-
yectos de los nuevos edificios, de la sede del Tri-
bunal Superior de Justicia de Santa Cruz de
Tenerife, y del edificio que abergard alaAudiencia
Provincia y losjuzgadosunipersonaesde SantaCruz.
Iguamente se liquidara la redaccién del proyecto
del nuevo edificio de la Audiencia Provincial de
Las Pamas, y juzgados unipersonales, redactados
todos, todos, con una prevision alargo plazo sufi-
ciente para albergar los nuevos juzgados que ha-
yan de crearse en el futuro, evitndose ademas su
dispersion.

Iguamente, se ha aumentado el ndmero de
intérpretes, sefior comisionado, de peritos, los
funcionarios y los médicos forenses se han
incrementado hasta el tope maximo legalmente
previsto, habiéndose igualmente aumentado los
refuerzos y mejorado los tiempos de respuestaen
las sustituciones.

Se ha procedido, sefior comisionado, también a
dotar de vigilancia a todas las sedes judiciales de
estos juzgados. En informética, se ha procedido a
laimplantacion de una nueva aplicacion informé-
tica, especifica para Canarias, y ademas €l plan de
informatizacion ha permitido sustituir estos servi-
dores obsoletos para |la aplicacién nueva por otros
nuevos.

En dotacion de mobiliario en sedes, €l presu-
puesto tan solo del 2004 ha crecido un 1.900%. Se
van aampliar las oficinas de atencién alas victimas
del ddlito, y se crearan coficinas de informacion al
ciudadano.

Por 1o que a las salas de lo contencioso-admi-
nistrativo se refiere, del Tribunal Superior de Jus-
ticiay de las secciones de las audiencias, durante
€l pasado gjercicio 2004 se mantuvieron losrefuer-
Zos que venian funcionando, y se ampliaron, y lo
mismo en cuanto a la ampliacion de la plantilla
Parael presente gjercicio se pretende, ademéas, crear
un nuevo juzgado de lo contencioso-administrati-
VO, crear dos plazas de magistrado, tanto en la Sala
de lo Contencioso de Las Palmas de Gran Canaria
como de laAudienciaProvincial de ambas provin-
cias, creandose ademas la tan solicitada nueva
seccion de lo penal de la Audiencia Provincial de
Santa Cruz.

Menores. Por lo que se refiere a juzgado de
los Menores, no solo se quiere crear por este nue-
vo Gobierno de Canarias €l Juzgado de Menores
nimero 2 de Las Palmas, sino que también sevaa
proceder ala ampliacion de la plantilla de funcio-
narios, habiéndose procedido ya, y por primeravez,
a abonar la guardia a los equipos técnicos de
menores tanto en Tenerife como en Las Palmas.

Por o que se refiere ala excesiva movilidad de
juecesy fiscales y secretarios, en los que esta Co-
munidad no tiene competencias, en € gercicio 2005,
estaComunidead, desuspropiosfondos, exclusvamente

de sus propios fondos, ha creado una dotacién pre-
supuestaria que en la medida de la posibilidad de
esta Comunidad van aintentar asegurar que miem-
bros de esos cuerpos nacionales vengan a Canarias
y se queden en Canarias (Se enciende la luzroja en
la tribuna de oradores).

Y finalmente, para no apabullar més, se preten-
de poner en marchaen este afio |a mediacién fami-
liar, cuya ley usted tanto alabo en el dltimo infor-
me anual y que desde el Grupo Popular de esta
Camara queremos agradecerle por la parte gque nos
toca en la creacion de la criatura, ley que, como
sabra, somos la cuarta comunidad de toda Espafia
gue tiene, actual mente ademas en tramite de modi-
ficacion, a fin de ampliar el nimero de titulados
que se pueden dedicar a esta importante labor so-
cia. Enfin, sefior Diputado del Comun, como verg,
desde la actual Consejeria de Justicia se esta tra-
bajando duramente, alin hay que trabajar sin duda
muchos mas, pero por e momento no se esta per-
diendo ni el tiempo ni € dinero. Y esmés, no falta-
remos en absoluto alaverdad si afirmamos que en
este trabajo se estainvirtiendo el tiempo y €l dine-
ro de todos los canarios precisamente en las reco-
mendaciones que se han realizado desde muy di-
versas instancias, y me refiero no solamente a su
informe sino a los informes del Tribunal Superior
de Justicia de Canarias, de la Fiscaliay del propio
Consejo General del Poder Judicial, como no
podria ser de otra manera.

Sefior Diputado del Comun, hace usted unaafir-
macion en su informe con la que el Grupo Parla-
mentario Popular no podia estar méas de acuerdo:
la correcta administracién de laAdministracion de
Justicia, y valga la redundancia, no solo depende
del Gobierno autonémico que tiene encomendada
la provision de medios sino que también depende
de la correcta coordinacion de otros dos el emen-
tos. El primero de €llos, de los trabagjadores que
desarrollan su labor profesional en la Administra-
cion de Justicia, en este caso en la canaria, trabaja-
dores estos a los que aprovecho esta intervencion
precisamente para, en nombre del Grupo Parlamen-
tario Popular, reconocerles su trabajo y dedicacion
especialmente ahora cuando, pese a todas las difi-
cultades —que las hay—, constituyen un gjemplo a
seguir en laaplicacion y seguimiento de los juicios
rgpidos pendes, € segundo, como es |ogico, de una
correctay led coordinaciény apoyo delaAdministra-
cién central del Estado que, como es sabido, mantiene
importantes competencias en la materia.

Sefior comisionado, esta correctay leal coordi-
nacion y apoyo de la Administracion central del
Estado, a menos en los Ultimos ocho afios, en las
dos Ultimas legidlaturas estatales, se llevo a cabo,
y su resultado yalo haindicado en sendos parrafos
de su propio informe, y me remito, por gemplo, a
que por primeravez en la Comunidad Auténoma lo-
graron cubrir ago que hace 20 afios eraimpensabl e,



Ndm. 52/ 20

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

26 de enero de 2005

todas las plazas de jueces y magistrados, por pri-
mera vez. También indica que gracias a esa leal
colaboracién se han mantenido importantes mo-
dificaciones legales que han ido en aras a mejorar
esa agilidad de la Administracion de Justicia.

A los miembros del Partido Popular les cabe
el grandisimo honor de haber promulgado ese
pacto de Estado del que usted habla en su infor-
me, y ademas |o hemos cumplido con lealtad por-
gue creiamos —como seguimos creyendo— que el
Poder Judicial se merece el maximo respetoy la
mas absoluta independencia, con el fin de no re-
tornar a épocas pasadas de nuestra historia cons-
titucional que seria deseable que no se reproduje-
ran, mucho menos con insultos alos miembros de
la judicatura ni alos continuos atagques e intentos
de dominio y manipulacién de su gobierno, de su
o6rgano de gobierno —me refiero al 6rgano de
gobierno de la Administracion de Justicia—, justo
lo contrario de lo que esta ocurriendo con este
Gobierno Socialistaen donde se pretende conver-
tir alos mismos en meros teloneros de la voluntad
del Ejecutivo central.

Y si malo, muy malo, esesto, doblemente malo
es gue quienes hasta el momento han criticado
—como han hecho en el dia de hoy—lainsuficien-
cia de la dotacion presupuestaria con que el Go-
bierno del PP transfirié aestaComunidad las com-
petencias de Justicia, lo 16gico es que ahora, si
gobierna, selesveaalgun detalle al respecto, pero
no, ni en Justicia ni en ninguna otra cuestion.

El sefior presiDENTE: Sefiora Macias le ruego
concluya.

La sefiora Macias AcosTta: Concluyo ya,
sefior presidente.

I gual mente mal o es que se hayan realizado pro-
mesas el ectorales que luego no se cumplen, y me
refiero en concreto alos pluses parajuecesy ma-
gistrados, que losiban atraer en cuanto goberna-
ran, pero ahora parece ser que hay unaley que les
impide cumplir con sus compromisos, cuando ya
sabemos quelasleyesno le hanimpedido, laexis-
tencia de leyes no e han impedido en anteriores
ocasiones para cumplir con su voluntad. O alos
jueces de refuerzo, que hace unos dias se solicita-
ron, que se han denegado nueve jueces de refuer-
Zo para 6rganosy juzgados de Canarias, que esta-
ban aprobados, previsto que empezaran a traba-
jar el 2005, y el ministerio no tiene dinero. iMe-
nos mal que acaba de empezar €l afo y no tiene
dinero para esos jueces!

Ha de saber, sefior Diputado del Comun, que
todas estas cuestiones ya han sido denunciadas
por el Gobierno de Canarias, como no podia ser
de otramanera, y por el propio Grupo Parlamen-
tario Popular, tanto en este Parlamento como en
las Cortes Generales y en €l Senado, y puede estar

seguro, sefior Diputado del Comun, que desde mi
partido, desde el Partido Popular, seguiremos de-
nunciando y exigiendo por parte del actual
Gobierno estatal que también se cumpla con la
justiciaen Canarias, con ese pacto dejusticiapara
Canarias que reclamamos el Partido Popular de
ahora, el Partido Popular de antesy que reclama-
ba el Partido Socialista de antes pero no el Partido
Socialista de ahora.

Muchas gracias, sefior Diputado del Comun,
por el celo que tiene en el desempefio de la la-
bor que su institucion tiene encomendada y
nuestro deseo de que pueda seguir desarrollando-
la con la misma independencia de la que goza en
la actualidad.

Muchas gracias, Sefioria.

El sefior presIDENTE: Gracias, Sefioria.
En nombre del Grupo Parlamentario de Codlicidn
Canariatiene la palabra € sefior Belda.

El sefior BELpA QUINTANA: Muchas gracias,
sefior presidente.

Muchas gracias, sefior Diputado del Comun,
por este informe que nos ha presentado hoy. E in-
dudablemente usted juega con ventaja, juega con
ventaja porque, como ha sido presidente del Tri-
bunal Superior de Justicia de Canarias, conoce
perfectamente la organizacion judicial de Cana-
rias, tanto cuando estaba ejerciendo como presi-
dente del Tribunal Superior de Justicia como en
la actualidad, porque me consta su estrecha vin-
culacién con el mundo judicial. Y esto es algo
gue yo creo que es positivo, positivo paralains-
titucion en si, porque le permite hacer una serie
de recomendaciones para la mejora de este ser-
vicio publico esencial paratodos los ciudadanos
canarios.

Pero yo creo que no debemos olvidar tampoco
que lasituacion de lajusticia en Canarias, actual,
se debe aun déficit historico. Es un déficit que es
algo similar a lo que ha sucedido con la educa-
cion, con lasanidad, que cuando se asumieron por
esta Comunidad Auténoma, por el Gobierno de
Canarias, en cada momento, pues, tenian una si-
tuacion muy inferior a la que existe actualmente.
Lo sabiamos de siempre. La infradotacién de
medios personales y de medios materiales en la
Administracién de Justicia era un hecho. Hasta
tal punto que yo he estado, porque a mi me gusta
ir viendo la evolucion de los asuntos, incluso en
este propio Parlamento, y yo recordaba algun de-
bate de algun informe del Diputado del Comun
de hace ya bastantes afios, precisamente de cuan-
do usted era presidente del Tribunal Superior de
Justiciade Canariasy habiaotra personaejercien-
do como Diputado del Comun. Pues bien, en el
informe del Diputado del Comun de la gestion
realizada en 1992, que se desarroll6 en el Pleno
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de esta Camaradel 23 dejunio de 1993, al hilo de
ese debate de ese informe de la gestion que nos
presentaba el Diputado del Comun, este que les
habla decia —y leo textualmente del Diario de
Sesiones—: “En este sentido queriamos recordar
que el afio pasado ya el propio Diputado del Co-
mun hacia referencia a unas declaraciones del
anterior presidente del Tribunal Superior de Jus-
ticiade Canarias, que calificabalasituacion dela
Administracién de Justicia en el archipiélago de
auténtica cochambre. Y también queriamos resal -
tar que el actual presidente del Tribunal Superior
de Justicia de Canarias ha solicitado y ha desta-
cado la necesidad, reiteradamente, de que de una
vez por todas se produzca esa transferencia de
competencias en materia de administracion de
justicia ala Comunidad Autdnoma de Canarias’.
Yo defendia en esta intervencion la necesidad de
gue para mejorar esta situacion la Comunidad
Auténoma tenia que asumir las competencias. Y
a pesar de defender eso, decia en esta interven-
cion que desde luego a nadie —y creo que en esto
estan todos de acuerdo—, a nadie le gustaria asu-
mir algo cochambroso sin tener los medios para
poder solucionarlo. Y esto |o deciamos en un de-
bate, en una época, hace més de 12 afios, aproxi-
madamente 12 afos, en la cual en esos momentos
el presidente del Tribunal Superior de Justiciaera
usted, pero eran unas declaraciones del anterior
presidente, a usted, del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Canarias, en las que se calificaba de
cochambrosalasituacion de laAdministracion de
Justicia en Canarias. Y el Diputado del Comun
gue veniaarefrendar o a destacar esta situacion
de la Administracion de Justicia era don Arca-
dio Diaz Tejera, que es hoy senador del Partido
Socialista por laislade Gran Canaria. Es decir,
gue en el afio 93 todos sabiamos quién gober-
naba en el Gobierno del Estado y la situacion
era cochambrosa, segun |as pal abras que hemos
podido resefiar.

Y yo creo que es justo también gue se reco-
nozca, como usted hace en este propio informe,
el avance que se ha producido desde entonces
hasta ahora. Por ejemplo, el esfuerzo presupues-
tario que se ha hecho por parte de la Comunidad
Autébnomaesincomparable al esfuerzo presupues-
tario que se hacia en aquellaépocay a que conti-
nuda haciendo ahora mismo el Estado en sus Pre-
supuestos Generales del Estado. En el afio 2005,
en los Presupuestos Generales del afio 2005 el
presupuesto en materiade justicia, dentro del area
dejusticia, se haincrementado un 24’ 8% con res-
pecto al 2004. jel triple de |la media de incremen-
to del Presupuesto genera de toda la Comunidad
Auténomal Por o tanto, yo creo que hay que reco-
nocer €l gran esfuerzo que hemos hecho durante to-
dos estos afios los canarios y €l Gobierno de Cana
rias paramejorar la situacion de la Administracion

de Justicia. Es cierto, hay necesidades, evidente-
mente, pero yo creo que es justo reconocer ese
esfuerzo que se ha hecho por parte del Gobierno
de Canarias.

&Y qué eslo que ha hecho, entre tanto, el Go-
bierno del Estado para mejorar con caracter ge-
neral la situacion de la Administracion de Justi-
ciaen Espafia? Pues, por una parte, ha acometido
una serie de reformas legales, con laintencion de
gue los conflictos se resuelvan en menos tiempo.
Pero ¢cudl hasido el efecto real?, independiente-
mente de quien haya estado gobernando, porque
unas veces han estado unos y otras veces han es-
tado otros. Pero 1o que se ha ocasionado es el co-
lapso —como usted dice en su informe- de deter-
minados 6rganos judiciales. Esto ya nos lo decia,
en lavisita que tuvimos la Comision de Goberna-
cion, Justiciay Desarrollo Autondémico ala Sala
de Gobierno del Tribunal Superior de Justiciahace
un par de meses, nos lo decia la propia Sala de
Gobierno, que cuando se modifican las leyes hay
que tener previstos los medios, porque si no se
esta recargando el esfuerzo presupuestario que
tienen que hacer las comunidades auténomas.

Otro de los mecanismos que se han utilizado
desde el Gobierno del Estado, desde el Gobierno
central, es la creacion de nuevos 6rganos. Si son
Organos que estan previstos legalmente, la pro-
puesta normal mente parte, |6gicamente, del Go-
bierno de Canarias, de los gobiernos autbnomos,
en este caso €l Gobierno de Canarias, que sabe
que va a tener que asumir esos costos, y la deci-
sion final le corresponde a Ministerio de Justi-
cia. Pero también lo que ha hecho es crear nuevos
6rganos mediante modificaciones|legislativastam-
bién, con lo cual se recarga de nuevo el esfuer-
Z0 gue tiene que hacer la Comunidad Auténo-
ma para la puesta en marchay puesta en funciona-
miento de estos nuevos Grganos que se van creando
legalmente.

A nuestro grupo, a Coalicion Canaria, nos pre-
ocupa enormemente la situacion de la justicia en
Canarias. Reconocemos que hay problemas pero
tambi én reconocemos que se hamejorado bastante
con respecto a hace muchos afos. Nos preocupa
hasta tal punto que, ahora mismo estamos en la
Ponencia de Reforma del Estatuto de Autonomia
de Canarias, y hemos consensuado entre todos |os
grupos politicos —porque esto es algo en lo que yo
creo que comparten esa preocupacion todos los
grupos de esta Camara—, hemos consensuado un
articulo en el Estatuto de Autonomia, en el cual se
introducen algunas novedades con respecto a la
Administracion de Justicia. Y asi, en los términos
que establece 0 que establezcalapropiaLey Orga-
nica del Poder Judicial, porque dependiendo de lo
que digalaley organica, pues, serd competente en
unas ocasiones el Gobierno del Estado para deter-
minados asuntos 0 para determinados tramites y
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en otros casos el Gobierno de Canarias, pues, se
fija una serie de criterios y de principios que hay
gue tener en cuenta a la hora de delimitar las de-
marcaciones territoriales, la capitalidad, los 6rga-
nos judiciales, y decimos que se tendran en cuen-
ta, entre otros criterios, las peculiares caracteristi-
cas geogréficas de Canarias, derivadas de la
insularidad, asi como la densidad poblacional y la
cercania alos municipios de especial actividad tu-
ristica. Insularidad, densidad poblacional, activi-
dad turistica, elementos que usted introduce en su
propio informey gquel6gicamente creemos que son
imprescindibles para contemplar la situacion y la
estructuracion de la Administracion de Justicia en
Canarias.

Y también decimos que la Comunidad Auténo-
ma, cuando corresponda —porque en otros casos
sera el Estado, por eso lo dejamos asi, y esto es
precisamente una aportacion del Grupo Socidista,
cuando corresponda, ¢eh?, y tomando en conside-
racion el especial costedelainsularidady los prin-
cipios de una justicia sin dilaciones indebidas y
proxima a ciudadano, asignara los medios perso-
nales, materiales y demas recursos a los juzgados
y tribunales de Canarias.

Esto es una muestra de la preocupacion, que yo
Creo por eso que es compartida por todos los gru-
pos de la Camara. Pero ami, realmente, lo que me
hubiera gustado es que el sefior Diputado del Co-
mUn tuviera competencias para efectuar recomen-
daciones a Ministerio de Justicia o incluso al le-
gislador estatal. M odifica procedimientos que im-
plican un coste para las comunidades autonomas,
modificalegislacion mediante lacual crea drganos
nuevos, que suponen también, su puesta en funcio-
namiento, unarecarga en cuanto al costetotal dela
Administracién de Justicia por parte de las comu-
nidades autdbnomas. L os g/ emplos todos |os hemos
visto, estan en el informe, ya se han mencionado
algunos: laLey de Responsabilidad Penal del Me-
nor, la propia modificacion de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil —los juicios rapidos civiles—, los
juzgados de lo mercantil, la propia modificacion
de laLey de Enjuiciamiento Criminal —os juicios
rapidos—, las normas que regulan, la normativa
gue regula, la orden de proteccion a victimas de
violenciadomeésticao las normas que regulan los
juzgados especializados en violencia contra las
mujeres.

Yo creo que es muy importante lo que usted ha
dicho, que se coordinen el Gobierno auténomo, la
Administracion de la Comunidad Autébnoma, con
el Gobierno del Estado, con la Administracion
General del Estado. Quizano solo al nivel que us-
ted ha expresado de esa comision entre |os secre-
tarios judiciales y los responsables del Gobierno
autonomo, sino también a nivel politico, a nivel
politico, no se s a través de la Comision Bilateral
Canarias-Estado 0 através de contactos especificos

entre gobiernos, y espero que el Gobierno del Es-
tado dé respuesta, dé respuesta porque si sucede
algo parecido alo que esta sucediendo, por € em-
plo, con la policia canaria, que esta prevista en
nuestro Estatuto de Autonomiay parece ser que
por parte del ministro correspondiente no sabe, no
contesta, Dios nos coja confesados. Yo creo que es
importantisimo coordinar y que el Estado sea ca-
paz de asumir la cuota de responsabilidad cuando
legislaque le corresponde en la asuncion del cos-
te para mejorar la Administracion de Justicia en
Canarias.

| gual mente estamos de acuerdo en lapotenciacion
de esas oficinas de atencion al ciudadano, o en la
utilizacion del arbitraje, o la conciliacion, porque
evitaria sobrecargar de una manera considerable
lo que es el trabajo de los juzgados y tribunales
en Canarias.

Y, finalmente —y para acabar—, yo le haria un
ruego al Diputado del Comun. Me imagino que
estara previsto en el convenio que tiene con el
Defensor del Pueblo, peroyo lo queleruego, des-
de mi grupo parlamentario, es que eleve este in-
forme al Defensor del Pueblo, que eleve este in-
forme al Defensor del Pueblo para que éste o in-
cluya o bien en su informe anual o en un informe
extraordinario que haga sobre la situacion de la
Administracion de Justicia en todo el Estado,
para que haga las correspondientes recomenda-
ciones al Ministerio de Justiciay, en su caso, al
legislador estatal.

Muchas gracias, sefior Diputado del Comun.
Compartimos, por tanto, esta especial preocupa-
cion paracumplir con esos principios de una jus-
ticia sin dilaciones indebidas, préxima al ciuda-
dano; en definitiva, méas eficaz y que permita ha-
cer efectivos todos |os derechos de | os ciudadanos
canarios.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
Belda

Terminado el debate, agradecer a sefior Dipu-
tado del Comun su presenciay su informey ala
vez lamentar que por parte de algin portavoz se
haya tratado de utilizar este debate para plantear
cosas distintas alas competencias del Diputado del
Comuny del informe en si.

Muchas gracias, sefior Diputado del Comun.

6L /C-0210 CompPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO COALI-
c1ON CANARIA (CC), SOBRE LA EVALUACION DE LOS
COMPLEMENTOS RETRIBUTIVOS DEL PROFESORADO
UNIVERSITARIO.

El sefior pRESIDENTE: Siguiente punto del
orden del dia, comparecencias. Comparecencia
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del Gobierno, instada por el Grupo Parlamenta-
rio de Coalicion Canaria, sobre la evaluacién de
los complementos retributivos del profesorado
universitario.

En nombre del grupo proponente de la
comparecencia, tiene la palabra el sefior
Martin.

El sefior MARTiIN MARTIN: Gracias, sefior
presidente. Buenas tardes, sefioras y sefiores
diputados.

Tratamos hoy aqui un problema, hemos traido
un problema importante en la sociedad canaria y
en la vida universitariay queremos, bueno, como
predmbulo plantear algunas cosas como que Cana-
rias carece de competencias para regular el régi-
men retributivo de los profesores funcionarios, es
decir, €l 66% de la plantilla de la Universidad de
LaLagunay & 60% delaUniversidad de Las PAmas
de Gran Canaria. Sin embargo, més alla del esta-
blecimiento de los complementos retributivos eva-
luados por laAgencia Canariade Evaluacion de la
Cadlidad y la Acreditacion Universitaria, y Si esto
es lo Unico que puede hacerse segun plantea el
Decreto 140/2002, de 7 de octubre, sobre € régi-
men del personal docente investigador contratado
y sobre complementos retributivos para las dos
universidades canarias... Sefior consgjero, ante la
importancia y repercusion social que tiene el pro-
fesorado universitario paralo que es la marcha, y
buena marcha, de nuestras universidades y de su
labor en |a sociedad, ¢qué datos nos puede aportar
del proceso de evaluacion realizado por la men-
cionada Agencia Canaria de Evaluacion de la Ca-
lidady laAcreditacion?, ;qué repercusiones finan-
cieras se pueden desprender del nuevo sistemade
complementos? —estamos preguntando por los
costes financieros del nuevo sistema-—.

Y, por otra parte, ¢qué consecuencias, incluso
conclusiones, pueden emitirse si se establece la
comparacion con respecto a anterior modelo de
complementos retributivos del profesorado univer-
sitario? ¢lntroduce mayores elementos de discri-
minacién en funcién de los méritos que € ante-
rior? ¢En qué medida puede suponer un incenti-
vo para la mejora de la calidad de la ensefianza
universitaria, que todos debemos tener presente?

Y, por tltimo, deaplicarse el nuevo modelo, ¢qué
cambios se produciran en los resultados econémi-
cos para el profesorado universitario, emanado, sin
lugar adudas, del proceso de evaluacion?

Todas estas cosas esperemos que usted nos las
aclare y en posterior intervencion, pues, con la
participacion detodos, |legar aunamejor conclusion.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, Sefioria.
En nombre del Gobierno tiene la palabra €l sefior
consgjero de Educacion, Culturay Deportes.

El sefior conseJErRO DE Epucacion, CULTURA Y
DeporTEs (Ruano Ledn): Muchas gracias, sefior
presidente. Sefior presidente, Sefiorias.

Enlasolicitud de comparecencia que plantea el
portavoz del Grupo de Coalicion Canaria se esbo-
zan algunos datos necesarios para conocer, ho ya
la problematica actual, la situacion derivada de ese
conflicto con €l que seinicié e curso en las dos
universidades canarias, sino mas alla del conflicto
mismo, paraconaocer lo que hasido, o quees, todo
el proceso de evaluacion de los complementos re-
tributivos del personal docente investigador de
nuestras universidades. Yo creo gque es fundamen-
tal que hablemos, en primer lugar, de una breve
explicacion del proceso seguido para proceder a
contestar a las preguntas que hacia don Hermelo
Martin.

Esimportante decir que traslaaprobacién de la
Ley Organica de Universidades —de la LOU- en
2002, el Gobierno anterior llevé un proceso de ne-
gociacién con las universidades canarias en todos
los niveles, con |os equipos rectoral es, con los con-
sgjos sociales y con los sindicatos universitarios,
en torno a cuatro normas. Dos de las cuales fueron
conocidas, tramitadas y aprobadas en este Parla-
mento, concretamente la Ley de Consgjos Socia-
lesy laLey de Becas de Canarias, y dos normas de
rango reglamentario, cuales eran la de regulacion
delaAgencia Canaria de la Evaluacion de la Cali-
dad y laAcreditacion Universitaria, que se consti-
tuyé como un organismo auténomo, con unas no-
vedades tan importantes como que las propias jun-
tas de personal docente forman parte del consegjo
rector de la propia agencia, situacion que solo se
daenlaAgenciaCanaria, y que evita, en lamedida
en que interviene laAgencia Canaria no es necesa-
rialaintervencion de la agencia estatal, en lo que
se refiere a la acreditacion en unos casos o a la
evaluacion de méritos en otros, en la actividad de
|as universidades canarias. Por tanto, en todo ese
proceso Ilegamos a un conjunto de acuerdos. Y,
finalmente, end otro decreto, erae Decreto 140/2002,
de complementosretributivosy de profesorado con-
tratado, un decreto con dos ambitosy, por tanto, en
esos dos ambitos habia acuerdos fundamental mente
que hacian que hubiera aceptacion en todos los
ambitos en donde se debatid, es decir, tanto en €l
ambito sindical, en el ambito rectoral, como ante
los propios consejos sociales.

Del resultado de ese Decreto 140/2002, que
mandataba |la elaboraciéon de un nuevo protocolo
de complementos retributivos para que en el 2005,
a partir del 1 de enero de 2005, hubiera un nuevo
sistema de protocolo. Y en ese decreto ya se pre-
veia que los distintos méritos a evaluar eran méri-
tos docentes, méritos de investigacion y méritos
de gestion universitaria. El modelo se fue nego-
ciando, un protocol o negociado con |os sindicatos,
como mandataba el decreto, y finalmente también



NUm. 52/ 24

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

26 de enero de 2005

en la mesa hubieron de sentarse las dos universi-
dades canarias, y €l proceso termind en el mes de
junio, junio de 2004. En junio evidentemente sein-
terrumpi6 cuando cambiamos delegidatura. Secons-
tituy6 primero e Parlamento, después el nuevo Go-
bierno, en definitiva, todo un proceso poalitico ordi-
nario y seretomo lanegociacién en términos de que
yaen junio de 2004 se llegaaun acuerdo, aun pro-
tocolo. Ese protocolo fue suscrito por las dos uni-
versidades, fue suscrito también por los sindicatos
universitarios de las dos universidades, excepto un
sindicato en & caso de laUniversidad de La Laguna
Y, por tanto, contaba con unos niveles de acuerdo,
desarrollo suficiente, como para implementar.

Teniamos ladificultad de que laevaluacion que
se habia de producir —estamos hablando del mes
de junio— tenia que producir efectos desde el 1 de
enero de 2005. Y en esa situacion la agencia, el
consegjo rector de laagencia, por unanimidad —creo
recordar que del consejo rector de la agencia
forman parte la consgeria, 1os rectores, 10s presidentes
de los consejos sociales y los presidentes de las
juntas de persona docente, ademas de expertos
universitarios—, pues, por unanimidad el consgjo
rector decidi6é que antes del 27 de septiembre ha-
brian de presentarse las solicitudes por €l profeso-
rado. Es cierto que eso produjo durante el mes de
septiembre una situacion, que como alguna perso-
na definid, concretamente el rector de La Laguna,
de cierto estrés institucional, derivado de la nece-
sidad de proceder a acreditar los méritos que se
exigian para percibir los complementos en los tres
ambitos posibles: el docente, €l investigador y el
de gestion universitaria.

En ese contexto el trabajo se produjo, se pre-
sentaron en los plazos previstos todas las solici-
tudes, un total de 2.868 solicitudes. Y con arreglo
aesas solicitudes, pues, se produce todo el proce-
so de evaluacin. El proceso de eval uacion ha con-
cluido. Esa conclusién se produce sin perjuicio
de que en los méritos docentes la encuesta de sa-
tisfaccion del alumnado se esta produciendo aho-
ra, se utiliza la encuesta producida en 2002, vy,
por tanto, solo los méritos relativos a la encuesta
de satisfaccion del usuario pueden ser variados a
lo largo de todo el proceso. Porgque hay que pensar
gue laevaluacion gue se harealizado tiene una pe-
riodicidad, la periodicidad siguiente: el resultado
de la evaluacion docente sirve para cuatro afnos, el
resultado de lainvestigacion sirve para seis afos y
€l de evaluacion de méritos de gestion universita-
riatambién paracuatro afos. Es decir, digamos que
a partir de ahora se abre un escenario muy estable
respecto del sistema de evaluacion, no se esta pro-
duciendo de forma continuatodos |os afios un nue-
VO proceso, salvo para aquellos que no hubieran
producido las solicitudes en el 2004.

Lo masimportante, Sefioria, es que de este pro-
ceso el acuerdo, € resultado es que todos aquellos

temas que se han esgrimido por algunas personas,
algunas organizaciones, asambleas, en torno a re-
corte salarial encubierto y mezclando temas de
homol ogacion, como si eso fuera competencia de
lasautoridades canariasy demas, haido descubrién-
dose poco apoco que no es asi. Poco apoco, inclu-
so en lamesa de dialogo constituida, y nos hemos
referido en algunaotra ocasion aello, puesincluso
hay un acuerdo de esa mesa de didlogo que reco-
noce que la llamada homologacion, 1o que se en-
tiende como retribuciones lineales no ligadas a la
evaluacion de méritos es competencia del Estado.
Y, por tanto, es en ese ambito donde se esta traba-
jando para mejorar en general la retribucion del
profesorado universitario de Espafia. En ese con-
texto hay que situar, por tanto, todo lo que sean
retribuciones lineales no ligadas a méritos indivi-
duales y en el ambito canario las retribuciones
ligadas a méritos individuales.

Es verdad que nuestro sistema, dadala dotacion,
dadalaimportante dotacion quetiene contenida, tie-
ne también un modelo, en definitiva, pues, que esta
indexado a lo que se refiere esa evaluacion estatal
por cuanto, digamos que estamos en unos niveles,
en |los niveles mas altos en relacion con e nimero
de profesores que tenemos del conjunto de Estado,
y esto es muy importante (Abandona su lugar en la
Mesa €l sefior presidente y ocupa la Presidencia e
sefior vicepresidente segundo, Alcaraz Abellan).

Quisiera, Sefiorias, decirles que la evaluacion,
el resultado que ha producido es muy significati-
vo. El nimero de profesores de la Universidad de
LaLagunaque solicité laevaluacion fue de 1.571,
lo que representa el 85’ 1%; en Las Palmas, 1.557,
lo que representa... perdén, 1.297, lo que represen-
ta el 83'3%. Y de las solicitudes presentadas —y
estos son los datos, Sefiorias—, 1.342 superan los
puntos necesarios para obtener la maxima retribu-
cion posible, 7.900 euros, frente al limite anterior
de 6.000 euros. Untotal de 2.084 solicitudes, 1.342
superarian, llegarian a 7.900, pero si o hacemos
desde 6.000 euros, que es o gue hasta ahora perci-
bian un total de 2.084 profesoresy profesoras, re-
Unen los puntos suficientes para obtener las retri-
buciones superioresa6.000 euros, esdecir, el 72’ 66
de los profesores que se han sometido ala evalua-
cion. Podran cobrar més de 3.000 euros, ya esta-
mos por debajo de esas cifras, en total, 2.724, es
decir, la diferencia sobre la anterior. Y conviene
destacar que unas 30 solicitudes no tienen los pun-
tos suficientes para obtener ningln tramo. Otras
38 solicitudes obtienen solamente un tramo.

En resumen, Sefiorias, el desglose de los prin-
cipales resultados es que obtienen los nueve tra-
mos posibles, hay que pensar que de los tres com-
plementos se dividen a su vez en tres tramos, ob-
tienen los nueve tramos posibles 1.342 profesores,
obtienen ocho tramos 454 profesores; obtienen
siete tramos 279 profesores; seis tramos, 261;
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cincotramos, 167; cuatro tramos, 125; tres tramos,
133; dos tramos, 39; un tramo, 38 y ninguno
30 profesores. Este, Sefiorias, es € modelo, este
por tanto es € resultado, esta es la realidad mas
alla de algunas afirmaciones que se han venido
haciendo de forma incorrecta, de forma dirigida,
con mucho contenido politico expresamente avala
do en algunos casos, y laredidad es ésta, estos son
los datos, son datos que ya conocen las dos universi-
dades, son datos que habran de tramitarse ahora en
los consgos sociaes y tendremos que decidir, con
arreglo a procedimiento establecido en € Decreto...

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Sefior consgjero, le ruego concluya.
Sabe que tiene una segunda intervencion.

El sefior conseiero DE Epucacion, CULTURA Y
DeporTEs (Ruano Leodn): Termino, termino,
presidente.

..y en ese sentido el procedimiento concluira
unavez los consejos sociales de las universidades
dan el otorgamiento individualizado a cada uno de
los profesores en funcidn de la evaluacién redlizada
y también en funcién del crédito disponible.

Muchas gracias.

El sefior vicerrResIDENTE seEGcuNDO (Alcaraz
Abellan): Para la intervencién de los grupos no
solicitantes de la comparecencia, por el Grupo
Mixto, (Pausa.) Por el Grupo Popular, la sefiora
L 6pez tiene la palabra. Gracias.

Perddn, disculpe, nos saltamos a Grupo Socia-
lista desde la Presidencia. Por el Grupo Socialista,
la sefiora Padron tiene la palabra. Gracias.

L a sefiora PADRON RopRiGUEZ: Buenas tardes
atodos.

Agradecer |la comparecencia del consgjero de
Educacion y lo que quedaclaro y es evidente, por-
gue se nos muestra ademas después de |os datos
gue nos ha presentado el consejero es que el pro-
fesorado de nuestras universidades no tienen nin-
gun temor a ser evaluados —esa es la primera
conclusion que yo saco del extracto que plantea el
consgj ero de Educaci on—, fueron evaluadosen €l 99,
luego en €l 2002y ladltimaen el 2004. ;/Me puede
decir, sefior consejero, qué otro grupo funcionarial
de la Comunidad Auténoma lo ha hecho?

Usted comparece en sede parlamentaria para
informar sobre unos complementos que —o se nos
escapa a hinguno— son fruto de un conflicto inne-
cesario, sefior consgjero, innecesario a todas vis-
tas, que el propio Gobierno ha generado: primero,
por el incumplimiento de una promesade este mis-
mo Gobierno a que usted pertenece con el profe-
sorado universitario donde se comprometia a la
homologacion salarial con el personal no docente
de la Comunidad Auténoma, eso por un lado; no

hay que olvidar que estos complementos que hasta
ahora se venian cobrando por parte de las univer-
sidades habian sido fruto del compromiso, del com-
promiso que usted no ha explicado aln por qué se
ha roto ese compromiso, el compromiso de homo-
logacion de su Gobierno con el profesorado uni-
versitario. Y, por otro lado, y, por otro lado, por la
carencia de habilidad negociadora del responsable
en materia educativa, usted sefior Ruano, que ha
dejado enquistar un conflicto que comienza en
mayo del 2004.

Por este motivo, el Grupo Parlamentario Socia-
lista empieza a sospechar que lo que realmente se
busca desde el Gobierno es mantener el conflicto
abierto para presentarse como victima de las de-
mandas legitimas del profesorado. Usted sabe per-
fectamente, sefior Ruano, que lalegislacion actual
dejaclaro que €l salario basey el complemento de
destino son competencia del Estado, pero que la
Comunidad Auténoma, a través de los consegjos
sociales, puede aprobar complementos retributivos
a profesorado, que después de ser evaluados por
una agencia externa se pueden consolidar, y eso
si es competencia de la Comunidad Auténoma, y
ahi hay unavia para homologar con los funciona-
rios de la Comunidad Autdnoma a profesorado
universitario.

Este es un conflicto mal llevado desde €l prin-
cipio, sefior Ruano, y recordemos que el borrador
de complementos, a que usted se ha referido, de-
bi6 ser elaborado por una comision previa, recogi-
daen € decreto a que usted se hareferido —103/2002,
de 26 dejulio, d delaAgencia—, en el que debieron
intervenir las dos universidades. Sin embargo, us-
ted decide empezar |a casa por € tegjado (Se en-
ciende la luz roja en la tribuna de oradores.), in-
cumplir el citado decreto, y utilizar €l procedimien-
to contrario, elabora primero el borrador y luego
constituir lacomisiéony pretender aprobarlo en una
sola sesion. Usted, ademas, haincumplido incluso
los plazos que se le pidieron por parte de los sindi-
catos que avalaban estos complementos, que eran
que esperara usted dos afios después de aproba-
dos, para que los profesores se acogieran a los
mismos.

En e Grupo Sociaista Canario estamos con-
vencidos de que este sistema lo Gnico que preten-
de esimpedir laconsolidacion delos derechos eco-
némicos del profesorado de las universidades ca-
narias, y que mas alade fomentar lacalidad en la
docencia e investigacion, este es un discurso que
ademéas usted utiliza demagdgicamente, y quereal -
mente |o que se pretende con este sistema es ani-
mar a acopio de méritos espuriosy artificiosos de
cara a satisfacer periodicamente el tramite de los
complementos retributivos.

Mire, usted mide en los complementos de in-
vestigacion la calidad al peso, usted mide los pro-
yectos de investigacion, pero no los resultados de
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|os mismos. En los complementos de docencia, por
ejemplo, le dael mismo valor aunapaginaweb o a
una tutoria informatizada, una tutoria a distancia,
gue a la carga docente en si misma. No entende-
mos cOmo en los complementos no hay alguno que
valore larelacion que hace el profesorado con los
centros de secundariay launiversidad, pues, esuna
manera de entender el trabajo de la universidad.

Una pregunta, ademés, queda reflejado en el
punto cuarto, en el punto cuarto del protocolo, don-
de usted plantea el discurso de la calidad, y luego
dice que la asignacion de los complementos esta
normativamente condicionada a la existencia de
crédito suficiente en las consignaciones presupues-
tarias anuales especificamente previstas a efecto;
0 sea, que lacalidad esta al servicio de la disponi-
bilidad presupuestaria de su consgjeria, pero en el
ultimo péarrafo de la disposicion sexta, “el presen-
te protocolo tiene vigenciaindefinida’, pero, pero,
jatencion!, “no obstante cualquier reforma del
marco normativo estatal sobre retribuciones del
personal docente einvestigador de la que se derive
un aumento sustancial de los gastos de personal de
las universidades canarias, implicara el cese auto-
matico de lavigencia de este protocolo, que se de-
clarara por €l consgjero de Educacion, Culturay
Deportes’. ¢Ddonde queda aqui el discurso de la
calidad?

El futuro de nuestras universidades...

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Le ruego vaya concluyendo, sefiora
Padron.

L a sefiora PADRON RopRricuez: Concluyo, sefior
presidente.

Merece |a dedicacion necesaria, y usted parece
mas preocupado por sacar adelante el Estatuto de
Autonomia, y hacerle un seguimiento alos minis-
tros del Gobierno del Estado, que por apoyar a
nuestros centros docentes universitarios, que per-
manecen en situacién de incertidumbre econdémi-
caal retrasarse la negociacion del contrato-programa,
sabiendo que estos afos son fundamentales para
avanzar en el reto de conseguir |os objetivos plan-
teados por Europa para el afio 2010, y adaptarnos
al espacio europeo de educacién superior, en el que
el profesorado debe de ser uno de los principales
agentes de cambio.

Y mire usted, sefior consgjero, pongase en €l
tema, y como decia Nietzsche, tenga en cuentaque
lo que se compra con dinero carece de valor autén-
tico, y la dignidad del profesorado no se compra
con dinero.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefiora Padron.

Por el Grupo Popular, la sefiora Loépez Cruz
tiene la palabra.

Lasefiora Lorez Cruz: Muchas gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Ante todo, agradecer, en nombre de mi gru-
po y en el mio propio, la comparecencia del
sefior consejero de Educacion y la minuciosay
precisa informacion que ha aportado en su in-
tervencion sobre un tema que creo que en estos
momentos, pues, también preocupa a la sociedad
canaria.

Tengo que lamentar, en primer lugar, los per-
juiciosirreparables, y creo que esjusto recordarlo,
gue este conflicto ha causado ya alos alumnos de
la universidad canaria, y lamentar también, como
no, su duracion.

Por una u otra causa, este conflicto se ha en-
quistado, y no parece de recibo que se siga aar-
gando en el tiempo, creando por una parte quizas
un clima de inseguridad entre los alumnos y sus
familias, y por otra parte, y no menos importan-
te, perjudicando la imagen de las universidades
canarias.

En e Grupo Popular tenemos absolutamente
claro que para que la universidad funcione, evi-
dentemente, sus servidores deben estar debidamen-
te remunerados, y Ccreo gque esa es una premisa en
la que todos estaremos de acuerdo. Pero también
queremos decir, bueno, mejor, debemos decir que
cuando dos 0 més partes entran en una negocia-
¢ion deben tener claro que su sentido de larespon-
sabilidad les obligaa acercar posiciones. No nego-
ciael que se encastillaen su posicion y que con su
conducta niega el principio béasico de la negocia-
cion, o sea, laflexibilidad; es decir, la capacidad
de acomodar nuestros derechos, por muy justos
que éstos sean, a larealidad social, que es unay
dificilmente modificable.

Y con estas palabras de verdad no quiero que se
busgue reproche alguno a cualquiera de las partes
gue se encuentran inmersas en este proceso. Estan
dirigidas atodas y a cada una de ellas —consgjeria,
rectores, juntas de personal, sindicatos—, y ademas
dichas sin acritud alguna. Me empujaquizas a pro-
nunciarlas, pues, e sentido de la responsabilidad.
No tengo la menor duda de que personas tan cuali-
ficadas, intelectual y éticamente, como son todas
las que se encuentran en estos momentos implica-
das en este conflicto —aunque rectifico, creo que
todavia se puede decir negociacion y dejar un
poco al lado esta palabra—, estan —como decia—
perfectamente capacitadas para que desde la re-
flexién y el didlogo, pues, se puedan aproximar al
maximo las posiciones, sobre todo para el bien de
Canarias, de todos |os habitantes de este archipiédlago
y por supuesto de la universidad.

Podria hacer un repaso cronolégico de toda
la génesis y el desarrollo de esta negociacion,
pero laverdad es que no lo creo necesario y mas
tras laintervencion que hatenido el sefior conse-
jero, que creo gue con los datos que ha aportado
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lo ha dejado bien claro. Evidentemente, como se
ha dicho también en estos momentos, pues lasi-
tuacion, de alguna manera pues se ha suspendi-
do la negociacion hasta que se aclare un punto
gue para mi creo entender que es esencial, y es
que...

El sefior vicerRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Sefiorias, por favor, guarden silencio,
gue si no no podemos atender.

La sefiora Lorez Cruz: ...y €s precisamente
gue los interlocutores sociales, los profesores y
sobretodo larepresentatividad sindical en este caso
se pongan de acuerdo. Pues en el Grupo Parlamen-
tario Popular creemos que €l didlogo es fundamen-
tal para conseguir que esto llegue a buen fin. Pero
también en mi partido no creemos en lavirtud del
didogo por el didlogo, como parece ser que algun
partido politico quiere poner de moda en Espafia,
pues esta claro que el didogo por el didogo en el
castellano comUn no quiere decir otra cosa que
hablar por hablar, y eso pues un mi partido se lo
dejamos gustosos a quien quiera perder el tiempo.
Creaemos, sefior consgero, en e didogo constructivo,
pero lo que hace falta, sin lugar a dudas, es que
ese dialogo se gjerza, pues, que sea con un
interlocutor vélido.

Decia que, bueno, gue se han parado o se han
suspendido las negociaciones hasta que se aclare
esta situacion de representatividad y a mi grupo
realmente nos parece una medida muy prudente y
desde luego la alabamos, porque ademas, pues,
esto no garantiza otra cosa que el buen fin de la
negociacion.

Nosotros queremos animar, pues, a transitar a
todos por el camino delanegociaciony el didogo,
a todas las partes, y sobre todo que se haga a la
mayor brevedad posible, con una condicion insal-
vable, que suceda lo que suceda se garanticen de
manera prioritaria los derechos de los alumnos.
Nos consta la buena voluntad del consgjero, de
todo el personal de la consgjeria, y estamos con-
vencidos de la voluntad del Gobierno de Cana-
rias por solucionar este asunto y desde luego en-
tendemos que no es menor €l deseo de didlogo —o
asi queremos entenderlo— por parte del profesorado
universitario. Didlogo, solucién y también —como
no— concordia

Por tanto, entiendo que no queda, pues, otracosa
gue animarlos a seguir —digamosl o entre comillas—
en el camino delanegociacion, en un tiempo, como
decia, lo mas breve posible y que se contemplen
|as peticiones sobre |as remuneraciones del perso-
nal docente con la méxima generosidad posible,
porque, aunque Seamos generosos, pero también
tenemos que ser realistasy gjerza quien tenga que
hacerlo lareivindicacion, pero también -y repito—
seade manerarealista. Creo que eso y no otra cosa

eslo que nosvaaexigir atodos €l pueblo canario
y sobretodo de todas | as partes que estan implicadas
en este asunto.

Gracias.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Muchas gracias, Sefioria.

Para un turno de réplica tiene, por el Grupo
de Coalicion Canaria, tiene la palabra el sefior
Martin.

El sefior MarTiN MARTIN: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefior consegjero, muchas gracias por la infor-
macion gque usted estatarde nos hatraido aqui. Sin
embargo, independientemente de los derechos de
cada unoy de cada colectivo, nos unimos, como es
natural, en este deseo generalizado, que creo que
esta en lamente de todos y de todos los grupos, de
que €l problema universitario se solucione. Pero,
sin lugar a dudas, gobernar significa tomar deci-
sionesy el Gobierno tiene quetomarlas, y €l grupo
parlamentario gue apoya en este pacto de gobierno
aeste Gobierno y a este consejero, pues, tiene que
decir que este nuevo modelo supone una mejora
sinlugar adudas, aungue supongaun encarecimien-
to en los costes. Porgue, sin lugar a dudas, aunque
todavia esta por definir, porque dependera del nu-
mero de profesores evaluados y de los Ultimos da-
tos, desde el punto de vista salarial € aumento de
los costes significa que no hay recorte salarial,
porque en esta campafia politica que ha llevado
aparejada este conflicto si ha planteado eso. Pues
bien, creemaos que no es asi, por el contrario se ha
aumentado el volumen de las retribucionesy las
diferencias van a ser ala subida. Es decir, que el
profesorado va a estar mejor retribuido. Aunque
sea el sistema maés caro, es l6gico que se arbi-
tren las medidas necesarias para que con este
nuevo de sistema de retribuciones sea mejorado €l
profesorado.

Pero, sin embargo, queremosresaltar, sefior con-
segjero, que notamos aqui una mayor equidad del
nuevo modelo, porque el anterior sistema afirma-
MOS que erapoco equitativo. ¢Por qué? Porque pre-
miaba con maxima remuneracién a un tanto por
ciento elevado de profesorado, en este caso un 74%
delaplantilla, segin hadicho usted, de las univer-
sidades, pero no se recompensaba a quien mas de-
dicacion acreditaba. Si ahora la acreditacion, in-
dependientemente de que puede haber diferentes
enfoques, pero se ha constatado de que han parti-
cipado todas las partes, que ha sido transparente,
que laintervencion delos sindicatos y de todos los
sectores ha estado alli representado, que los
ensefiantes estan dentro de este proceso de evalua-
cion. Entonces, es l6gico que aque profesorado que
presente més publicaciones, mas investigacion, mas di-
reccion de tesis doctorales, que cree mas universidad,
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mas ciencia 'y también mas dedicacion en las au-
las, porque todo se barema, ese nuevo modelo de
complementos aspira a ser mas equitativoy méas a
guienes han demostrado, en resumidas cuentas, una
mayor productividad. Por ello es necesario com-
probar si, alavista de los resultados de la evalua-
cion, esa aspiracion se ha convertido en realidad.
Y de eso es de lo que se trata, en ese trabajo en €l
gue se ha acreditado, que fuerzay refuerzael pres-
tigio del profesorado. Creemos que cada cual, cada
profesor y cada colectivo y cada departamento lo
gue le avalaes €l trabajo hecho, ese que se eval lia.
Pero la comparacion del nuevo modelo con €l an-
terior sabemos que puede ser dificil, ambos siste-
mas son distintos, por € nimero de complementos
0 tramos que se puedan obtener, pero, y esto es
muy importante, si |0 que interesa es contrastar s
€l nuevo modelo retribuye mejor a quien mas pro-
duce, entonces la comparacion puede readlizarse
analizando €l tanto por ciento de profesores que
obtendrian el méximo posibley antesy quienes|o
obtienen ahora. Bien, no querriamos abundar mu-
cho en este tema, pero si parece oportuno que los
términos para decidir sobre la mayor equidad del
nuevo model o serealice atenor del tanto por cien-
to de profesorado que tienen esa maxima retribu-
cion. Quizas el dato mas relevante que el tanto
por ciento de profesorado que alcanza esa maxi-
ma retribucion, como usted plantea, es el 46 casi
el 47%, y que hace lugar a que se reduzca
significativamente aquel nimero de profesores
gue reciben el maximo frente al 74 de la plantilla
gue recibia 6.000 euros con arreglo al anterior sis-
tema. Desde luego, sin lugar a dudas, creemos que
este es un proceso que esta tocando a su fin, que
debe tocar a su fin, que es hecesario con este nue-
vo modelo iniciar y terminar, si es posible, el pro-
ceso de negociaci én correspondiente, desdelapers-
pectiva desde que anosotros nos parece que el nue-
VO Sistema es mas equitativo y mas incentivador
entodo el proceso educativoy deinvestigacion uni-
versitaria; es mas, sabemos que algun sindicalista
y agun sindicato a mi me lo ha planteado que en
las universidades peninsulares al ver el modelo
canario, el nuevo modelo, pues, ya lo estan estu-
diando y que gran parte del profesorado lo querria
para hacerlo suyo. El tiempo lo dird, si es que lo
hacen asi y en su libertad esta.

Sefior consegjero, después de la informacioén
aportada, aveces no parece queindependientemen-
te de que muchos, por sus intereses politicos quie-
ran ver labotella nadamas que medio vaciay no la
parte que estallena, lo que estaclaro es que esto es
un hecho y un temaextraordinariamente importante
paralasociedad y el desarrollo econémico de Ca-
narias. Y, en fin, campafa politica aparte, puede
deducirse que la solucion esta cerca, que se debe
resolver y que apartir de ahi se puedeterminar en un
proceso de negociacion. Por |o tanto, le animamos,

sefior consegjero, a seguir en esta misma direccion,
independientemente de que cada una de las partes,
y sobre todo el profesorado, tiene derecho a aspi-
rar como profesional al maximo de que se vean
satisfechas sus necesidades.

Por lo tanto, muchas gracias. Buenas tardes,
sefioras y sefiores.

Gracias, sefior presidente.

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefior Martin.

Parafindlizar, tiene la palabrael sefior consgero
de Educacién, Culturay Deportes.

El sefior consesero DE Ebucacion, CULTURA Y
DerorTEs (Ruano Ledn): Gracias, sefior presidente.

Me gustaria comenzar esta segunda interven-
¢€ion en esta comparecencia haciendo una conside-
racion de tipo genera en torno a lo que son las
relaciones corporativas, alo que eslanegociacion
en general, en lo que es la mayor empresa, en tér-
minos sociales si se quiere pero también en térmi-
nos cuantitativos, de Canarias. Cuando hablamos
del departamento, de la Consgjeria de Educacion,
y nos referimos exclusivamente a Educacioén,
excluimos Culturay Deportes, hablamos de un de-
partamento con més de 30.000 empleados publi-
cos. Yo creo que este es un factor que se pierde de
vista muchas veces cuando alegremente se hace
algunaconsideracion acercadesi hace, si tieneuno
tal o cual dedicacion o s tiene 0 si estamos 0 no
estamos en el compromiso de defender los intere-
ses generales, que es realmente la funcion que te-
nemos que realizar quienes tenemos responsabili-
dades publicas, no defender los intereses de nin-
gun grupo, de ninglin cuerpo, en definitiva, de nin-
guno de los actores del sistema sino del conjunto
de la sociedad, que es la que nos pone agqui para
que hagamos eso.

Yo creo que estareflexion general vale muy bien
paraempezar aresponder ala sefiora Padron cuan-
do habla de grupos funcionariales y comparacio-
nesy habla de homologacion y cosas por €l estilo,
porque sabe perfectamente, perfectamente, que ese
término, que es un término equivoco y que se ha
prestado asu utilizacion alo largo de todo ese con-
flicto previo alaevaluacion delaque he dado cuen-
ta, es basicamente un debate falso, es un debate
sobre, cuando uno habla de homo-, y homo- es un
prefijo, tendraquedecir “igual &', y aver qué com-
paras. Porgue, Sefiorias, el diaen que hagamos esa
comparacién en términos econdmicos quizas po-
damos hablar, tengamos un debate distinto al que
se ha utilizado en torno a que el profesorado uni-
versitario cobratanto, el profesorado de Secunda-
ria cobra cuanto. Porque ademas, sus Sefiorias, y
especificamente la portavoz del Grupo Socialista
lo sabe, conoce perfectamente cudl es el régimen,
el régimen juridico del profesorado universitario,
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el régimen retributivo, porque, mire, entre otras
cuestiones en este momento estamos, Canariasjun-
to con otras tres comunidades autébnomas, en un
grupo de trabajo paralafinanciacion universitaria,
creada en el seno del Consgjo de Coordinacion
Universitaria, en el cual sevaaestudiar entre otras
cuestiones la homol ogacién —comillas, si lo quiere
usted llamar asi— del profesorado universitario
graciasaunainiciativa... —vea usted como al final
Ilegamos a alguna conclusion, vea usted—, pues,
gracias a unainiciativa de Coalicion Canaria que
prosper6 en el Congreso de los Diputados.

Porque, mire, lo masimportante es que e tiem-
po day quitarazones. Lo masimportante esquelo
gue hemos venido hoy ahablar aqui es de que esta-
mos dando datos de personas eval uadas, de dinero
gue van acobrar, de costes parala sociedad canaria,
gue es gquien paga, que es quien paga.

Y no estamos hablando, por favor, de dignidad,
porque hay mucha pobrezaen esta Comunidad para
utilizar este término. No lo haga usted, que es una
responsable publica. Selo podemosadmitir aquien
se pone un cartel y al frente de un grupo y demas,
porque, mire, yo cinco afios después estoy acos-
tumbrado atener gruposy distintos pareceres, po-
sicionesy demas, y siempre tiene uno que hacer lo
gue considere acorde alos intereses generales. No
hable de dignidad en una sociedad en donde des-
graciadamente en nuestros indicadores todavia
hablamos de que el 18% de |la poblacién pasa
importantes carencias economicas.

Consecuentemente, cuando hablamos de retri-
bucionesy las retribuciones de las personas de las
gue estamos hablando, del profesorado universita-
rio, se mueven en un arco, en un arco que media
entre 4.000 —se lo digo de forma exacta—, entre
4.082 euros de un catedrético y el menos, un pro-
fesor colaborador, 2.828 euros. Si usted me esta
hablando de dignidad, creo que esta usted confun-
diendo evidentemente el debate o haciendo de por-
tavoz, haciendo de portavoz, no de un grupo con
representacion parlamentaria sino de otra cosa. En
cualquier caso, esa es su responsabilidad. Lo que
si es necesario es que cuando el tema setrae ala
Camaralo hagamos con rigor, con responsabilidad
y comunicando lo que ya son hechos ciertos.

Y yo no he instado hasta el momento ninguna
comparecencia por parte del Gobierno ni se la he
pedido a ninguno de los grupos que apoyan a Go-
bierno en relacion con este asunto para no producir
modificaciones en el proceso de negociacion.

La mesa de didlogo sigue abierta. Cuando re-
suelvan los problemas que han generado ellos mis-
mos, lamesade didlogo volveraaretomar lasitua-
cion donde la dgjamos, porque me he comprometi-
do a que los acuerdos que adoptamos se sigan res-
petando cuando nos volvamos a constituir. Y entre
los acuerdos que adoptamos, Sefioria, le leo uno,
porque fue tomado el dia4 de noviembre, que dice

lo siguiente: “La Mesa entiende que €l régimen
retributivo del profesorado universitario seenmarca
en dos ambitos competenciales: a), € de retribu-
ciones lineales no ligadas a la evaluacién de méri-
tosindividuales, que es competenciadel Estado; v,
b), el de los complementos retributivos del profe-
sorado, competencia de las comunidades auténo-
mas’. Esto, Sefioria, que es un acuerdo de lamesa,
que usted seguro que debe conocer porque salio
publicado en los medios de comunicacion y, por
tanto, no es momento de que venga usted a intro-
ducir conceptos que ya estén superados en todo €l
proceso. Me parece de rigor, me parece necesario
gue hablemos exactamente del asunto que nostrae.
La evaluacion se ha producido, los datos los he
hecho publicos ya esta tarde y yo considero que
estamos en un momento distinto al que se producia
hace unos meses.

Mire usted, dirigir un proceso negociador, 0
estar en un proceso negociador, puesto que en €
no se dirige, estar en un proceso negociador signi-
ficaen primer lugar saber qué parte delamesaocu-
pa uno, porgue, como le he oido alguna vez decir
a portavoz de Coalicion Canaria, don José Miguel
Gonzédlez, si uno no sabe adénde va, ninglin vien-
to le esfavorable. Por tanto, yo creo que lo prime-
ro que deberian hacer ustedes es saber hacia donde
van: si quieren ser Oposicion, si quieren ser Go-
bierno, si quieren ser la comparsa de apoyo a las
acciones del Gobierno del Estado, qué es lo que
quieren ustedes ser en el contexto de la politica
canaria. En ese contexto, en ese contexto, es don-
de nos situamos en un asunto de interés general
para Canarias. Me parece fundamental que
retomemos la situacion en el punto en el que lo
hemos dejado.

Y no quisiera terminar esta intervencion sin
hacer mencion alasintervenciones de los portavo-
cesdel Grupo Popular, la sefiora portavoz del Gru-
po Popular, y el sefior portavoz de Coalicion Ca-
naria. Especialmente, ala portavoz del Grupo Po-
pular, decirle que agradezco su intervencién. Créame
que vamos a hacer todo el esfuerzo preciso, el es-
fuerzo negociador preciso para cerrar de una vez
el asunto. Creo que esta vez, ahora tenemos los
datos, y los datos evidentemente sitlan las cosas,
mas all& de apreciaciones, mentiras, divagaciones,
en la posicion correcta. Vamos a hacer un esfuer-
zo, Sefioria, en la linea que usted nos pide, en la
linea de que estamos aqui para defender losintere-
ses generales de los canarios, porgue no se trata...
La universidad no es del profesorado ni por su-
puesto de nadie, ni del Gobierno; launiversidad es
unaconquistasocial. Y especialmente vamos a ver
si somos capaces de hacerlo, precisarlo, que en la
universidad, y también en el sistemano universita-
rio, el sujeto principal es el alumno, el estudiante,
en los dos sistemas, end universitarioy en é no uni-
vergtario. S tenemosclaro eso, sabremos aplicar las
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politicas de personal docentey personal no docen-
te que precisan, porque esto es unaempresa, Sefio-
ria, una gran empresa social y, como empresa,
tenemos que dirigirla.

Sefior Martin, yo le agradezco lainiciativa del
Grupo de Coalicion Canaria. Obviamente, como
no puede ser de otra manera, conocemaos, conoce
usted que estamos en €l esfuerzo para arreglar este
asunto y sabe ya toda la Camara a partir de este
momento cuales son los datos. Situada la cuestion
ene punto en e gue siempre debi6 estar, estoy, como
es |6gico, en disposicion de retomar la negociacion
cuando quienes la han interrumpido se aclaren.

Muchas gracias.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Muchas gracias, sefior consejero.
Concluida...

L a sefiora PAbRON RobricUEZ (Desde su escario):
Sefior presidente.

El sefior vicerRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Si, ¢a qué efectos?

La sefiora PAbroN Robricuez (Desde su
escafo): Por alusiones directas, con nombre y
apellidos.

El sefior vicerRESIDENTE PRIMERO (Belda Quin-
tana): Yo no entiendo que haya habido alusiones,
no ha habido alusiones personales, que afecten a
su dignidad como diputaday, por lo tanto, no ca-
ben en este caso las ausiones. Lo que ha hecho €l
consejero es responder a su primera intervencion.

6L /C-0211 ComPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SocCIA-
LISTA CANARIO, SOBRE LA CALIDAD DEL SERVICIO
ELECTRICO.

El sefior vicePrRESIDENTE PRIMERO (Belda Quin-
tana): Concluida, por tanto esta comparecencia,
pasamos a la siguiente: del Gobierno, instada por
el Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre
la calidad del servicio eléctrico.

Tiene la palabra don Blas Trujillo para una
primera intervencion.

El sefior TrRujsiLLo OrRAMAS: Buenas tardes,
sefior presidente. Sefiorias.

El objeto de la comparecencia es para que €l
Gobierno informe sobre la calidad del servicio
eléctrico en Canarias en los dos ultimos afios y las
medidas que piensa adoptar para mejorar dicha
calidad. Pero ¢de qué estamos hablando?, porque
conviene gue todos ustedes sepan de qué va este
debate, ¢qué es la calidad?

El Real Decreto 1955 del 2000 define la cali-
dad del servicio eléctrico como el conjunto de ca-
racteristicas técnicas y comerciales inherentes al
suministro eléctrico exigibles por |0s sujetos, con-
sumidores y por los érganos competentes de la
Administracion.

Lacalidad viene configurada por tres variables.
La primera, la continuidad del suministro, relativa
al numeroy duracion delasinterrupcionesdel mis-
mo; la segunda, la calidad del producto, relativa a
las caracteristicas de laonda de tensiéon y laterce-
ra, la calidad en la atencién y relacion al cliente,
relativaal conjunto de actuaciones, deinformacion,
asesoramiento, contratacion, comunicaciony recla-
macion que se les presta por parte de las empresas
distribuidoras.

Lacalidad del servicio se clasificaen dos: cali-
dad individual, que adiade lafechano esta puesta
en practica, y calidad zonal, que es la referida a
una zona geografica determinada, atendida por un
Unico distribuidor. De ésta, de la calidad zonal, es
de lo que vala comparecencia de esta tarde.

Conviene saber —y es un dato que luego les
recordaré— que cada distribuidor esta obligado a
mantener los niveles de calidad zonal asignados
en aquellas zonas donde desarrolla su actividad.
Este es un tema extraordinariamente importante.
Las zonas pueden ser de cuatro tipos: urbanas,
semiurbanas, rurales concentradas y rurales. Todo
ello en funciéon del nimero de suministros que se
atiendan. Y hay una serie de indicadores para po-
der medir la calidad del servicio. EI mas utilizado
es el tiempo de interrupcion equivalente de la po-
tencia instalada en media tension por hora y afio,
el TIEPI. Y perdonen toda esta introduccion por-
gue tenemos que saber de qué estamos hablando,
vamos a hablar del TIEPI.

Pues bien, los limites de los valores del TIEPI
durante cada afio natural, teniendo en cuenta Uni-
camente |as interrupciones imprevistas, son los si-
guientes: para las zonas urbanas, dos horas; para
|as zonas semiurbanas, cuatro; paralasruralescon-
centradas, ocho, y para las dispersas, 12. Los Ulti-
mos datos publicados que tenemos en Canarias
corresponden alosafios 2002 y 2003 y estan apunto
de ser publicados los del 2004.De la lectura com-
parativade |os datos se deduce unamejoraextraor-
dinaria, extraordinaria, de la calidad del servicio
prestado en nuestra region. Para que ustedes se
hagan una idea, de los TIEPI de cada una de las
zonas en lasdos provincias en el afio 2002 no cum-
pliamos ninguno de los limites, estdbamos en la
mayoria de ellos incluso en el doble y ahora esta-
mos, salvo en las zonas semiurbanas en la provin-
ciade Las Pamas en todos por debajo. Si cogiéra-
mos Canarias y €l TIEPI total de todas las zonas,
las mejoras producidas en las zonas urbanas equi-
valen aunamejoradel 72%, en la semiurbanas del
26'8 y en las rurales concentradas del 50’ 39.
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Evidentemente aqui surge una cuestion, y es
gue estos datos chocan frontalmente con la reali-
dad que estamos viviendo dia a dia en nuestra Co-
munidad Auténoma, es decir, todos los dias escu-
chamos cortes por agui, cortespor all4, laconsgjeria
nos anuncia la apertura de expedientes, etcétera,
etcétera. Ni siquiera—y fue un tema que se comento
yahace un tiempo en esta Camara— el efecto delas
inundaciones de Santa Cruz de Tenerife en el 2002
justificarian este enorme progreso de los datos de
la calidad del servicio. Por |o tanto, es normal que
surjan dudas. ¢COmo se explica esta contradiccién
entre los datos y larealidad que estamos viviendo?
¢Qué elementos han incidido en esta mejora es-
pectacular de la calidad del servicio? ¢Qué inver-
siones nuevas o de reposicion se han puesto en
marcha en nuestra region que han hecho que la
mejora mejore —valga la redundancia— de manera
evidente? ;Tienen que ver estas inversiones, si es
gue es asi, con las contempladas en el convenio
firmado entre la consgjeriay Endesa?

En definitiva, consejero, nosotros queremos
conocer su valoracion y que nos expligue esta si-
tuacion, asi como sus previsiones para mejorar la
calidad del servicio en €l futuro.

Gracias, presidente.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefior Trujillo.

En nombre del Gobierno tiene la palabra el se-
fior consejero de Industria, Comercio y Nuevas
Tecnologias.

El sefior conseJerO DE INDUSTRIA, COMERCIO Y
Nuevas TeEcNoLoGiAS (Soria Lopez): Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, quiero antes que nada felicitar al por-
tavoz, a nuevo portavoz en materia —bueno, a
portavoz estatarde—, en materiade Industriay Ener-
gia, iba adecir por el ascenso pero no lo digo, por
la intervencion que ha tenido, porque, sefior
Trujillo, créame que en los cinco o seis minutos
gue haintervenido usted ha hecho un resumen, yo
creo que exhaustivo pero alavez preciso y conciso,
sobre cudl es la situacion.

Y en efecto tengo que decirle que comparto
parte de su mensaje en cuanto a que en Canarias,
en los ultimos dos afios, precisamente en los dos
afnos gque [levamos gobernando, llevamos un afio y
medio, la calidad del suministro eléctrico hamejo-
rado de forma muy importante. Estoy también de
acuerdo con usted.

Me preguntaba que a qué es debida esta mejo-
ra, segln arrojan los datos o los indicadores, que
se usan no solo en Canarias, se usan en toda Espa
fla y se utilizan también en Europa. Son los
indicadores que hay. El TIEPI, usted lo ha defini-
do muy bien, que como sabe es el producto de una
formulaen laqueintervienen distintos parametros,

y es un indicador més, existen otros también pero
este esjunto a NIEPI los indicadores que comun-
mente se utilizan, pues, para baremar para valorar
la calidad del suministro eléctrico zonal, en una
region, o en un pais. Y es cierto que cuando mira-
mosal TIEPI, pues, vemos ni mas ni menos que en
Canarias hemos mejorado en los Ultimos dos afios.
Esdecir, el TIEPI del aflo 2004 enrelaciona TIEPI
del afio 2003 ha mejorado en un 41%, y esto yo
creo que es una buena noticia y por la que todos
los canarios debemos estar muy satisfechos. Pero
es verdad que esto no quiere decir que los proble-
mas de suministro eléctrico, de calidad, de conti-
nuidad, de seguridad, hayan mejorado un 40% o,
dicho de otraforma, los problemas se hayan redu-
cido un 40%. Han mejorado los indicadores, y los
indicadores son unos indices que arropan distintos
pardmetros y que, desde luego, pues, es unarefe-
rencia muy importante para saber la evolucion en
cuanto a la calidad, pero desde luego no es deter-
minante. Y trataré de entrar un poco en detalle, para
ver s soy capaz de poderles explicar cuales son
€S0S rasgos que alin persisten en nuestros sistemas
eléctricos canarios, insulares, y que nos hacen to-
davia ser muy vulnerables. Pero es cierto que ya
contamos, desde luego, con unabuenanoticia, y es
que estamos mejor que el afio 2003 y mucho mejor
que hace cinco, seis, siete anos.

De forma genérica, le tengo que decir que es
un objetivo fundamental, yano de esta consejeria,
de todo el Gobierno de Canarias garantizar el
suministro eléctrico.

Desde luego, la calidad y la continuidad son
ademas aspectos que vienen recogidos y refren-
dados en la normativa vigente. Usted hacia men-
cion a Real Decreto 1.955/2000, que desarrolla
la Ley del Sector Eléctrico, 54/1997, del Sector
Eléctrico Nacional, y también la orden del Minis-
terio de Economia, 797/2002, que contemplan una
metodol ogia homogénea aplicable a todos | os te-
rritorios de nuestro pais, a la comunidad canaria
pero también atodas las comunidades autbnomas
del resto de Espafia. Y digo esto porgue esimpor-
tante tener ese matiz en cuenta, puesto que todos
conocemos cual es son esos rasgos diferenciadores
de nuestros sistemas eléctricos en relacion a los
que existen en territorio continental, mas concre-
tamente a los que existen en la Peninsula. Pero,
sin embargo, |a metodologia que esta normativa
establece es aplicable atodas |as comunidades au-
ténomas por igual. Dentro de lo que es esta meto-
dologia, se utilizan cominmente, como decia an-
tes, tres indicadores, el TIEPI, usted lo definia
bien, el tiempo de interrupcion equivalente de
potenciainstalada; el PERCENTIL 80 del TIEPI,
que de alguna manera representa a todos aquel los
municipios de unacomunidad, de una zona, que no
sobrepasen el 80% deesevalor deTIEPI. Y e NIEP,
gue es el nimero de interrupciones equivalentes
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de potenciainstal ada paraunazonageogréficade-
terminada, un municipio, una provincia, una co-
munidad auténoma. Ademas, esta normativa tam-
bién establece unos umbrales minimos exigibles
de continuidad para poder evaluar si se haincum-
plido, como bien también decia usted antes, cada
ano las condiciones de calidad fijadas. La conti-
nuidad y la calidad constituyen, por tanto, aspec-
tosbasicosdelalegislacion eléctrica, y desde lue-
go para Canarias no existe ninguna especificidad.
No hay, digamos, una tabla de medir un rasero
distinto para Canarias con respecto alo que es el
resto de Espafia.

Le decia antes que el TIEPI del afio 2004 en
relacion al 2003 se habia mejorado en un 41%,
guizas estemos hablando del valor del mejor valor
del TIEPI enlos ultimos 10 afios, quizasincluso en
la historia de Canarias. Y, desde luego, si bien es
cierto quelanormativael éctricaes homogéneapara
todo el conjunto del pais, desde luego no lo son los
sistemas eléctricos. Mientras en una comunidad
autdnoma, como puede ser Andal ucia, practicamen-
te toda la energia que se consume se importa de
otras comunidades, 0 en la gallega donde toda la
energiaque se produce... o donde el 50% delaener-
giaque se produce se exporta, en la canariatodala
energia que se produce la consumimos nosotros
pero ademas teniendo un considerable aumento de
lademanda de consumo el éctrico, con tasas de cre-
cimiento anual en torno a 7, 8 0 9%. En los Ulti-
MOosS cuatro afnos hemos crecido un 58%, muy por
encima de | os crecimientos que se han venido dan-
do en €l resto de comunidades autdbnomas. Esto es
importante tenerlo en cuenta, porque esto pone de
manifiesto cuales son nuestras singularidades en
materia eléctrica. Una normativa que se aplica de
formahomogénea paratodo el pais pero desde lue-
go tenemos unos si stemas el éctricos, debido anues-
tras, digamos, limitaciones inherentes a nuestra
propia naturaleza, muy diferentes.

Déjeme que le proporcione algunos datos so-
breel TIEPI 2003y 2004, que yo creo gue son muy
reveladores. En el 2003, entre la provincia de
Las Palmas y Santa Cruz de Tenerife, arrojaba un
TIEPI de 4’36, contando no solo la falta de sumi-
nistro eléctrico debido a causas imprevistas sino
también alos cortes programados, que suponen en
torno a 20%. Pero que también estoy con usted en
que realmente lo que le importaa ciudadano son los
motivos 0 es reponer ese tipo de fata de suministro
eléctrico debido a causas imprevistas.

El NIEPI —otro indicador importante— del
ano 2004 con relacion a afo 2003 también hame-
jorado sensiblemente, pasando de 5 a 3, es decir,
una mejora en términos relativos del 39%.

Si diferenciamos € tipo de interrupcién, entre
imprevistas y programadas, debemos decir que las
imprevistas, que suponen el 80% de lafatade sumi-
nistro eléctrico, como decia, en nuestra Comunidad,

se deben fundamental mente en nuestra Comunidad
a faltas o a problemas en generacién y distribu-
cion, no siendo asi lamayoriade las averias que se
producen por causas imprevistas en sistemas
eléctricos mallados 0 en la Peninsula. Y esto, desde
luego, creo que también es una nota importante.

Hacia usted hincapié en la calidad del suminis-
tro eléctrico zonal, diferenciando lo que son las
zonas urbanas, semiurbanasy también larural con-
centrada y rural dispersay que le llamaba a usted
la atencién que se habian conseguido, pues, unos
valores de calidad muy altos, pero, sin embargo,
seguian existiendo en determinadas zonas, pues,
unos problemas importantisimos. Y es cierto, y es
cierto, cuando medimos el TIEPI, es un indicador
que de alguna manera aglutina a los centros urba-
nos, a los centros, digamos, con més poblacion, y
saben ustedes que para cualquier operador -y no
esta exento el operador principal que tenemos en
Canarias— es mucho més fécil llevar a cabo distin-
tos tipos de inversiones, aquellas necesarias en
zonas pobladas, porque saben ademés que vaa ha-
ber una demanda muy importante, que a lo mejor
en zonas rurales dispersas. Esto ocurre en Cana-
rias pero ocurre con mucha mayor virulencia—si
se me permite el término— en determinadas co-
munidades auténomas como lagallega, enlague
hay que acometer determinado tipo de inversio-
nes para poder asegurar el suministro eléctrico
en nucleos rurales. Y por eso siempre la calidad
del suministro eléctrico, desgraciadamente, en
estos asentamientos rurales siempre va a estar
muy por debajo de la que se puede dar en zonas
urbanas. Pero cuando se coge el total de lapobla-
cion, pues vemos gque desde luego el TIEPI arroja
una mejora.

¢Estan resueltos todos los problemas? Por su-
puesto que no. ¢Nos queda mucho tajo? Por su-
puesto que si. Y desde luego e tengo que decir, €l
convenio que hemos firmado con la empresa
Unel co-Endesa esta surtiendo efectos. Creo que no
eslaprimeravez, y desde luego no seraladltima,
gue en Canarias tenemos mucha tarea por delante.
Una de ellas es tratar de liberalizar el mercado
eléctrico que desde el afo 1997 establece la ley
eléctricay desde luego a Canarias no nos hallega-
do. Pero no solo laliberalizacion del mercado eléc-
trico para que los distintos consumidores, es decir,
los ciudadanos, las familias, las empresas, pue-
dan acceder aunamejor calidad y a unos mejores
precios. No, también lacalidad el éctricao lacom-
petencia para gue las empresas se puedan benefi-
ciar, pero también para atraer competencia en ge-
neracion. Creo que podria ser la luz al final del
tunel —nunca mejor dicho— paratratar de ver don-
de estan los grandes estrangulamientos del sector
eléctrico.

Pero es verdad que esto no es facil, estamos
trabajando. Creo que existen distintas compaias,
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distintos operadores, que podrian estar interesa-
dos, pero es cierto que me gustaria también con-
tar con su valiosa ayuda, con lade su grupo, para
gque ante estos planteamientos, con el respon-
sable del Ministerio de Industria en Madrid,
pues, puedan verlos de alguna manera, pues,
maés asequibles y por supuesto también tratar
de terminar una tramitacion que sabe usted que
esta pendiente, que son las 6rdenes del real de-
creto que regulalos sistemas el éctricos insulares
y extrapeninsulares y que, sin lugar a dudas, nos
puede situar en unas condiciones de competitividad
muy superiores.

Por lo tanto...

El sefior vicerrRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Sefior consejero, le ruego, por favor,
gue vaya concluyendo.

El sefior conseJerO DE INDUSTRIA, COMERCIO Y
Nuevas TEcNoLoGiAs (Soria Lopez): Concluyo.

Por |o tanto, a modo de resumen, creo que he-
mos mejorado, los indicadores asi nos o mues-
tran, no podemos decir que en Canarias no tene-
mos problemas de suministro eléctrico, pero
también e puedo decir que se esta trabajando,
y Creo que en tres... en el plazo de tres a cuatro
afnos vamos a obtener una mejora sustancial,
hemos cerrado un acuerdo con el principal opera-
dor, el generador, para un volumen de inversién
de 1.070 millones de euros en cuatro anos, esto
representaun 150% mas en volumen deinversion,
en generacion, en transporte y distribucién, que
lo que se ha realizado en la Ultima legislatura, y
por tanto yo creo que si logramos, entre el Go-
bierno y entre las distintas instituciones que tam-
bién estan inmersas en el proceso de tramitacion
de autorizaciones, y que muchas veces, pues, nos
encontramos con muchos problemas, pues, para
unaagil resolucion, si logramos ese entendimien-
to, yo creo que podemos decir que en Canarias en
tres o cuatro afios todos los ciudadanos vamos a
gozar de una mejor calidad y continuidad en el
suministro eléctrico.

Muchas gracias.

El sefior vicerresIDENTE PRIMERO (Belda Quin-
tana): Gracias, sefior consejero.

A continuacion tienen la palabra los grupos no
solicitantes de la comparecencia. ¢Grupo Mixto?
(Pausa.) No hace uso. El Grupo Popular, don Jorge
Rodriguez, tiene la palabra.

El sefior Ropricuez PEREz: Sefior presidente,
Sefiorias.

Sefior consegjero, no & s la cuestion eléctrica
ostenta el liderazgo en lo que a veces tratadas en
esta Camara se refiere, pero desde luego camino
de alcanzarlo seguro que si.

Bien, répidamente, la verdad es que podemos
estar de acuerdo, sefior portavoz del Grupo Socia-
lista, con parte del relato suyo, pero, evidentemen-
te, no con todo. Es cierto, y estamos de acuerdo
con €ello, que &l suministro de energia eléctrica es
esencial para el funcionamiento y desarrollo de
cualquier sociedad. En el caso de Canarias -y €l
consgjero lo ha puesto de manifiesto—, la energia
eléctrica tiene la singularidad de que su genera-
cion, de que el transporte, de que su distribucién y
Su consumo es a tiempo real, la energia eléctrica
no se puede, evidentemente, almacenar.

Sefiorias, en todo debate o reflexiéon sobre €l
sistema eléctrico canario, no pueden soslayarse
cuatro factores que me parecen absol utamente fun-
damentales, y que tienen una particular repercu-
sién sobre las necesidades energéticas de Canarias.
Por un lado, la gran densidad demogréfica que se
concentra en areas urbanas en Canarias, y por tan-
to lagran necesidad de consumo energético; la se-
gunda caracteristica es € nivel de vida de nuestra
poblacion, en aumento sin duda, afortunadamente;
y entercer lugar laestructura econémica productiva
de Canarias, que, como bien sabe, esta muy inclina-
dahacialas actividades terciarias; y en cuarto lugar
-y el mas importante a mi juicio— es el sistema
el éctrico aidado, como ya tantas veces se harepetido.

Yo he prestado mucha atencién, sefior portavoz
del Grupo Socidlista, a su intervencion, y no he
podido todavia percibir si hay propuestas que ha-
cer, alo que alo mejor usted querria plantear como
un gran problema. Yo parami, primero, lo que habria
que detectar es s hay o no problemas, si hay o no un
gran problema, porque yo desde luego no o he visto
y no s&, por ahora desde luego, cdmo puede hacerse
una mejor gestion que la que esta haciendo este
Gohierno de Canarias y este consgero de Industria.

El Partido Popular se present6 a las ultimas
elecciones con la promesa de garantizar €l sumi-
nistro, y desde luego su calidad, como un objetivo
prioritario. El pacto de gobierno, el pacto que sus-
tentan Partido Popular y Coalicién Canaria para
este Gobierno de Canarias, contiene entre otros
objetivos garantizar €l suministro, mantener y me-
jorar la calidad de los suministros energéticos, la
maxima proteccion del medio ambiente y la pro-
mocién del uso racional de la energia. Y en esa
linea es en la que esta la Consgjeria de Industria
trabajando, al menos, seria 'y esforzadamente, y
cuyos resultados, a pesar de algun que otro inci-
dente, que usted calificaria como importantes, no-
sotros desde luego que no, desde luego estan me-
jorando afio aafio, digo, esos resultados, hecho que
no parece ser reconocido por el Grupo Socialis-
ta, que alo mejor tiene una férmula mégica para
hacerlo mejor.

A nosotros no nos ha pasado desapercibido, se-
flor consgjero, y espero que a Grupo Socialista
tampoco...
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El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Sefior Rodriguez...

El sefior Robricuez PEREz: ...0 que nos ha
dicho...

El sefior vicerresiDENTE PRIMERO (Belda Quin-
tana): ...le recuerdo que es una comparecencia del
Gabierno, por lo que ruego se dirijaa Gobierno.

El sefior Robricuez PErRez: Muy bien. Gracias,
sefior presidente.

Sefior consegjero, no nos ha pasado desapercibi-
do lo que usted nos ha explicado aqui esta tarde,
gue lacalidad en el suministro de energia eléctrica
se mide en términos de horas de interrupcién de
suministro por afo. Yo le he oido, sefior consejero,
gue en 2004 respecto de 2003 hemos mejorado nada
menos que un 41% el TIEPI, es decir, que hemos
pasado de casi cuatro horas ados horasy mediaen
tan solo unos pocos anos.

Es decir, se halogrado en 2004 el menor valor
del TIEPI delos Ultimos diez afos, acaso delahis-
toria de Canarias, me atreveria yo a decir, y esto,
sefior consgjero, es una gran noticia. Usted lo ha
dicho muy claro, acaso lo tendra que decir mucho
mas alto para que todo el mundo se entere mejor,
estamos mucho mejor que comunidades como
Extremadura, que esta en 3'96 horas por afo; o
Andalucia, que estaen 4' 09; que CadtillarLa Mancha,
con 2'61 horas; que Catalufia, con 3'01; o, mire,
voy a decir una Comunidad gobernada por €l Par-
tido Popular, incluso estamos mejor que €ella, la
valenciana, con 2' 76 horas. Incluso estamos mejor
gue la media nacional, que esta en 2'86. No hace
falta decir que cuanto més bagjo sea el TIEPI mejor
calidad de suministro. Yo sé que no le gusta, sefior
consgjero, a Grupo Socialista, que se hablede otras
comunidades, pero espero que no quieran que
apliguemos el modelo que esas comunidades tan
brillantemente gestionadas aplican.

Sefior presidente, me gustaria que el Grupo So-
cialista reconociera que algo se estara haciendo
bien cuando se ha ido rebajando esa cifra, que re-
conocieraque sevalogrando graciasal seguimiento
y exigencia que hace el sefior consejero cercadela
compafiia eléctrica Unelco-Endesa, de gjecucion
de los planes de inversion para mejorar las
infraestructuras.

Sefior presidente, a la Oposicién solo le gusta
proponer leyes, regulaciones, sanciones; noso-
tros, en cambio, lo que proponemos y practica-
mos es didlogo. Didlogo con talante, eso si, pero
no con ese talante que tanto se predica pero poco
se practica, sino el talante de hablar, y con autori-
dad, con la empresa eléctrica, para ver qué inver-
siones se pueden acometer y, en esalinea, tratar de
ir acometiendo las necesarias paramejorar lacalidad
del suministro para todos los canarios.

No quiero terminar, sefior presidente—y lo hago
inmediatamente—, sin referirme aalgo que considero
importante y que me sugiere lapregunta que le quie-
ro hacer a sefior consgiero. No hace mucho que €
Gobierno de la nacién anuncié que iba a destinar
50 millones de euros para mejorar la calidad del su-
ministro el éctrico de toda Espafia. Pueshien, ¢deesos
50 millones de euros, saben sus Seforias cuantos
corresponden ala Comunidad Autonoma de Cana-
rias? Lo dijo el sefior consejero en una compare-
cencia reciente en una comisiéon de hace pocos
dias. ¢L 0 saben, o saben?, yo les recuerdo: vaa
destinar un millén de euros. De 50 millones de
euros tan solo uno va a destinar a la Comunidad
Auténoma de Canarias, y €so que Somos un siste-
ma eléctrico aislado. Pues bien, de ese dato yo
saco dos conclusiones: o bien el Gobierno del
Partido Socialista, efectivamente, invierte en las
comunidades auténomas en funcion de quien las go-
bierna -y es cierto que Canarias esta discriminada,
no estaen laagendaded sefior presidente del Gobierno
delanacion—obiene Gobiernodel sefior Rodriguez
Zapatero piensa que la calidad del suministro
eléctrico en Canarias es estupenda, que no hace
faltaque seinviertan en ellamaés euros que los que
nosvan adar. En cualquieradelos dos casos tengo
laimpresion de que tendra el Grupo Socialista que
volver a practicar el dificil arte de rectificar.

Sefior consgjero, mi pregunta: ¢va a continuar
usted y el Gobierno de Canarias con esa politica
de accion directa, de accion real, de accion cerca-
na, de continuo y permanente contacto con la em-
presa productora de energia Unelco-Endesa, con
ese riguroso control, que nos consta que usted si-
gue de cerca, con esa demanda permanente de in-
versiones, para conseguir que siga bajando este
indicador del TIEPI?

Muchas gracias.

El sefior vicerrRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefior Rodriguez.

Por el Grupo de Coalicion Canaria, €l sefior
Becerratiene la palabra

El sefior BEcerRrRA RoBAYNA: Sefior presidente.
Sefiorias. Sefior consgjero.

Yo creo que el tema que hoy nos ocupa, como
bien decia el portavoz que me ha precedido en el
uso de la palabra, representante del Partido Popu-
lar, sin lugar a dudas es el tema que yo estoy con-
vencido de que por o menos en la comisién que
compete al consgjero que nos ocupa, sin lugar a
dudas, ha sido el tema al que mas dedicacién le
hemos dedicado. No solamente se lo hemos dedi-
cado nosotros, también es cierto que se le ha dedi-
cado por parte de la sociedad en su conjunto, he-
mos Vvisto como ha habido pronunciamientos por
parte de ayuntamientos, de cabildos, de medios de
comunicacion.
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Yo desde luego no voy a entrar en |os térmi-
nos técnicos. Yo creo gque es evidente cuestionar -o
ha reconocido incluso el portavoz del Partido
Socialista—, 0 sea, no se puede evitar reconocer
lo que es evidente: |lamejora de prestacion del ser-
vicio eléctrico ha mejorado, ha mejorado notable-
mente. Eso es asi, los datos lo reflejan y, por lo
tanto, creo gque cuestionar esa base, pues, ho nos
va allevar a ningun sentido. Pero yo y mi grupo,
Sefiorias, si nos gustaria poner en contraposicién
esos datos, consgjero, que yo creo que es impor-
tante a veces cuando nos tenemos que dirigir alos
ciudadanos que expliquemos como es posible que,
teniendo esos datos que son reales de mejoria en
la prestacion del servicio, sobre un servicio pu-
blico y esencial, como es posible que todos ten-
gamos la sensacion —la sociedad en su conjunto,
medios de comunicacion, otras instituciones— de
gue €l servicio no es el adecuado, porque eso a
veces es |0 gque se percibe en el ambiente.

Desde luego a mi no me cabe lamenor duda de
los esfuerzos que se puedan hacer por parte del
operador paramejorar el servicio. Desde luego me
constan los del consgjero, me constan y 1o hemos
visto alo largo de estos casi ya dos afios para que
esto sea asi, que sea una realidad, pero no es me-
nos cierto que en Canarias vemos, en un sistema
que el propio consgjero, y estoy de acuerdo tam-
bién con él, es un sistema dificil, aislado, islas,
complicado, pero también no es menos cierto que
lapropialegislacion, como el propio consejero tam-
bién indica, no hay unas especificaciones claras,
diferenciadas para Canarias. Si tenemos un siste-
madificil, complicado y tenemos nuestras propias
especificidades, esta claro que también en materia
normativa tengamos unas especificidades propias,
gue precisamente contemplen las dificultades del
sistema canario.

Y luego tratar de explicar ala ciudadania, que
es lo importante, porque la sensacion gue tiene el
ciudadano al final es que las lineas se caen, y se
caen una, otra, otra... Hemos visto continuamente
en los medios de comunicacion, las preguntas que
aqui se formulan, las comparecencias que agui se
traen, en pleno o en comision, cOmo continuamen-
te la mayor parte de las preguntas estan siempre
basadas en que qué ocurrié en tal isla, qué ocurrid
en tal zona.

Y, consgjero, a veces tenemos la sensacion, te-
nemos la sensacién de que los esfuerzos que se
hacen por parte del operador en la agilidad, en la
reposicion, en la prevision para el mantenimiento
de esas redes, de esas lineas, no son las adecuadas,
sin quitar los esfuerzos, que reconocemos que se-
guro que se estén haciendo, y en esa linea, sefior
consgjero, esen laque ami me gustaria, y mi grupo,
hacerle llegar.

Pero también sin olvidarme de algo que yo
creo que apunto € portavoz del Partido Socialista:

también esimportantelaatencion a cliente, laaten-
cion al ciudadano, al consumidor. Y aveces el ope-
rador, también tenemos la sensacién, sefior conse-
jero, de que cada vez |o tenemos un poquito mas
lgjos de Canarias, cada vez sus oficinas tienen una
atencion, desde lo que significa cercaniaal ciuda-
dano, algo mas lgjos. Desde luego sus sedes de
control y sus sedes de atencion al ciudadano cada
Vez, quizas, estén algo maslejos. Y alo mejor tam-
bién en esa linea, y desde luego en la linea que
usted ha llevado durante este tiempo de hacer ese
esfuerzo por mejorar el servicio, desde luego tam-
bién trasladarle al operador que estos puntos son
basicos y son esenciales.
Nada mas, Sefioria. Muchas gracias.

El sefior viceprESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Muchas gracias, sefior Becerra.

Para un segundo turno, de réplica, tiene la
palabra por el Grupo Socialista el sefior Trujillo.

El sefior TrusiLLo OrAMAS: Sefior presidente.
Sefiorias.

Sefior consejero, le estaba escuchando esos
halagos, que |le agradezco, sobre mi intervencién,
pero la conclusion que saqué a final de ellos es
que usted esta loco por que cambiemos de porta-
voz. Debe estar haciéndol o magnificamente, noso-
tros estamos convencidos de que si, huestra porta-
voz de energia, que ya estaba usted intentando li-
quidarla. Pero no, estése usted tranquilo que €ella
va a seguir en esa responsabilidad.

Francamente, habia escuchado algunasinterven-
ciones, no es el caso porque queremos debatir con
el Gobierno, pero en algunos casos hay que ser
osado paradecir cosas cuando francamente se sabe
bien poco de la materia. Y es un reproche, si me
permite, consejero, no es mi papel, hacerle a usted
paracon su grupo. Deberiainformarle megjor y mas
de los contenidos de | as cuestiones, porgue franca-
mente se dicen cosas que son absolutamente erré-
neas, por decir un eufemismo. Pero, en fin, no va-
MOS a entrar en eso, aunque en cualquier caso, fi-
jeseusted lo quelevoy adecir -y esunacosaquela
experiencia nos hadado con €l tiempo a muchos-,
cuando uno cree gque lo que hace es lo Unico, lo
extraordinario, que no hay otra manera posible de
hacer |as cosas, ese es el principio del fin. No ten-
gaduda, lo digo como unareflexion ante lo que se
afirmaba por aqui. Y alo mejor eso alo que puede
[levar es, al Gobierno, de apagdn en apagdn, como
nos esta pasando, un dia si y otro también, cada
vez que leemos o escuchamos los medios de
comunicacion.

Sefiorias, la semana, €l dltimo Pleno, el presi-
dente del Gobierno tuvo aqui una comparecen-
cia. Como todas las comparecencias del presi-
dente del Gobierno, se esté de acuerdo con su
contenido 0 no, son importantes, y nos vino a
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hablar del futuro de Canarias; nosvino ahablar de
la tricontinentalidad, del desarrollo futuro, de la
diversificacion de la economia, de crear un sector
de servicios avanzado, etcétera, etcétera. Todo ese
modelo que el presidente plasmd aqui requiere tran-
quilidad, absoluta tranquilidad y garantia energé-
tica, y no es precisamente la situacion que estamos
viviendo. Nosotros no vamos a calificar la situa-
cion de aarmante, pero la situacion, Sefiorias, la
guieran ver 0 no, es preocupante. Cuando se esta
pendiente de un termémetro, un dia en concreto,
porque una determinada zona importante de una
isla, si sube la temperatura puede haber un corte
general, eso es preocupante. Y eso esta pasando,
Sefiorias, no sé si algunos, pues, creen que porque
digamos esto estamos creando no se sabe qué si-
tuacién o si prefieren hacer aquello de esconder la
cabeza debajo del aa.

Y parasalir de estasituacion hay que hacer todo
lo contrario de lo que ha pasado en este acto de
estatarde, francamente sorprendente, porquelo que
necesitamos es una Administracion autonémica
mucho mas proactiva, que actle, que actle de
acuerdo con lo que son los principios delaLey del
Sector Eléctrico aprobada en esta Camara. Y es
sorprendente la condescendencia y la tranquilidad
con las que ustedes escuchan los datos y que inclu-
S0, pues, ponen en valor. Fijense ustedes, con los
datos que... hoy nos acaba de dar el avance el con-
segjero del afo 2004, no estan publicados: la mejo-
raen Canarias del TIEPI total es de méas de 44%
2003 sobre 2002 y hoy nos dicen que del 2004 so-
bre el 2003, del 41%. jFantastico!, pero fantastico
Si no estuviera eso contraponiéndose de manera
evidente, dia si, dia no, hecho si, hecho no, en los
medios de comunicacion, en una u otra zona. Lo
deciael propio portavoz de Coaliciéon Canaria, que
saludaba por un lado lamejoradelos datosy luego
gue aver cOmo se explica esto que nos esta pasan-
do. Eso es lo que estamos nosotros exigiendo al
consgjero, que lo unico que hadicho es que eso es
gracias a convenio firmado con Endesa.

Y le habiamos preguntado en nuestra primera
intervencidn gque especificara qué inversiones nue-
vas 0 de mantenimiento, que el propio compareciente
por Coalicién Canaria sefidla que no veia que hu-
biese muchas. ¢Cudles son |las inversiones nuevas,
y de qué tipo, que estén influyendo en esta extraor-
dinariay espectacular —y de laque estariamos todos
contentisimos— mejora de la calidad del servicio
eléctrico en nuestra Comunidad Auténoma?

Sefiorias, la percepcidon que tenemos noso-
tros es que los datos no se corresponden con la
realidad y, por lo tanto, hacemos un serio
cuestionamiento de los datos, pero no porgue sea
mos la perversa Oposicidn que queremos que todo
vaya mal para poder achuchar a este magnifico
Gobierno, cuya politica Unica es la que nos va a
llevar alamejor delas situacionesy alafelicidad

general de todos los ciudadanos. No, no por eso,
Sino porque para eso tiene que venir el Gobiernoy
no hadado ni una sola explicacién todaviaconvin-
cente, ni nadie, de cdmo se contrapone toda esa
mejora de los datos con o que nos esté pasando.

¢Estamos ante una situacion de maquillgje es-
tadistico? Alguien podria decir, “puesalo mejor”.
Llegados a este punto, conviene recordar un dato
gue resulta un tanto insolito. Lo digo por el conte-
nido de algunas intervenciones, no precisamente
del consgjero. Recordar que lainformacion de es-
tos datos la elaboran las empresas distribuidoras,
estos datos los hacen las empresas distribuidoras.
Y quiero recordarles |o que les dije en mi primera
intervencioén: si incumplen con los datos de los
indicadores que tienen de obligacion en cada una
de las zonas donde tienen que prestar el servicio,
pues sufren las consecuencias de tener que hacer
un plan para adecuarse y todo su costo y su cargo
esacargo de ellas solas, con independenciade otro
tipo de sanciones, etcétera. Y, por lo tanto, esto tie-
ne mucha importancia, jmuchisima importancial
No bastadescribir losindicadoresy nos quedamos,
“jah!, qué bien lo que estd pasando”, cuando luego
vemos que todos los dias nos pasan cosas diferen-
tes. En términos generales, que estas estadisticas
estén bien hechas son claves para que nosotros
podamos definir adecuadamente la politica, pero
evidentemente, como le sefialaba, a la empresa
distribuidora jsi sera importante mejorar los da-
tos estadisticos y presentarlos indefectiblemente
mejores que las situaciones anteriores!

Las empresas que no cumplen, como |les decia,
con las obligaciones que tienen marcadas de cali-
dad en cada una de | as zonas que prestan servicios
estan obligadas a hacer un plan y corregir esa si-
tuacién a su cargo y a su coste, pero antes tienen
una oportunidad, antes de llegar a eso, tienen una
oportunidad, y es hacer un programatemporal para
incluirlo en €l plan de calidad, que dura dos afios y
gue se establece, a través de una serie de conve-
nios, entre € Ministerio de Industria, |as comuni-
dades autonomas y la empresa distribuidora. Y a
eso se referia don Jorge Rodriguez, en una actua-
cion un tanto contradictoria, cuando hablaba de
esos 50 millones de euros y que nos iba a tocar
poquisimo: jotravez, nuevamente, estos perversos
del Gobierno central, que nos quieren dejar aqui
descolgados del reparto de los fondos! Porque,
miren ustedes, latarifa eléctrica, como sefialaba el
portavoz del Grupo Popular, contemplaba 50 mi-
Ilones de euros para planes de calidad. Para el afio
2005 hay 80 millones de euros, a los cuales se les
van a adicionar los 50 millones de euros del 2004,
porque paraddjicamente ninguna comunidad auto-
noma presentd plan de calidad alguno. Lo que le
ocurre a resto francamente no es objeto de debate
en esta Camara. A nosotros nos deberia preocupar
qué pasa, evidentemente, con la nuestra.
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Pero, jclaro!, ocurre un tema, y debe usted te-
nerlo en cuenta: ¢gqué pasa con €l reparto de fon-
dos? A mejores indicadores, en este caso extraor-
dinarios, espectacul ares, jmenosreparto defondos!,
menos participacion en los fondos, y de ahi lo im-
portante de nosotros cuestionar, y cuestionarnos,
s de verdad los datos que nos estén presentando
son |os adecuados o0 no. Hay un mecanismo claro
para verificar esto, y lo prevé la norma, y es que
los datos que se presentan, y ademas lo dice en
términos taxativos, deben ser auditados y, por 1o
tanto, nosotros debemos exigirle al ministerio que
audite nuestros datos, que los audite. Y es mas, si
no los audita el ministerio, deberiamos pedir que
nos delegue esa funcion para poder auditarlos no-
sotros desde nuestra Comunidad Auténoma, para
verificar deverdad si corresponden con larealidad
y no nos lastren ala hora de acercarnos a planes de
calidad que se distribuyen por todo el Estado. Apro-
vecho laocasion paraanunciarles que vamos apre-
sentar una proposicion no de ley en ese sentido. Y
yo le invito, consgjero, a que los datos gque estan
ahi, no se trata de poner en cuestion ala empresa
ni alos que los elaboran, pero si verifiquémaoslosy
pongamonos manos a la obra.

En cualquier caso, y con respecto a los planes
de calidad, surgen también otras cuestiones, con-
sejero. Porque, como les decia, el sefior Jorge
Rodriguez decia “ es que nos toca un millon”; jno,
no!, no nos tocd nada porque nadie presentd nada.
Esdecir, cvamosapresentar planesde calidad? Una
pregunta que le hago con respecto a este asunto.
En caso de ser afirmativa la respuesta, ¢de cuanto
dinero disponemos nosotros para conveniar y cu&
les son los criterios que se van a establecer para
repartir, consejero?

Sefior presidente, Sefiorias, concluyo. El Go-
bierno, tal y como sefialala Ley del Sector Eléc-
trico, debe ir por delante de la demanda. Ese es
un objetivo que nos deberiamos marcar todos, se
lo recordaba su compariero don José Miguel
Gonzalez en la primeraintervencién que hubo en
este Pleno, auspiciada por el Grupo Socialista. Y
para ello hay que actuar, hay que gobernar. E ir
por delante de lademanda en estos momentos sig-
nifica que tenemos que proceder de manera ur-
gente a hacer uso de las facultades que €l articulo 6
delaLey del Sector Eléctrico nos otorga en ma-
teria de planificacion, de generacion, transporte
y distribucién. Que le quiero recordar que, con
independencia de la coordinacion con el Gobier-
no de la nacion, tiene carécter vinculante, conse-
jero, Sefiorias, y esto eslo que hay que hacer y no
elevar, y no elevar, através de un convenio, ala
categoria de planificacion oficial, consejero, la
planificacion de una empresa privada. Esa plani-
ficacion no es ni ladel Pecan ni hasido elaborada
por su departamento.

Gracias, presidente.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefior Trujillo.

Para un turno de réplica tiene la palabra, en
nombre del Gobierno, € sefior consgero de Industria,
Comercio y Nuevas Tecnologias.

El sefior conseJeRO DE INDUSTRIA, COMERCIO Y
Nuevas TeEcNoLoGiAs (Soria Lépez): Gracias,
sefior presidente.

Quiero sumarme alaintervencion del portavoz
del Grupo de Coalicién Canaria, compartir alguna
de las reflexiones que puso aqui de manifiesto,
sobre todo en lo referente a que alin nos queda
mucho por hacer. Yo creo que en esto nadie tiene
dudani siquieralos representantes del Partido So-
cialista. Que, dicho sea de paso, me [lama curiosa-
mente la atencion, sefior Trujillo, porgue en estas
cuestiones ustedes, ese crac gque tienen ustedes di-
rigiendo el Ministerio de Industria, catalan, muy
catalan, tiene también muchas cosas que decir y
que hacer. Y ahora, y ahoradice: “jno!, no vamosa
hablar de otras comunidades, no vamos a hablar de
siempre echarle la culpa a ministerio”. ¢Recuerda
usted en la primera comparecencia, por lo visto, de
latodavia portavoz en materia de energia e indus-
tria cuando siempre responsabilizabade lafatade
suministro eléctrico a, por este orden, laConsgjeria
de Industria; segundo, al Ministerio de Industria;
tercero, Unelco-Endesa; cuarto, Red Eléctrica?
Llegamos a marzo, no, mejor dicho, a abril, y
van quedando la Consegjeria de Industriaala ca-
beza, ya el ministerio no estaba pero seguia
Unelco-Endesa y Red Eléctrica. Seguimos avan-
zando, creo gue por €l verano, se incorpora el se-
flor Atienza a Red Eléctricay queda €l ranking de
Consgjeriade Industria, Unelco-Endesa—yano esta
Red Eléctrica—. Y hace poco un destacado miem-
bro de su partido también entré en el Consegjo Con-
sultivo de Unelco-Endesay ya nos hemos quedado
solos la Consgjeria de Industria. Esa es la forma
que ustedestienen, esa es laforma que ustedes tie-
nen de ver la politica, pero tan solo hace nueve
meses, no estamos hablando de hace tres, cuatro...
iNueve meses! Y eso esta en las actas de este Par-
lamento (Se reincorpora a su lugar en la Mesa €l
sefior presidente).

Bien. Le diré que ustedes tienen mucho que
hacer —cuando digo “ustedes” me refiero a su
ministerio— Mire, el Partido Popular, en diciem-
bre del afio 2003, aprobo el real decreto que regula
los sistemas eléctricos insulares y extrapeninsu-
lares. Usted hoy no ha hecho mencién en absol uto,
ha cerrado €l pico, jni pio! Eso esvital para que el
suministro eléctrico en Canarias mejore, jvital!,
y estamos hablando de abrir el mercado, de
equipararnos con lo que hay anivel nacional, jdes-
de el afio 97! Bien. Las Ordenes se las dejaron
claritasy hechas; todaviano se han aprobado. No &
qué es lo que estan haciendo, que s Libro Blanco,
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gue si planificacion energética, tampoco. ¢Me esta
pidiendo a mi que no firme un convenio con
Unelco-Endesa porque eso no es ni planificacion
ni naday todavia estamos esperando aqui por lapla-
nificacion eléctrica naciona? Porque tampoco nos
podemos salir de ese marco, ¢0 es que vamos a ha
cer aqui unaplanificacion el éctrica, digamos, adiez
anos vista, sin saber qué es lo gque va a hacer €l
ministerio? Estoy esperando aver qué eslo que el
ministerio hace.

Por o tanto, por lo tanto, sefior Trujillo, yo le
pediria a usted que en determinadas cuestiones,
en otras no, en otras yo, pero en determinadas
cuestiones usted cambie de interlocutor y se di-
rija al sefior Montilla; y que cuando el sefior
Montilla tenga una reunidn con este consegjero del
Gobierno de Canarias, que no melacancele, que no
me la cancele, cuando viene aqui a Canarias, ya ce-
rrada. Y usted de esto debe saber, porque usted yo
sé que Ultimamente estos temas de industriay ener-
géticale interesan mucho. Yo creo que usted esta al
tanto de esto. Eso no es defender los intereses de
Canarias, ¢eh?, de verdad que no.

Y le voy a decir, porque si bien es cierto -y
se o repeti antes— que estuve muy de acuerdo
con afirmaciones que hizo usted en su primera
intervencién, no puedo decir lo mismo de la se-
gunda. Y no lo puedo decir porque en esta oca-
sion, sefior Trujillo, a pesar de su experiencia,
usted no se ha preparado esta comparecencia. Y
le voy a decir por qué. Mire, el plan de calidad
significaun plan paramejorar lasinfraestructuras
eléctricas, fundamentalmente aquellas que tie-
nen que ver con la distribucion, con lo que le
llega al ciudadano. Nosotros aqui tenemos el
Pelican y luego tenemos el plan de calidad. Los
50 millones de euros del plan de calidad y que
nos han dado un millén —creo que 83.000 euros-,
le he enviado 13 escritos al sefior Montilla, con-
cretamente —no a él directamente, al director
general de Planificacion Energética—, para de-
cirle que nos parecia sencillamente una miseria
lo que nos daban para los problemas que tenia-
mos en Canarias. iNi pio, ni pio! ¢Sabe cuanto
pone la Comunidad Auténoma? El ministerio nos
da un millén, la Comunidad Auténoma otro mi-
[16n y Unelco-Endesa, 2 millones. Estos no son
datos que yo me los he inventado. Me decia us-
ted, “no, es que no hay plan de calidad”; jcomo
gue no hay plan de calidad, hombre!, jpero cémo
puede decir usted que no hay plan de calidad!
¢Usted lo sabe o lo dijo asi un poco por decirlo?
Hay un plan de calidad, que ademas esta refren-
dado por la Comisién Nacional de la Energia.
Por cierto, me gustaria que me acompafara, us-
ted, no la portavoz de industria y energia, us-
ted, a Madrid, a pedirle al sefior Montilla...
ihombre!, yo no digo traernos la Comision del
M ercado de |as Telecomunicaciones a Canarias,

pero desde luego que no nos la pongan mas lgjos,
gue nos la han puesto ahora en Barcelona, cuan-
do estamos hablando ademas de unos temas
supersensibles en Canarias. Por |0 menos que nos
ladejen, puesno sé, atiro devuelo directo, aMa-
drid, Sevilla. jHombre!, s montaran una oficina
por aqui, ya...

Y con la Comisiéon Nacional de la Energia,
desde luego que no piensen llevarsela a Catalu-
fa, por favor. jPor favor! Me gustaria que me
acompariara, yo creo que podemos quedar. Ade-
mas, usted y yo tenemos una proximidad fisica
importante, parlamentariamente hablando, yo
creo que podemos quedar... (Risas en la sala.),
podemos quedar...

El sefior prRESIDENTE: jSefiorias, por favor!

El sefior consesero DE INDUSTRIA, COMERCIO Y
Nuevas TEcNoLoGiAs (Soria L épez): Obviamente,
obviamente.

Podemos quedar. Pero de verdad le digo, me
gustariaque me acompafiara, porgue ademas sé que
usted en Madrid, en el Ministerio de Industria, se
maneja bien.

Bueno, en definitiva, mire, vamos a ver, 1o
que no podemoses...; es decir, si losindicadores
van bien, porque van bien y no me lo creo; si
van mal, porque es que van mal y esto es un de-
sastre. No!, mire, losindicadoresvan bien. ;Que
estan resueltos todos los problemas? No, ya le
dije que no, que nos queda mucho. Pero ahora
entiendo, sefior Trujillo, ahora entiendo cémo es
gque comunidades auténomas gobernadas por el
Partido Socialista—Andalucia, Castilla-LaMancha,
Catalufia— en los afios —lo tengo por aqui
pero...— 2002-2003, TIEPI de cuatroy pico. Aho-
ra entiendo por qué tienen esos TIEPI. Para sa-
car masdinero, ¢eh? ¢Es eso, no? Para sacar mas
dinero, bien. Bueno, yo le voy a decir, en Anda-
lucia 'y en Catalufia coincidira, pero aparte de
sacar mas dinero tienen unos apagones tremen-
dos. Concretamente, en verano -y usted lo sabe
bien también—, en Huelva, un mill6n de perso-
nas. Aqui en Canarias —toco madera—, desde luego
ese tipo de apagones no los tenemos.

Y le puedo decir: inversiones se han hecho
muchisimas, y esto si que esinteresante y si me
lo permite, presidente, le voy a concretar. Mire,
inversiones historicas —tengo aqui desde el 99
hasta recientemente—, generacion y distribucion,
en el ano 99, 40 millones de euros; 2000, 87 mi-
Ilones de euros; 2001, 86 millones de euros;
2002, 183 millones de euros; 2003 —ya estaba
este Gobierno—, 222 millones de euros; 2004,
295 millones de euros; 2005, 295; 2006, 2007...
En total en estos Ultimos cuatro afios —2004,
2005, 2006, 2007, 2008—, 1.077 millones, mas
362 que sabe usted también que van aiir al gas.
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iHombre!, yo no digo que esto sea, digamos,
la solucion definitiva, pero créame que nosva a
ayudar, nos va a ayudar, porque agui estan meti-
das nuevas centrales de ciclo combinado, lineas
de transporte de alta tension, distribucion,
Pelican. Hemos subido en el Pelican un 80% de los
fondos, lamayor subida de los Ultimos afios, y sabe
usted también que el Pelican es un programa muy
demandado.

Por lo tanto, yo quiero cerrar esto diciendo
gue, mire, ¢nos quedan cosas por hacer?, muchi-
simas; ¢que hemos mejorado?, si, y me alegro, y
me alegro bastante. Ahora, determinadas cues-
tiones yo creo que antes de planteérselas este
consegjero yo creo que hay otra persona por ahi
gue también por |o menos deberia ser conoce-
dora. Yo desde luego perdi una magnifica opor-
tunidad de ver al ministro aqui en Canarias. Te-
nia la reunion cerrada con él y yo creo que us-
ted, y su grupo, sabe perfectamente por qué mela
cancelaron.

Muchas gracias.

El sefior prEsIDENTE: Muchas gracias, sefior
consejero.

6L /C-0213 ComPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SociA-
L1STA CANARIO, SOBRE EFECTOS DEL TEMPORAL DEL
17 pe eNeEroO DE 2005 EN LA GOMERA.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente punto del or-
den del dia: comparecencia del Gobierno, ins-
tada por el Grupo Socialista Canario, sobre
efectos del temporal del 17 de enero de 2005 en
La Gomera.

Ennombredd grupo solicitante delacomparecencia,
tiene la palabra e sefior Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ: Sefiorias, buenas
tardes. Sefior presidente.

El 17 de enero se produjo un fenébmeno me-
teorol6gico adverso en laislade LaGomera, que
se concentro bésicamente en la zona sur y su-
roestedelaisla, con caidasde lluviastorrenciales
de mas de 200 litros por metro cuadrado entre la
madrugada y el mediodia de dicho dia, 17. Es
mas, en algun sitio como el municipio de Agulo
se llegaron a recoger 240 litros por metro cua-
drado. Para que sus Sefiorias tengan una refe-
renciade unacaidatan importante delluvia, ten-
gan en cuenta que hace dos afios, en marzo de
hace dos anos, en esta ciudad de Santa Cruz de
Tenerife la caida de lluvia fue muy similar ala
producida en laisla de La Gomera.

Las lluvias fueron tantas y en tan reducido
espacio de tiempo que supuso el desbordamien-
to de cafladasy barrancos entodalaisla. Todala

isla de La Gomera son cafiadas y barrancos, yo
creo que todas sus Sefiorias o la inmensa mayo-
ria de sus Sefiorias |la conocen y saben de lo que
estoy hablando: cuando llueve y Ilueve mucho
hay un desbordamiento masivo en laisla
Canadas y barrancos que en San Sebastian de
La Gomera produjeron multiples dafios como
nunca hasta ahora, asi el desbordamiento del ba-
rranco de La Concepcion, en San Sebastian de
La Gomera, llevd a la inundacién de la central
eléctrica de Unelco produciendo o que se cono-
ce como un cero en todalaisla, que no es ni mas
ni Menos que un apagon total, una falta de flui-
do eléctrico total entodalaisla, laislase quedo
sin energiaeléctrica, y se quedo sin energia el éc-
trica desde media mafana hastala madrugada del
diasiguiente. Por lo tanto, faltaenergiay se pro-
duce un gran caos. Todos estamos acostumbra-
dos a tener energia, imaginense en una pobla-
cién en barrancos que esta aislada, que se va la
energia, consecuenciade lafalta de energia, cai-
da automatica de los sistemas de informacion,
caida del sistema de radio, las radios locales,
caida de la television de toda indole porque no
tenian repetidor —en La Gomera al ser barrancos
sin repetidores no se ve absolutamente nada—:
un aislamiento absoluto en materia informativa.
Los cortes de suministro de agua fueron inme-
diatos. Al faltar el fluido eléctrico alas bombas,
inmediatamente faltd el agua en los domicilios.
Pero no solo se afectd ala central de Unelco,
y hay que decir que en la afeccion alacentral de
Unelco cuando el barranco se desborda la mitad
aproximadamente se vaalaizquierda, que inun-
da toda la zona industrial de San Sebastian. Si
no fuera ello asi, si ello no hubiera sido asi, es-
tariamos hoy en una situacion mucho mas grave
y posiblemente la central de Unelco se la hubie-
rallevado si todo el barranco que se habia pro-
ducido se dirige y se canaliza en relacién a la
central. Pero produce dafos, Sefiorias, no solo
en San Sebastian sino en toda la isla de
La Gomera: roturas de muros; baluartes en
San Sebastian y Hermigua; obstruccién de cafa-
das en Valle Gran Rey; inundacion en la princi-
pal zona industrial de la isla, el barranco de
La Concepcidn, el agua entrd en las naves in-
dustrialesy arraso todo lo que habia en su cami-
noy saliaal lado contrario de dichas naves; inun-
daciones en toda la zona del Lamero que es la
zona, digamos, del delta de San Sebastian, don-
de esta la Torre de El Conde y toda esa zona,
quedo practicamente a tres, cuatro metros de al-
turade agua, imaginense lavisiony el problema
de la gente en cuanto que eso se inundaba cada
vez masy no habiasalidadel aguaal mar, el mar
estaba a escasos metros, pero no era posible sa-
lir el agua; desbordamientosen zonasdltas, arrastre
de materiales con incomunicacion einundaciones en
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guarderias, en los institutos, en colegios publi-
cos con dafios muy importantes a esas institu-
ciones docentes, algunas de caracter insular
como son los institutos; dafos en todas las
carreteras de la isla produciendo incomuni-
cacion de barrios y pueblos por desprendi-
mientos masivos en todas las carreteras, pistas,
descalzamientos; se han producido un montén
de descalzamientos de muros que hoy si hubiera
unalluvialamitad delo que hubo hace... el dial7
los dafios serian muy, muy superiores a los que
hay en el momento actual, ¢por qué?, porque hay
un monton deinfraestructuras que no lefaltasino
un soplo, no le falta sino un poquito para venir-
se abajo y dejar incomunicado un montén de ca-
rreteras; roturas de muros, vallas; dafos alaagri-
culturay alaganaderia, se fueron invernaderos,
fincas que desaparecieron completamente como
consecuencia del desbordamiento de los barran-
cos; los bancales, ¢qué decir de los bancales? Us-
tedes saben que La Gomera, toda la estructura
agraria de La Gomera es en relacion a bancales,
cafnadas permanentes en toda la orografia supo-
nen caidas de bancales, masivas caidas de banca-
lesentodalaisla; e matadero insular sufrié dafnos
importantes por inundaciones.

Seinutilizala depuradora de aguas residual es
de San Sebastian de La Gomera, la Unica que
tiene San Sebastian, la poblacion més importan-
te de laislay préacticamente ha quedado inutili-
zada por llenado y por... entr6 el barranco direc-
tamente con piedras, barro, etcétera, dentro de
la depuradora de aguas. Dafios graves que ade-
mas son muy importantes en el recién estrenado
complejo medioambiental de residuos de laisla.
Aqui ya habiamos discutido la necesidad de te-
ner un complejo medioambiental de residuos en
laislay la necesidad de cerrar los vertederos,
hubo una actuacién importante de la consegjeria
en relacién al cabildo para esa infraestructura,
se inaugura, hace pocos meses, y ha sufrido im-
portantes dafios como consecuencia de la
escorrentia que actuaba en esa zona.

Sefiorias, |a situacién generada de ser, estoy
seguro, de ser una isla capitalina estoy seguro
gue estaria en prensa varias semanas, parece que
se ha olvidado en relacion a La Gomera y fue
ayer, fue ayer, fue el dia 17 de enero y la situa-
cion en La Gomera es dificil en estos momen-
tos. Debemos tener respuestay la ciudadania de
La Gomera espera que el Gobierno dé respuesta
a estos problemas. Los dafios han sido tan gra-
ves que el cabildo en una primeraestimacion calcu-
|aen 60 millones de euros, alin no lo estén evaluan-
do, el Gaobierno, €l presidente del Gobierno a los
dosdias, creo quefue, asistio y estuvo en laislade
La Gomeray sobrevol0 la zonay estuvo en al-
guna zona concreta a pie y pudo comprobar los
dafos tan importantes que se habian producido.

Por lo tanto, esta comparecencia, sefiora con-
sejera—y termino, sefior presidente—, en esta pri-
mera intervencion no tiene como objeto sino sa-
ber qué es lo que va a hacer el Gobierno de Ca-
narias. Yo creo que es necesaria la solidaridad
del Gobierno de Canarias. El cabildo esimposi-
ble, las instituciones locales, es imposible aco-
meter y resolver la falta de infraestructuray los
dafos ocasionados. Es necesariala colaboracion
no solo del Gobierno de Canarias, también es
necesaria la colaboracion del Estado, y ahi yo
creo que es necesario ir de la mano Estado, Co-
munidad Auténoma, cabildo y ayuntamiento,
porgue aparte de las infraestructuras publicas
muy importantes, como las sefialadas, se afectod
también a muchos particulares, amuchas empre-
sas privadas, a muchos ciudadanos, a muchas
viviendas, y ellos también esperan una ayuda,
una respuesta desde las instituciones pablicas, y
en Canariaslainstitucion publicamas importante
es el Gobierno de Canarias. Por ello, esta es la
comparecencia que pedimos hoy.

Gracias, sefior presidente.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
Cruz.

En nombre del Gobierno, tiene la palabra la
sefiora consejera de Presidencia y Justicia.

La sefiora CONSEJERA DE PRESIDENCIA Y
JusTticia (Navarro dePaz): Presidente, Sefiorias.

Ante todo, quisiera expresar la solidaridad
y apoyo del Gobierno de Canarias hacialos ciu-
dadanos delaislade La Gomeray especial men-
te haciatodos aquellos gomeros que se han vis-
to afectados por el temporal de agua y viento
que azotd laisla colombina el pasado dia17 de
enero.

Dos dias antes, y como consecuencia de la
informacion que recibimos del Instituto Nacio-
nal de Meteorologia, que preveiafenémenos me-
teorol Ggicos tales como precipitaciones, nievey
vientosen laprovinciade Santa Cruz de Tenerife,
la Direccion General de Seguridad y Emergen-
cias declard la situacion de prealerta, comuni-
candolainmediatamente, através del Cecoes 112,
alos cabildos insulares, ayuntamientos, policias
locales, servicios de extincion deincendiosy sal-
vamento de los ayuntamientos, Grupo de Inter-
vencion de Emergencias, Servicio de Urgencias
Canario y a empresas de servicios publicos fun-
damentales, como Unelco y Telefénica, mante-
niéndose esta situacion de prealerta 'y actualizan-
doselas comunicaciones correspondientes, hastaque
a diasiguiente, 16 de enero, alas 12 horas, fue de-
clarada en dicha provincia occidental |a situacion
de alerta. Todo ello de conformidad con el pro-
cedimiento operativo establecido paralaatencion
de emergencias por fendmenos meteorol 6gicos
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adversos en la resolucion de la Direccion Gene-
ral de Emergencias de 1 de febrero de 2001, la
cual fue comunicada convenientemente a los
mismos destinatarios y ademas a los medios de
comunicacion social.

En la mafana del dia 17 de enero, y declara-
da la alerta en toda la provincia de Santa Cruz
de Tenerife, comenzd a llover torrencialmente
en laisla de La Gomera, por lo que de acuerdo
con las circunstancias que se estaban dando en
ese momento, el ambito territorial insular de ta-
les lluvias torrenciales, la tenencia en laisla de
los recursos necesarios para hacer frente a las
mismas y su capacidad para afrontar sus conse-
cuencias, por ello se activo el Plan territorial
Insular de Emergencias de Proteccion Civil de
la isla de La Gomera, aprobado y homologado
en febrero del afio 2003, puesto que, aunque la
situacion meteorolégica y la alerta afectaba a
todas lasislas occidental es, |a situaci on de emer-
genciasolo se produjo en estaislade La Gomera.
Unavez activado el PEIN, el presidente del Ca-
bildo Insular de La Gomera asumi la direccion
de todas las operaciones, coordinandose los dis-
tintos servicios de atencion de emergencias a
través del Cecopin, que es el 6rgano insular
de coordinacion.

El Gobierno de Canarias, ante esta situacion,
movilizd todos sus recursos por si la magnitud del
siniestro hubiese podido precisar la utilizacion de
medios ajenos a la propia isla de La Gomera, en
cuyo caso se habria activado el Plan Territorial de
Emergencias de Proteccion Civil de la Comuni-
dad Auténoma de Canarias. Situacion ésta que
finalmente no se dio al remitir el temporal al dia
siguiente y considerarse suficientes los medios
disponiblesen lapropiaisla. Asi, el Centro Coor-
dinador de Emergencias y Seguridad activo la
instruccion técnica establecida para incidentes
no rutinarios, produciéndose la localizacién de
todo el equipo humano, operativo, técnico y di-
rectivo y del personal de refuerzo necesario, con
lo que desde |a sala operativa de Santa Cruz de
Tenerife pudo atender perfectamente todas las
demandas de intervencion procedentes de laisla
de La Gomera, sin que se produjera saturacion
alguna.

Asimismo, el viceconsejero de Justiciay Se-
guridad sigui6 desde las dependencias del Cecoes
de Las Palmas de Gran Canaria todas las inci-
dencias del temporal y dirigi6 personalmente las
actuaciones verificadas por este centro operati-
vo hasta que finalizo la alertay se normalizo la
situacion en laisla de La Gomera.

Pero, aunque la activacion del PEIN por par-
te del Cabildo de La Gomera excluyera inicial-
mente laintervencion de la Comunidad Auténo-
ma, lo cierto es que el Gobierno de Canarias pres-
td6 en todo momento apoyo logistico al Cabildo

Insular de La Gomera. Y asi, desde la Direccion
General de Seguridad y Emergencias moviliza-
mos y trasladamos a la isla colombina un vehi-
culo de coordinacion insular del Grupo de Inter-
vencion de Emergencias, con dos personas, que
se puso inmediatamente a disposicién del cabil-
doinsular y sirvio de enlace con el resto del dis-
positivo, garantizando asi las comunicaciones.
Ademas, otro equipo con radios y generadores
eléctricos estaba preparado para trasladarse de
inmediato a La Gomera, en caso de que fuera
necesario.

Por su parte, el Servicio de Urgencias Cana-
rio puso en marcha inmediatamente, afin de ga-
rantizar la asistencia sanitaria de todos los
gomeros, un dispositivo que permitié el contacto
con el Hospital Nuestra Sefiora de Guadalupe y
diferentes centros de salud de la isla, a fin de
comprobar lasituacion en cada uno de estos cen-
tros, constatandose que se habian puesto en mar-
cha sus grupos electrégenos y, en el caso del
hospital, reforzada su plantilla con los principa-
les especialistas de la isla, funcionando tales
centros con toda normalidad.

Por otra parte, se comprob6 también que la
red de radio del SUC funcionaba perfectamente,
garantizandose con ello las comunicaciones con
todos los recursos mdviles existentes en la isla
de La Gomera, realizandose ademas un segui-
miento periddico desde la Sala 112 cada 30 minu-
tos paralacomprobacion de la plena operatividad,
tanto en la asistencia sanitaria como en el trans-
porte de pacientes en las ambul ancias disponibles,
especialmente hacia el Hospital Nuestra Sefiora
de Guadalupe, sin que se apreciaran en ningun
caso incidencias relevantes. Se valord también la
posibilidad de enviar alaisla un vehiculo de in-
tervencion rapida con un médico coordinador y
un gestor de recursos, pero finalmente se desistio
de ello ante la falta de incidencias.

Por otra parte, en cuanto se tuvo conocimien-
to de la interrupcion del suministro de energia
eléctrica, la Consegjeria de Industria, Comercio
y Nuevas Tecnol ogias actud inmediatamente ante
la compaiia Unelco-Endesa, recibiendo de ésta
informacion puntual de los problemas acaecidos
y de los medios que se estaban poniendo en cada
momento para la reposicion de este servicio tan
esencial para los ciudadanos. Asi, tuvimos co-
nocimiento, desde las once y diez de la mafiana
del dia 17 de enero, de que la interrupcién del
servicio no habia sido motivada por una averia
sino por una desconexion de todos los grupos
generadores de |la central de ElI Palmar, por ra-
zones imperativas de seguridad como consecuen-
ciade lainundacion producida por la obstruccién
y posterior desbordamiento del barranco de
La Concepcion. Ante esta situacion, el propio
consgjero ordend a viceconsgjero de Industria el
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seguimiento permanente del plan de emergencias
gue iba a desplegar la compariia Unelco. A par-
tir de ese momento, los contactos con dicha
empresa eléctrica fueron continuos, informan-
dose puntual mente tanto al cabildo delaislade
LaGomeracomo alaDireccion Generd de Seguridad
y Emergencias.

Como consecuencia de la actuacion de la
Consejeriade Industria, se movilizaron inme-
diatamente por parte de Unelco todos los re-
cursos disponibles y se monté un operativo
para el traslado inmediato a la isla de grupos
electrégenos moviles desde La Palma, Tenerife y
Gran Canariay unafuerza de trabajo de arededor
de 70 personas.

Mientras tanto, Unelco consigue acceder ala
central, que estaba totalmente embarrada, y co-
mienza las labores de limpieza, tras lo cual se
garantiza el suministro de combustible para sus
grupos electrégenos mediante un plan de emer-
gencias acordado con la empresa DISA, con lo
gue sobre las veintiuna horas se inicio yalare-
posicién del servicio en algunos sectores, que
continud ala una de la madrugada del dia 18 en
una parte de San Sebastian de La Gomeray cul-
mind hacia las seis de |la mafiana con la reposi-
cién de un 85% del servicio, que tres horas mas
tarde se extendi6 ya al 95%.

Enloqueserefierealatelefonia, las baterias
de los repetidores y 10s equipos auxiliares des-
plazados desde Tenerife posibilitaron que las co-
municaciones a través de teléfonos moviles se
restablecieran inmediatamente.

En cuanto a los dafios producidos, Sefiorias,
hemos de congratularnos todos de que no haya
habido dafios personales. Habiéndose eval uado,
areguerimiento de esta consejera, |0s dafios ma-
teriales por el Cabildo de La Gomera en un in-
forme que herecibido ayer y sobre el que no voy
a entrar por su extensiéon y por no disponer de
mas tiempo en esta intervencion, pero que pon-
go a disposicién de sus Sefiorias para que pue-
dan tener puntual conocimiento del mismo. Al
tiempo que creo justo agradecer desde aqui al
presidente del Cabildo de La Gomera la celeri-
dad con la que ha evacuado dicho informey la
magnifica colaboracion que nos ha prestado antes,
durante y después del temporal que nos ocupa.

Muchas gracias.

El sefior prRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consgjera.

Por parte de los grupos parlamentarios, el
Grupo Mixto no hace uso de la palabra. ¢Grupo
Parlamentario Popular? Tiene la palabra el sefior
Padron.

El sefior PAbRON BENITEZ: Sefior presidente.
Sefiorias.

Desde el Grupo Parlamentario Popular que-
remos agradecer, en primer lugar, la compare-
cencia de la sefiora consejera de Presidencia por
|la extensainformacién que nos hafacilitado acer-
cade las actuaciones seguidas en este caso en la
isla de La Gomera con ocasion de la alerta por
temporal del 17 de enero pasado.

Asimismo, también agradecerle al Excelenti-
simo Cabildo Insular de La Gomera que, unavez
activado el plan de emergencias, asumio¢ toda la
direccion de la operacién y, en particular —cémo
no—, al Excelentisimo Sefior Consejero de Indus-
tria por su actuacion paralareposicién inmediata
dela energia eléctricaen laisla de La Gomera.

Al hilo de la intervencion del sefior Cruz,
cuando decia gque si hubiese sido unaisla capita-
lina se hubiese dado mas publicidad al caso, tam-
bién, yo quisiera también referirme a la inter-
vencion y alos temporales que en otrasislas de
la provincia de Tenerife, como fue en laisla de
La Palmay en laisla de El Hierro, también
acontecieron en fechas anteriores, sobre todo los
dias 8 y 9 de noviembre en laisla de La Palma,
causando dafios, quizas de menos importancia
pero si de relevancia, en la zona de Tijarafe y
Puntagorda. Y en laisla de El Hierro, concreta-
mente los dia 8 y 9 de noviembre, se desat6é un
temporal que dejo lluvias de mas de 350 litros
por metro cuadrado en doce horas. Las lluvias,
quefueronintensas en lazonasuroeste delaisla,
causaron dafos importantes, sobre todo en ca-
minos, muros de contencidn, carreteras, en la
zona de La Dehesa, Faro de Orchilla, afectando
de alguna manera y de forma considerable al
Camino de la Virgen de los Reyes, un camino
emblematico paralos herrefios. Estas|luvias han
ocasionado dafos gue ascienden a un presupues-
to estimado de 431.000 euros. En todos estos
casos ha quedado patente el buen funcionamien-
to de los servicios de emergencia del Gobierno
de Canarias.

Por Gltimo, en nombre del Grupo Parlamen-
tario Popular, quisiera hacer extensivo el agra-
decimiento a la Consegjeria de la Presidencia, a
la persona del presidente del Gobierno, que acu-
dio personalmente alas islas més af ectadas para
conocer los efectos del temporal y también quiero
hacer constancia de |la rapida e inmediata actua-
cién del Gobierno de Canarias, que llevé a cabo
en laisla de El Hierro y ha puesto en marcha
obras de reparacion, y por ello desde nuestro
grupo vislumbramos que este Gobierno es sen-
sible con la solucién de los problemas plantea-
dos y su pronta solucién en casos de emergen-
cia. Estamos seguros también —coOmo no— de que
actuaratambién con celeridad y rapidez enlaisla
de La Gomera.

Sefior Cruz, también esperamos que la sensi-
bilidad del Gobierno de Canarias sea extensiva
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también al Gobierno de la nacién, como fue en
épocas pasadas también cuando afectd a otras
islas. Concretamente alaislade El Hierro, cuan-
do las lluvias y el maremoto afectaron al para-
dor nacional; la riada en el afio 2002 en Santa
Cruz de Tenerife, donde el Gobierno central, pre-
sidido por José Maria Aznar, en aquella época,
colabord y ayud6 en estas obras tan importantes
através de inversiones, puesta a disposicion de
recursos econémicos, para que las instituciones
afectadas pudieran afrontar estos dafos o estas
ruinas. También —como no—, también hablaba
usted del suelo industrial, también con medidas
fiscales tendentes a colaborar con aquellas em-
presas e instituciones af ectadas por |0s dafios del
temporal.

Por lo tanto, nada mas, agradecer una vez
mas lainformacién que nos ha facilitado, sefiora
consejera.

Muchas gracias.

El sefior prEsIDENTE: Muchas gracias, sefior
Padron.

En nombre del Grupo Parlamentario de Coalicién
Canariatiene la palabra e sefior Gonzélez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ: Gracias,
sefior presidente.

En primer lugar, agradecer a la consejera su
informacion. Yo creo que un comentario que hizo
la consejera es el mas importante, que graciasy
somos afortunados de que no haya podido afectar
a las personas, porque esos son los dafios que
son irreparables.

Yo quisiera decir algo. A mi me parece que
ha quedado muy claro, a través de la exposicion
de la propia consegjera, que se acudié pronto y
répido a resolver los problemas. Yo, como me
preocupan lostemas de La Gomera, estuve oyen-
do al sefior Cruz en directo, por radio, estuve
siguiéndol o cuando se planteaba cuél era el pro-
cedimiento y el ritmo de recuperacién de la li-
nea eléctricay de las comunicaciones. Usted re-
cordara que intervino usted en directo, yo le es-
taba escuchando, y usted mismo, pues, manifes-
t6 obviamente que se estaba actuando con rapi-
dez. Yo creo que la respuesta que se ha dado,
primero, por Proteccion Civil y todos los ser-
vicios que estan ahi alrededor, la propia
Unelco, yo si que suelo ser critico con Unelco,
pero en este momento se movieron a una velo-
cidad, yo diria, vertiginosa, porque no recuer-
do cuéantos, fueron mas de 100, me parece, gru-
pos electrogenos los que se movieron a laisla
Selogro, que parami fue una sorpresamuy agra-
dable, que habiéndose inundado la central se pu-
diera poner en marcha en un periodo reducido.
Piénsense ustedes lo que hubiera sido si no se
hubiera producido un corte técnico, porque, claro,

unas instalaciones eléctricas con agua, pues, se
produce todo tipo de cortocircuitosy tendriamos
meses 0 problemas de mucho tiempo.

Yo creo que, bajo el punto de vistade |la aten-
cién, el propio presidente con su presencia, €l
Gobierno se ha volcado en atender el problema.
Ahora yo creo, sefior Cruz, que usted plantea
realmente, creo que no ha puesto ni siquiera en
cuestion, quiero ser justo, ese tema, usted lo que
dice es qué se va a hacer de cara al futuro. Creo
que ése era el sentido de su intervencion.

En primer lugar, yo queria hacer un comenta-
rio, es decir, todo o que hagamos no puede ol vi-
dar a la madre naturaleza. Es decir, La Gomera
esunaislacon unapequefia mesetacentral y gran
cantidad de barrancos radial es, barrancos que son
erosivos, barrancos que han sido originados por
el agua, lo cual quiere decir que el agua en
La Gomera es un factor de conformacion
orogréfica. Y parece que los canarios, los
gomeros, pero también los de aqui, nos hemos
olvidado de esto. Entonces —perdone que quizas
por mi profesién merefieraun poco alahidraulica
torrencial—, usted sabe de sobra que una aveni-
da tiene unas determinadas caracteristicas que
dependen por o menos de dos factores: uno, si
esta estabilizado o no el cauce, porque hay un
perfil que se Ilama el equilibrio, el tipo de los
acarreos que estan sueltos o compactadosy, algo
mas importante todavia, ademas de la pendien-
te, que es lo que se llama el radio hidraulico,
cual es la superficie por la que el agua puede
correr. Y, claro esta, todos hemos cometido un
pecado, que hemos invadido los cauces de los
barrancos.

Yo sé que en La Gomera el problema es difi-
cil. LaGomera por su propia natural ezatiene que
acudir a lo que podiamos llamar los conos de
deyeccion de los torrentes, que son los finales
de los barrancos, pero tenemos que tener cuida-
do; es decir, no se pueden ocupar cauces que en
unaavenidaprevisible... Porque estano eslagran
avenida de los 50 afios, no nos engafiemos, esta
es una avenida mayor de lo normal, pero no tan
anormal. Si el tiempo ha cambiado o si ha veni-
do un ciclo de trastornos meteorol 6gicos —los
estamos teniendo en todas las islas en estos dos
altimos afos—, o tomamos medidas, y la medida
tiene que ser no solamente establecer baluartes
y cauces, sino respetar, respetar los cauces pu-
blicos, que, por otro lado, |la propialey del terri-
torio dice que no se pueden invadir. Usted sabe
de sobra que en la isla de La Gomera -y no
estoy intentando hacer otra cosa sino clarificar
cud puede ser la perspectiva futura— se ha esta-
blecido una serie de instalaciones en contra de las
evaluaciones de impacto ambiental que estan ocu-
pando el cauce, y, claro, s ocupan €l cauce, € agua
tiene que correr por algin lado. Afortunadamente,



Ndm. 52/ 44

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

26 de enero de 2005

dentro de la desgraciada, usted dijo, “jhombre!,
se dirigi6 hacia la zona industrial y no hacia la
central”, pero es que el problema no es ése.

Yo entiendo que usted haga una peticion, y
yo la apoyo, porque creo que tenemos que ser
solidarios con La Gomera, de que se atienda
a los problemas que pueden existir en estos
momentos en las infraestructuras que supon-
gan un peligro, esos puentes que pueden estar
descalzados o determinadas actividades, pero o
cambiamos |a manera de conducta, o tenemos en
cuenta que los cauces de |os barrancos son para
los barrancos y para el agua o 1o mismo vamos a
tener aqui que lamentar desgracias personales,
gue eso si es grave. Es decir, me uno a su peti-
cién de solidaridad, pero pido también respon-
sabilidad. Responsabilidad para que se cumplan
como minimo, como minimo, las recomendacio-
nes que se hacen en |os estudios de impacto am-
biental, porgue yo tengo aqui cuatro o cinco es-
tudios —que no le voy a decir ninguno— donde se
han incumplido las medidas preventivas que se
les indicaban para evitar, precisamente, que se
invadan los cauces y pueda pasar el agua. Esto
no es excusa ni es un intento de eludir respon-
sabilidades ni cargar a nadie, sino simplemen-
te exponer cual es la realidad. O nos damos
cuentade cual eslarealidad y tomamos medidas
0 lo mismo vamos a lamentar algo mucho mas
gordo.

Y le digo, sefior Cruz, que apoyo total mente
su peticion de solidaridad del Gobierno de Ca-
narias y espero que la del Estado. Aqui le han
recordado que hubo un Gobierno del Estado que
respondié, por ejemplo, en esta ciudad, de un
modo practicamente generoso a un problema.
Espero que aqui también ocurra. Pero todos sea-
mMOos conscientes de que tenemos que comportar-
nos mejor, porgue la naturaleza tiene sus pro-
pias leyes y nosotros somos tan soberbios que
creemos que las podemos cambiar, pero no las
podemos cambiar.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
Gonzélez.

Por el grupo solicitante de la comparecencia,
tiene la palabra el sefior Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Sefior Gonzalez, estoy de acuerdo con su Ul-
tima parte de la intervencion; es cierto que de-
bemos respetar los cauces publicos, plenamente
de acuerdo. Y es mas, esas medidas preventivas,
gue dice que tiene algunos informes y tal, que
parece... me gustaria, a nivel personal, si le pa-
rece, que melosdejara, porque me parece de una
gravedad importante el que decisiones que se
adoptan por la propiaAdministracion después no

se hacen cumplir y hay consecuencias. A veces
suceden consecuencias y a veces no suceden,
pero pueden suceder por no respetar 10s cauces.
De acuerdo en que debemos respetar |os cauces
publicos, pero eso no es un problema solo de la
islade La Gomera, usted o hadicho, es de todas
las Islas Canarias. Y en La Gomera hay un pro-
blema ademas, porque, claro, hay que vivir en
algun sitioy alli o se vive en el barranco o no se
vive en ningun sitio, porque es barrancos, ba-
rrancos, barrancos y mas barrancos. Por |o tanto,
es importante qué vamos a hacer.

Miren, |a sefiora consejera hablaba de la pre-
vencion del fenébmeno, de lo que habia hecho en
los dias anteriores, y yo no me referi en la pri-
mera intervencion a ello porgue creo que fue,
medianamente operé como debia operar. Es més,
yO creo gque en los tltimos afios se ha producido
unamejoramuy importante en Canariasen lapre-
vencioén de fendmenos meteorol 6gicos de este
tipo. Quizés falte alguna cuestién y me alegra
mucho que en estos dias, leia en la prensa que el
sefior consegjero de Medio Ambiente y Politica
Territorial firmaba con la ministra de Medio
Ambiente un protocolo para homogeneizar y re-
lacionar los recursos de la Comunidad Auténo-
ma con los del Estado en materia de meteorolo-
gia. También me preocupa, sefiora consejera,
Sefiorias, que solo hayaun radar en Canarias que
aproxima o que detecta el fenébmeno que se acer-
ca, y aqui algo debemos cambiar, algo debemos
cambiar. Porque, miren, en la tltima prevencién
de actualizacién de situacion de alerta conforme
al fendbmeno meteoroldgico y del Instituto Na-
cional de Meteorologia hablaba, a las 10:55, a
las 11 de la mafiana, de que se observa unalinea
de tormenta. jA las 11:55 ya San Sebastian esta-
bainundado! No le estoy echando la culpa aeso,
es decir, €l radar, cuando |o detecta, yalo tene-
mos encima. Por lo tanto, debemos mejorar los
sistemas de deteccién a fin de que cuando lo
detectemos, el problema éste, tengamos unas
horas, unas horas que podamos solucionar, por-
que hoy ha pasado en La Gomera, otras veces ha
pasado en esta ciudad de Santa Cruz de Tenerife,
ha pasado en el sur de Gran Canaria, ha pasado
en El Hierro, ha pasado en La Palma, esdecir, es
frecuente y es posible y previsible que pueda
pasar en el futuro.

Y creo también que estdbamos preparados y
quizas por eso |os dafios fueron menores. La se-
fora consegjera lo ha dicho, es decir, se activo
por primeravez el Plan Territorial Insular de Pre-
vencion de Emergencias de Proteccion Civil por
parte del cabildo. Gracias a que lo teniamos y
que se habia elaborado en los Ultimos afios. No
Sé en qué situacion se encuentran las otras is-
las, quizas no es objeto de esta comparecencia,
pero en La Gomera se activa por primeravez y
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ha funcionado. Relativamente ha funcionado y
creo que, como consecuencia de ello, pues, se
evitoé el que las personas salieran, poner en ries-
go la seguridad de los ciudadanos, que al final
pues son dafios materiales pero no ha habido
dafios personales, y de eso nos alegramos todos
y mucho.

Pero, miren, la intervencién de esta compa-
recencia, y la planteamos por urgenciay le agra-
dezco alos grupos de la Camaray alos portavo-
ces gque la hayan admitido, introducido en el or-
den del dia, dado que por fechas posiblemente
no cabia, pero dado que pensdbamos que no era
necesario, que no era previsible dejar esto hasta
marzo, teniendo en cuenta que en febrero no hay
y, por lo tanto, era necesario tratar hoy cudl era
la situacion.

Miren, los dafios son multiples. La isla de
La Gomera es unaisla pequefia, tiene seis muni-
cipios, los presupuestos de esos ayuntamientos
los conocen sus Sefiorias por los informes de la
Audiencia de Cuentas que vemos todos | os afios,
donde se reflejan claramente los presupuestos.
Son presupuestos muy, muy escasos, realmente
le da para solucionar, ni siquiera para solucio-
nar sino parapaliar, problemas municipales, pro-
blemas locales, pero no para resolver grandes
infraestructuras como han sido dafiadas en este
temporal. El Cabildo de La Gomera tiene una
situaci 6n tambi én econémicatampoco tan boyan-
te. La prueba esta en que el propio Gobierno de
Canarias, dada esa falta de margen de maniobra
del propio Cabildo de La Gomera y el Cabildo
de El Hierro, asumio en los planes sectoriales el
hacer al 100% una parte de carreteras, por gjem-
plo en LaGomera estaba la carreterade latrave-
siade Hermigua, y todo lo que son las industrias
agroalimentarias de La Gomera, terminar laque-
seria, terminar la industria de la miel de palma,
etcétera, todo eso o estd haciendo o lo va a ha-
cer el Gobierno de Canarias, porgue el cabildo
en €l plan sectorial correspondiente era imposi-
ble que con sus recursos pudierair al plany poder
gjecutarlo.

Por |o tanto, el cabildo tiene unasituacion sin
margen de maniobra, los ayuntamientos no tie-
nen recursos, y aqui hace faltala solidaridad, la
implicacion, como en otras ocasiones ha ocurri-
do y ya se ha expuesto aqui, del Gobierno de
Canarias y del Gobierno del Estado, lo dije en
mi primera intervencion. Nosotros |e hemos pe-
dido al Gobierno del Estado, pero yo creo que
no solo lo tenemos que pedir desde La Gomera,
sino que el propio Gobierno de Canarias, que es
el gobierno de todos los canarios, debe insistir y
pedirle también al Gobierno del Estado que
actle y que colabore, que colabore en la resolu-
cion de esos graves problemas que tienelaislade
La Gomera.

Mire, en correccion de cauces, |0s encauza-
mientos de La Concepcién, Cafada del Herrero,
barranco de La Villa, de Hermigua, de Valle
Gran Rey, préacticamente en |os seis municipios
y en casi todos los barrancos donde habia po-
blacion hay afecciones importantes. O las co-
rregimos ahorao dentro de muy poco tiempo cuan-
do ocurran otras lluvias —que ocurriran, como
decia don José Miguel—, pues, posiblemente este-
MOS en una situacion peor que la gque tenemos en
este momento.

El arreglar la estacion depuradoray el centro
de vertido de residuos sélidos es cuestion de sa-
lubridad publica puray dura, es decir, no pode-
mos verter alacalle los residuos. Hay que arre-
glarlo, hay que mantenerlo. Por lo tanto, yo sé
gue el Gobierno de Canarias hizo un esfuerzo y
que se inaugurd hace poco, pero es necesario bus-
car recursos y el vertedero insular hay que
corregirlo y hay que arreglarlo, porque hay que
verter |os residuos en algun sitio.

Lared de saneamiento, la rotonda de la zona
escolar. Sefiorias, en estos momentos caen cua-
tro gotas y toda la zona escolar se queda inutili-
zada y no se puede pasar, sencillamente no se
puede pasar, porque hay mas de dos metros de
alturade agua. Y eso es un problema pequefio en
relacion a los grandes problemas que tiene Ca-
narias, pero paralLaGomera, para San Sebastian
en este caso, que es la zona escolar insular, es
un grave problemayy tiene que solucionarse desde
la ayuda del Gobierno regional.

Miren, los saneamientos en el barranco de
Los Chejelipes, en la red de saneamiento del
casco de San Sebastian.

Y en carreteras, ¢qué decirles en carreteras?
En carreteras los dafios son mdltiples, tanto ca-
rreteras deinterésregional, como laTF-713, que
eslaquevaal sur delaisla, comola 711, que es
la que va a todo el norte. Miren, y les doy un
dato: el Gobierno de Canarias con el Ministerio
de Fomento, en el convenio del Estado en rela-
cién alasinfraestructuras de carreteras, esta ha-
ciendo, desde hace unos afos, |a carretera que
va de Hermigua a Vallehermoso, pues ahi los
dafos suponen, por emergencia, mas de 80 millones
delasantiguas pesetas de coste en ese diay en el
diasiguiente, para poder abrir laviay no quedar
aislados los tres municipios. Por lo tanto, se
necesitan en las carreteras, esas de interés regio-
nal, importantes esfuerzos para paliar |os dafos y
evitar que aumenten los dafios como consecuen-
ciadel descalzamiento de muros, etcétera, en esas
vias.

En las vias insulares, ¢qué decirles? Miren,
La Ragjita, por ejemplo, es una zona que esta en
proyeccion urbanistica, que se esta haciendo un
hotel, etcétera, 1.200 metros de carreterahan des-
aparecido. Por lo tanto, hay que reponer toda esa
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carretera, es necesario arreglar. La zona en
San Sebastian, lazona de LaLomada, donde hay
la mitad de la poblacidn, quedé inutilizada un
montén de horas. 4.000 ciudadanos quedaron ais-
lados, porque se cayo, se fue la carretera. Por lo
tanto, hay que repararlas, esas obras ya en
San Sebastian por emergenciase han reparadoy se
empieza apasar, pero es necesario reforzar todas
esas situaciones.

¢Qué decir de vias municipales, de acceso a
nucleos aislados, de accesos a nucleos de mucha
poblacion?

Enlasinfraestructuras de costa, laplayay pa-
seo maritimo de San Sebastian —lo vieron por
television— hubo que romper la avenida para
que el agua saliera hacia el mar. Es necesario
arreglarla.

En Hermigua, en Valle Gran Rey, instalaciones
deportivas importantes.

Miren, y unainstalacion cultural, de las mas
importantes que tiene la isla de La Gomera, un
bien deinterés cultural como eslaTorre del Con-
de. La Torre del Conde fue muy dafiada por las
aguas, porque se encauzaron y se quedaron en la
zona, en metros de agua, mucho tiempo. Por |lo
tanto, ahi hay que hacer una reparacion, porque
es un bien de interés cultural, no solo de los
gomeros sino de toda Canarias.

Laermitay los exteriores de San Marcos, sim-
plemente en el municipio de Agulo, que era la
Unica zona dotacional de ese municipio, simple-
mente desaparecio. Cay6 un derrumbe y desapa-
recio todo lo que es la propia ermita, que no es
habitual cuando hay este tipo de catastrofes que
afecte a centros religiosos, pues en este caso la
ermitay toda la zona desaparecio.

El cementerio de Agulo, ampliamente
dafiado.

Y terminar, Seforias, diciéndoles, dafos a
fincas agricolas, dafios a zonas industriales,
dafios a comercios, dafios a viviendas, dafios a
vehiculos, es decir, dafos a privados, no solo
esalasinfraestructuras publicas sino alos pri-
vados. Y a los privados en este caso posible-
mente nunca se reparan al cien por cien, pero,
Sefiorias, es necesario un esfuerzo —ayudas,
subvenciones— para que esos privados, que su-
frieron importantes dafios en sus negocios, en
sus viviendas, puedan reparar al menos esos
negocios y esas viviendas para poder seguir
utilizando esas infraestructuras tan importan-
tes en su vida y tan importantes para el resto
de laisla.

Gracias, sefior presidente.

El sefior prREsSIDENTE: Muchas gracias,
Sefioria.

Para cerrar el debate tiene la palabra la sefiora
consejera de Presidenciay Justicia.

L a sefior a CONSEJERA DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Navarro de Paz): Gracias, presidente.

Sefioria, sinceramente, como cuestion previa,
quiero felicitarle; y quiero felicitarle por exigir
agui en esta Camara que se instalen més rada-
res. No se lo digo de verdad con ninguna otra
intencion. Es necesario que seamos conscientes
de que los radares son necesarios. Al mismo tiem-
po -y por eso le adelantaba que no se lo digo
con ninguna intencién— le ruego que sea capaz
de concienciar, como debemos hacer todos |los
gue tenemos responsabilidades publicas, a nues-
tros propios comparieros de partido de esa nece-
sidad, porque ahora mismo es necesarialainsta-
lacion de uno de ellos en Santa Cruz de Tenerife
Yy, en concreto, |os comparieros suyos de partido
se niegan a €llo.

Entrando yaen la cuestion, y aun reconocien-
do que todo es mejorable, entiendo que el men-
saje que debemos trasladar a la ciudadania ha de
ser un mensgje de tranquilidad y de seguridad,
porque | as distintas administraciones publicas de
Canarias cuentan con un plan especifico que per-
mite, dentro de su &mbito competente, dar una
respuesta eficaz y coordinada —y creo que esto
es |lo méas importante—, y coordinada, ante una
situacion de emergencia como la ocurrida en la
isla de La Gomera. Sefioria, las distintas admi-
nistraciones, tanto el Gobierno de Canarias como
el Cabildo Insular de La Gomera, actuaron
—entiendo— correctamente, segun los protocolos
establecidos, en funcién de la magnitud del fe-
némeno. Unos protocolos que, en funcion de las
competencias de cada Administracion, estable-
cen qué medidas hay que adoptar y quién tiene
que hacerlo, tanto durante el desarrollo de la
emergencia como —lo que es mas importante— a
la hora de redlizar |as tareas preventivas necesarias
para minimizar las consecuencias.

Por lo tanto, Sefiorias, en este sentido, cada
administracion tiene que ser capaz de asumir sus
responsabilidades, no ya para evitar que se des-
encadene este tipo de fendGmenos, que no esta en
nuestras manos, sino para procurar reducir lo
maximo sus efectos sobre |a poblacion.

Como representante del Gobierno de Cana-
rias tengo que decirle que todos | os departamen-
tos del gjecutivo que tuvieron que intervenir lo
hicieron, y sinceramente creo que lo hicimos
bien. Pero, una vez que la emergencia ya ha pa-
sado, ahoratoca, ahoratocarecuperar la norma-
lidad. En estos momentos el Gobierno de Cana-
rias esta pendiente de valorar, evaluar |os dafios
causados y a la espera de que el Gobierno cen-
tral, como ya hiciera en su dia con ocasion de
las inundaciones producidas el 31 de marzo de
2002 en Santa Cruz de Tenerife, adopte la opor-
tunadeclaraciony apruebe las ayudas correspon-
dientes, fijandose posteriormente —reitero, como
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ya se hizo—, fijandose posteriormente la partici-
pacion en estas ayudas que, junto con el Estado,
obviamente haya de tener nuestra Comunidad
Auténoma. En aquel momento —y ya se hadicho
aqui— el Gobierno de la nacion, presidido enton-
ces por José Maria Aznar, tuvo con Canarias, y
concretamente con esta isla, con Santa Cruz de
Tenerife, la sensibilidad necesaria para respon-
der rgpidamente a la demanda de nuestros ciu-
dadanosy contribuir de formainmediata, en cin-
co dias, a la reparacién de los dafos causados.
En esta ocasion, Sefiorias, todos esperamos que
el actual Gobierno, que precisamente es de su

.® .u,_:_. .s

partido, sepa estar a la altura de las circuns-
tanciasy demuestre la misma sensibilidad con
nuestra tierra, con su tierra, con la gente de
La Gomera.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consgjera.

Se suspende la sesion, que se reanudard mafiana
alas diez de la mafiana.

(Se suspende la sesion a las veintiuna horas
y doce minutos.)
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