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SEGUNDO:
DEBATE DE TOTALIDAD

Proposicion de Ley de Viviendas para Canarias.

TERCERO:
DEBATE DE TOMA EN CONSIDERACION

Proposicion de Ley del sefior Diputado don Miguel Cabrera Pérez-
Camacho, del Grupo Parlamentario Agrupaciones Independientes de

Canarias-AIC, de la Audiencia de Cuentas en Canarias.

CUARTO:
MOCION

Consecuencia de Interpelacion de los sefiores Diputados don Pedro Lez-
cano Montalvo y don Carmelo Ramirez Marrero, del Grupo Parlamentario
Mixto, diriglda al sefor Consejero de Sanidad, Trabajo y Servicios So-

ciales, sobre desarrollo de las previsiones establecldas en la Ley de
Servicios Sociales.

QUINTO:

PROPUESTAS DE CREACION DE COMISIONES

1.- Escritos de los Diputados sefiores Bonis Alvarez; Fernandez del
Torco Alonso; Olarte Cullen; Hernandez Pérez; Menvielle Laccourreye;
Bethencourt Gamez; Morales Morales; Hernandez Cabrera; Sastre Merinero;
Henriquez Hernandez; Cabrera Montelongo y Gonzalez Arroyo, del Grupo
Parlamentario C.D.S., de solicitud de creacién de una Comision de Inves-
tigacion sobre solicitud de préstamos a las Cajas de Ahorros de la Re-
gion por politicos del C.D.S.; miembros del Gobierno de Canarias; miem-

bros del Parlamento de Canarias; y cargos publicos de la Comunidad Auto-
noma.

2.- Escritos de los Diputados sefiores Curbelo Curbelo; Sanjuan Hernan-
dez; Fuentes Curbelo; Gonzalez Viéitez; Ramirez Marrero; Santana Gll;
Lezcano Montalvo; Navarro Valdivielso; Martin Martin; Cabrera Perdomo;
Palliser Diaz; Cruz Hernandez y Armas Darias; de los Grupos Parlamenta-
rios Socialista Canarlio, lzquierda Canaria Unida y Mixto, de solicitud
de creacion de una Comision de Investigacién para la transparencla en la

gestion de los cargos publicos de la Comunidad Auténoma de Canarias.
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SEXTO:
COMPARECENCIAS

Del sefior Consejero de Politica Territorial, para informar sobre ac-
tuacién de la Consejeria en relacion con denuncia por Infracciones urba-

nisticas en Mogan.

SEPTIMO:

PREGUNTAS

1.- Del sefior Diputado don Julio Cruz Hernandez, del Grupo Parlamenta-
rio Sociallista Canarlio, dirigida al Goblerno, sobre negociaciones con

las Centrales Sindicales relativas a los porcentajes de incrementos para
1988.

2.- Del sefior Diputado don Julio Cruz Hernandez, del Grupo Parlamenta-
rio Socialista Canario, dirigida al Gobierno, sobre contrataciéon de per-

sonal fijo discontinuo de Medio Ambiente.

3.- Del sefior Diputado don Julio Cruz Hernandez, del Grupo Parlamenta-
rio Socialista Canario, dirigida al Gobierno, sobre vestuario para fun-

cionarios.

4,- Del sefior Diputado don Julio Cruz Hernandez, del Grupo Parlamenta-
rio Socialista Canario, dirigida al Gobierno, sobre aplicaciéon de fondos

destinados a los pluses del personal.

5.- Del sefior Diputado don Julio Cruz Hernandez, del Grupo Parlamenta-~
rio Socialista Canario, dirigida al Goblerno, sobre integraciéon como

personal fijo discontinuo, a personal de Medio Ambliente, en el ejerclélo
1988.
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(Se abre la Sesidn a las diez horas y dos mi-
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lacidén con las elecciones chilenas.
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Por el sefior Secretario Segundo (Fuentes
Curbelo), se da lectura de los acuerdos adopta-
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Para la defensa de la enmienda de totalidad
con texto alternativo presentada por los Grupos
Parlamentarios Agrupaciones Independientes de
Canarias-AIC, C.D.S. y Alianza Popular, inter-
viene el sefior Sdnchez Garcia (Grupo Parlamen-

tario Agrupaciones Independientes de Canarias-
AIC).

No se consume ningun turno a favor de la
enmienda y s en contra, con la intervencidn de
los sefiores Ramirez Marrero (Grupo Parlamen-
tario Mixto), Sanjudn Herndndez (Grupo Parla-
mentario Izquierda Canaria Unida) y Medina Ji-
ménez (Grupo Parlamentario Socialista Cana-
ria).

Por el Gobierno hacen uso de la palabra los
sefiores Consejeros de Obras Publicas, Vivienda

y Agua (Chacon Negrin), y Hacienda (Gonzdlez
Herndndez).

En réplica a la intervencidn de los represen-
tantes del Gobierno intervienen nuevamente los
seniores Sanjudn Herndndez y Medina Jimeénez,
produciéndose una vez mds la intervencidn del
sefior Consejero de Hacienda.

De nuevo interviene en el uso de la palabra

el serior Sdnchez Garcia.

Por alusiones retoman la palabra los sefiores
Ramirez Marrero y Medina Jiménez. Vuelve a
intervenir el sefior Consejero de Hacienda.

Sometido a votacién el texto alternativo,
resulta aprobado por treinta y un votos a favor
frente a veintiséis en contra, no produciéndose
ninguna abstencion.
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La Presidencia expone a la Cdmara la peti-
cion del Grupo Parlamentario Agrupaciones In-
dependientes de Canarias-AIC de posponer este
punto del Orden del Dia para un préximo Pleno,
lo cual se aprueba por asentimiento.
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MOCION CONSECUENCIA DE INTER-
PELACION DE LOS SENORES DIPUTADOS
DON PEDRO LEZCANO MONTALVO Y DON
CARMELO RAMIREZ MARRERO, DEL GRUPO
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Expone las razones que justifica esta Mo-
cién el serior Ramirez Marrero (Grupo Parla-
mentario Mixto).

Para la defensa de la enmienda presentada
por el Grupo Parlamentario CDS, interviene el

' sefior Ferndndez del Torco Alonso.

En el turno de Grupos no enmendantes in-
tervienen los seriores: Sanjudn Herndndez (Grupo
Parlamentario Izquierda Canaria Unida); el se-
fior Garcia-Ramos Garcia (Grupo Parlamentario
Agrupaciones Independientes de Canarias); y el
seriar Brito Soto (Grupo Parlamentario Socialista
Canario).
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Retoman la palabra los sefiores proponente
y enmendante, respectivamente. El senor San-
judn Herndndez fija la posicion de su Grupo en
relacion con la Mocidn.

Interviene el seflor Consejero de Sanidad,
Trabajo y Servicios Sociales (Garcia-Talavera
Casanas).

Aceptada por el proponente la sugerencia
de efectuar la votacion conjuntamente en todos
sus apartadas, resulta rechazada por treinta vo-
tos en contra frente a veintiséis a favor de la
misma.

(Se interrumpe la Sesion).
(Se reanuda la Sesidn).
Pagina

PROPUESTAS DE CREACION DE CO-
MISIONES. 1.- ESCRITOS DE LOS DI-
PUTADOS SENORES BONIS ALVAREZ;
FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO; OLARTE
CULLEN; HERNANDEZ PEREZ; MENVIELLE
LACCOURREYE; BETHENCOURT GAMEZ;
MORALES MORALES; HERNANDEZ CABRE-
RA; SASTRE MERINERO; HENRIQUEZ
HERNANDEZ; CABRERA MONTELONGO Y
GONZALEZ ARROYO, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO CDS, DE SOLICITUD DE
CREACION DE UNA COMISION DE INVES-
- TIGACION SOBRE SOLICITUD DE PRES-
TAMOS A LAS CAJAS DE AHORROS DE LA
REGION POR POLITICOS DEL CDS;
MIEMBROS DEL GOBIERNO DE CANARIAS;
MIEMBROS DEL PARLAMENTO DE CANA-
RIAS; Y CARGOS PUBLICOS DE LA CO-
MUNIDAD AUTONOMA.
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En nombre de los doce Diputados, intervie-
ne el sefior Olarte Cullen.

En el turno a favor intervienen los seriores:
Ferndndez del Torco Alonso (Grupc Parlamenta-
rio CDS); Ucelay Sabina (Grupo Parlamentario
Agrupaciones Independientes de Canarias); Gui-
merd Gil (Grupo Parlamentario de Alianza Popu-
lar); Padron Morales y Cabrera Cabrera (Grupo
Parlamentario Mixto); Gonzdlez Viéitez (Grupo
Parlamentario 1zquierda Canaria Unida); y Mar-
tin Martin (Grupo Parlamentario Socialista Ca-
nario).

Por alusiones intervienen: el sefior Conseje-

ro de Economia y Comercio (Herndndez Pérez) y

-el sefior Ferndndez del Torco Alonso (Grupo Par-

lamentario CDS).

La Presidencia no accede a la solicitud de
palabra que hace el sefior Gonzdlez Viéitez.

El sefior Martin Martin hace uso de la pala-
bra por sentirse contradicho.

Retoma la palabra el serior Olarte Cullen,
que propicia una nueva intervencion del repre-
sentante Socialista.

Efectuada la votacion de esta solicitud, re-
sulta aprobada por unanimidad.

Se suspende la Sesidn.
Se reanuda la Sesidn.
Pagina

PROPUESTAS DE CREACION DE CO-
MISIONES. 2.- ESCRITOS DE LOS DI-
PUTADOS SENORES CURBELO CURBELO;
SANJUAN HERNANDEZ; FUENTES CURBE-
LO; GONZALEZ VIEITEZ; RAMIREZ MA-
RRERQ; SANTANA GIL; LEZCANO MON-
TALVO; NAVARRO VALDIVIELSO; MARTIN
MARTIN; CABRERA PERDOMO; PALLISER
DIAZ; CRUZ HERNANDEZ Y ARMAS DA-
RIAS; DE LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS
SOCIALISTA CANARIO, IZQUIERDA CA-
NARIA UNIDA Y MIXT0, DE SOLICITUD
DE CREACION DE UNA COMISION DE IN-
VESTIGACION PARA LA TRANSPARENCIA
EN LA GESTION DE LOS CARGOS PUBLI-
COS DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE

CANARIAS. ...vicececeaccccaancans « 1414

En nombre de los trece firmantes interviene
el serior Martin Martin.

En el turno a favor de esta solicitud inter-
vienen los seriores: Ramirez Marrero (Grupo
Parlamentario Mixto); y Gonzdlez Viéitez (Gru-
po Parlamentario Izquierda Canaria Unida).

Por alusiones intervienen los sefiores: Uce-
lay Sabina y Hermoso Rojas (Grupo Parlamenta-
rio Agrupaciones Independientes de Canarias-
AIC); el serior Consejero de Politica Territorial
{Menvielle Laccourreye); el seior Gonzdlez
Arroyo.
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Cierra el turno de Grupos a favor de la soli-
citud que nos ocupa el sefAor Martin Martin (Gru-
po Parlamentario Socialista Canario).

En el turno en contra, intervienen los sefio-
res: Guimerd Gil (Grupo Parlamentario de Alian-
za Popular); Ucelay Sabina (Grupo Parlamenta-
rio Agrupaciones Independientes de Canarias-
AIC); Ferndndez del Torco Alonso (Grupo Parla-
mentario CDS).

En réplica interviene el sefior Gonzdlez
Viéitez (Grupo Parlamentario Izquierda Canaria
Unida). La Presidencia interrumpe la interven-
cion del sefior Gonzdlez Viéitez, solicitando del
mismo que aclare ciertos aspectos de su inter-
vencion, lo que produce varias intervenciones de
la Presidencia y del sefior Gonzdlez Viéditez. Ha-
ce uso de la palabra el sefor Martin Martin
(Grupo Parlamentario Socialista Canario). Tam-
bién interviene el sefior Ucelay Sabina (Grupo
Parlamentario Agrupaciones Independientes de
Canarias-AIC).

Por alusiones hace uso de la palabra el se-
fior Hermoso Rojas (Grupo Parlamentario Agru-
paciones Independientes de Canarias-AIC).

En el turno de réplica interviene el sefior

Guimerd Gil (Grupo Parlamentario de Alianza
Popular).

"Hace uso de la palabra el serior Consejero
de Politica Territorial (Menvielle Laccourreye).

La Presidencia no accede a la solicitud rei-

terada de intervenir por alusiones del serior Gon-
zdlez Viéitez.

Sometida a votacidn la solicitud, resulta re-
chazada por veintisiete votos en contra frente a
veintitrés a favor. )
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COMPARECENCIA DEL SENOR CONSE-
JERO DE POLITICA TERRITORIAL, PARA
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CONSEJERIA EN RELACION CON DENUN-
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Expone la informacidn objeto de la Compa-
recencia el sefior Consejero de Politica Territo-
rial (Menvielle Laccourreye).

Fijan la posicién de sus Grupos en relacion
con la intervencién del Gobierno, los seriores:
Ramirez Marrero (Grupo Parlamentario Mixta),
a quien contesta, acto seguido, el sefior Conseje-
ro de Politica Territorial; Gonzdlez Viéitez
(Grupo Parlamentario lzquierda Canaria Unida),
interviniendo acto seguido el sefior Consejero, y
nuevamente sendos turnos de intervencion por
parte de ambos; Medina Jiménez (Grupo Parla-
mentario Socialista Canario).

Pagina

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JULIO CRUZ HERNANDEZ, DEL GRU-
PO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANA-
RIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE
NEGOCIACIONES CON LAS CENTRALES
SINDICALES RELATIVAS A LOS PORCEN-

TAJES DE INCREMENTOS PARA 1988. ... 1447

Plantea la Pregunta el sefior Cruz Herndn-
dez (Grupo Parlamentario Socialista Canario),
contestdndole el sefior Vicepresidente del Go-
bierno y Consejero de la Presidencia (Olarte Cu-
llen).

En réplica interviene el sefior Diputado,
respondiéndole nuevamente el representante del
Gobierno.
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PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JULIO CRUZ HERNANDEZ, DEL GRU-
PO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANA-
RIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE
CONTRATACION DE PERSONAL F1JO DIS-
CONTINUO DE MEDIO AMBIENTE.

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JULIO CRUZ HERNANDEZ, DEL GRU-
PO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANA-
RIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE
INTEGRACION COMO PERSONAL FIJ0O
DISCONTINUO, A PERSONAL DE MEDIO

AMBIENTE, EN EL EJERCICIO 1988. ... 1448

Expone las Preguntas el sefior Cruz Herndn-
dez (Grupo Parlamentario Socialista Canario), a
quien contesta el sefior Consejero de Politica
Territorial (Menvielle Laccourreye). '

En réplica retoma la palabra el sefior Dipu-
tado, contestdndole una vez mds el sefior Conse-
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PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JULIO CRUZ HERNANDEZ, DEL GRU-
PO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANA-
RIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE
VESTUARIO PARA FUNCIONARIOS. ...... j,c1

Plantea la Pregunta el sefior Cruz Herndn-
dez (Grupo Parlamentario Socialista Canario),
respondiéndole el sefior Vicepresidente del Go-
bierno y Consejero de la Presidencia (Olarte Cu-
llen).

En réplica nuevamente intervienen los serio-
res,Cruz Herndndez y el Vicepresidente del Go-
bierno y Consejero de la Presidencia.

Pagina

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JULIO CRUZ HERNANDEZ, DEL GRU-
PO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANA-
RIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE
APLICACION DE FONDOS DESTINADOS A
LOS PLUSES DEL PERSONAL. .......... 1452

Hace la Pregunta el sefior Cruz Herndndez
(Grupo Parlamentario Socialista Canario), a
quien contesta el sefior Vicepresidente del Go-
bierno y Consejero de la Presidente (Olarte Cu-
llen).

En réplica retoma la palabra el sefior Dipu-
tado para contestarle nuevamente el sefior Vice-
presidente del Gobierno y Consejero de la Presi-
dencia.

Se levanta la Sesidn a las veinte horas y siete
minutos.
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(Comienza la Sesion a las diez horas y dos minu-
tos)

El sefior PRESIDENTE: Antes de comenzar la Se-
sibn y creyendo interpretar el sentir de la inmensa ma-
yoria, por no decir la totalidad de los Diputados, con-

gratularnos del feliz resultado de las elecciones chile-
nas, en el sentido de 1a normalidad y del comienzo del
camino de la democracia en este pueblo hermano.

(Aplausos.)
~ Comienza la Sesion.

DAR CUENTA DE ACUERDOS ADOPTADOS POR
LA DIPUTACION PERMANENTE.

El sefior PRESIDENTE: Primer Pleno del tercer Pe-
riodo de Sesiones. Punto primero: “Dar cuenta de
acuerdos adoptados por la Diputacion Permanente".
Va a dar lectura el Secretario Segundo.

El sefior SECRETARIO SEGUNDO (Fuentes Curbe-
lo): Acta de la Sesién de la Diputacién Permanente, ce-
lebrada e! dia dieciséis de septiembre de mil novecien-
tos ochenta y ocho.

Punto tnico: "Solicitud del Grupo Parlamentario
Izquierda Canaria Unida, de convocatoria de Sesion Ex-
traordinaria del Pleno”.

"El sefor Presidente explica brevemente las razo-
nes de la convocatoria y el procedimiento de debate
del asunto incluido en el Orden del Dfa.

Por el Grupo Parlamentario lzquierda Canaria
Unida, defiende su propuesta el sefior Gonzélez Viéi-
tez. En el turno en contra interviene, por el Grupo Par-
lamentario CDS, el sefior Ferndndez del Torco Alonso.
Fijan posicién en sentido contrario, aunque se mani-
fiestan favorables a la constitucién de una Comisién de
Investigacién, por el Grupo Parlamentario Mixto los se-
fores Padron Morales y Fuentes Curbelo, por el Grupo
Parlamentario de Alianza Popular el sefior Guimera Gil,
por el Grupo Parlamentario Agrupaciones Indepen-
dientes de Canarias—AlIC, el sefor Ucelay Sabina, y por
el Grupo Parlamentario Socialista Canario, el sefor
Martin Martin.

Tras una breve réplica del sefior Gonzélez Vieitez
se somete la solicitud a votacién, resultando rechazada
por un voto a favor, ocho en contra y seis abstencio-

“

nes .
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Y no habiendo mds asuntos que tratar, se levanté
la Sesion.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Se ha cumplido la nor-
mativa reglamentaria de dar cuenta de las reuniones

de la Diputacién Permanente durante el periodo vaca-
cional.

DEBATE DE TOTALIDAD DE LA PROPOSICION DE
LEY DE VIVIENDAS PARA CANARIAS.

El sefior PRESIDENTE: Punto segundo. Debate de
Totalidad: "Proposicion de Ley de Viviendas para Cana-
rias”. Texto alternativo presentado por los Grupos Par-
lamentarios: Agrupaciones Independientes de Cana-
rias, Centro Democratico y Social y Alianza Popular.
Tiene la palabra el sefior Sdnchez, representante de es-
tos tres Grupos Parlamentarios, para esta Proposicion
de Ley.

El sefior SANCHEZ GARCIA: Sefor Presidente. Se-
Aorfas.

Como bien se sefala en la Exposicién de Motivos
del Proyecto de Ley sobre Viviendas de Canarias, de en-
mienda a la totalidad, presentado por los Grupos Politi-
cos que apoyan al Gobierno, las caracterfsticas basicas
de la polftica de viviendas en Espafia, ha sido su centra-
lismo, no s6lo en la planificacion sino también en la
programacion, lo que motivé serias y graves disfuncio-
nalidades de todos conocidas, como la uniformidad ti-
polégica de la oferta, el erréneo tratamiento del me-
dio urbano y rural, el deterioro de las viviendas existen-
tes y la falta de control riguroso sobre los resultados de
la actuacién puablica, tanto en los costos de produccién
como en los beneficios de las ayudas publicas. Después
de la entrada en vigor de la normativa estatal en mate-
ria de viviendas, recogida en el Real Decreto Ley treinta
y uno del aio setenta y ocho, y ya en época posconsti-
tucional el conocido Real Decreto mil seiscientos veinti-
séis del ano ochenta y cuatro, de la presidencia del Go-
bierno, de traspasos de funciones y servicios del Estado
a la Comunidad Auténoma de Canarias, en materia de
vivienda, ello, insisto, va a posibilitar en nuestra Comu-
nidad Auténoma, y de acuerdo con el articulo
veintinueve-once, y no el veintiséis—once, como dice la

Exposicion de Motivos, nuestra jeh!, veintinueve—once
del Estatuto de Autonomia, ejercitar la competencia
exclusiva en materia de vivienda. No obstante, el impe-
rativo constitucional, que somete este tipo de plantea-
mientos a las directrices previstas en la planificacion
general que efectue el Estado. A partir de entonces se
reajusta la Administracion de la Comunidad Auténoma
y aparecen las primeras disposiciones y normas que se
refieren a las viviendas, destacando los Decretos que
afectan a la asignacién de competencias transferidas, a
los convenios de encargo de construcciones de vivien-
das con sociedades publicas, a la creacién de las comi-
siones de adjudicacién de viviendas de promocién pu-
blica, y a la regulacién del procedimiento para su otor-
gamiento, a la estructura de la Consejerfa de Obras Pu-
blicas y su distribucién competencial entre los 6érganos
de la misma, los que tratan de suministro de agua y
energia de determinadas viviendas, y en especial el que
hace referencia a la adjudicaciéon de viviendas de pro-
mocién publica.

Recientemente, hemos de senalar, desde la pers-
pectiva estatal, la aparicién del Real Decreto mil cua-
trocientos noventa y cuatro, del aiio ochenta y siete,
que estableci6 fas medidas de financiacién de fas actua-
ciones protegibles en materia de viviendas a partir del
uno de enero del ochenta y ocho, asf como una serie de
ordenes relacionadas con aquél, que se refieren a mé-
dulos de ponderacion de las viviendas de proteccion
oficial, acogidas al Real Decreto treinta y uno del ano
setenta y ocho, al igual que la tramitacién de las medi-
das de financiacion de actuaciones protegibles en ma-
teria de viviendas establecidas en el conocido y recien-
te Real Decreto mil cuatrocientos noventa y cuatro del
ano ochentay siete.

En la orden de doce de febrero de mil novecientos
ochenta y ocho, que desarrolia ciertos aspectos proce-
dimentales, se prevé, en su articulo diecisiete, la posibi-
lidad de convenios con el MOPU por parte de las Comu-
nidades Auténomas, asi como las cuantias de las ayu-
das pablicas dentro de los cupos establecidos.

De los estudios de demanda de viviendas de pri-
mera necesidad, realizados recientemente en las Islas,
se deduce que podemos cifrar, en cuantfa importante,
las necesidades a cubrir en el préximo trienio de actua-
cién politico~administrativa de este Gobierno, aunque
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no todo el mundo desee el mismo tipo de aquéllas; de
ahi que no sorprenda la afirmacioén de los promotores
de la Proposicion de Ley de Iniciativa Popular de Vivien-
das para Canarias, cuando afirman: "Que la Comuni-
dad Canaria tiene una deuda de justicia y solidaridad
con aquellos ciudadanos que no han podido hacer
efectivo el derecho a una vivienda digna y adecuada,
tal como se consagra en el articulo cuarenta y siete de
la Constitucién y que en nuestra opinién, se comple-
menta con el cumplimiento del articulo cincuenta y
uno, donde queda explicito que los poderes publicos
garantizardn la defensa de los consumidores y usua-
rios, protegiendo la seguridad, la salud y los legitimos
intereses econémicos de los mismos, y que a su vez que-
da reflejado en la "Ley general para la defensa de los
consumidores y usuarios”. Y cuando hablamos de vi-
vienda nos expresamos en unos términos que contem-
plan una definicion que va mas alla de |la pura delimita-
cion arquitecténica como espacio propio. Nos referi-
mos a la definicién adoptada -por las Naciones Unidas
que considera la vivienda como unidad de habitacién
que debe satisfacer las normas minimas de construc-
cién relacionada con la seguridad, higiene y comodida-
des, debiendo estar dotadas asf mismo, de los servicios
correspondientes, como agua potable y evacuacién de
residuales, suministro de energia eléctrica y acceso facil
a los medios de transporte, a la vez que estar situadas
en relativa proximidad a tiendas, servicios culturales y
recreativos. Esta aspiracién social, Seforias, es la que in-
tenta satisfacer, en la medida de las posibilidades pre-
supuestarias y adecuado a la realidad socio—econémica
y politica de las Islas, de este texto alternativo de Ley de
vivienda que hoy se trae esta Cémara. Ello es conse-
cuencia légica de la existencia de un problema que esta
latente, que es grave y que necesita soluciones, y a lo
que nuestro Gobierno estd comprometido en esta nue-
va etapa determindndolo como objetivo prioritario. Ya
lo expusimos, por lo menos las Agrupaciones Indepen-
dientes de Canarias, en nuestro programa electoral;
textualmente deciamos:

"Desde el sector publico se propiciarad un progra-
ma de construccion encaminado a la dotacién de in-
fraestructura de todo tipo, con especial atencién al sec-
tor social, a la vez que se propiciardn medidas tenden-
tes al fomento e incentivacién de la construccién priva-
-da y, de forma especial, a la vivienda de autoconstruc-
Cion; se requiere para ello la acometida inmediata de

un programa de construccion de viviendas en numero
suficiente para cubrir la demanda existente y que dada
la condicién econémica de los demandantes no es cu-
bierta por la iniciativa privada. Desde el Gobierno, con-
tinuaba nuestro programa, favoreceremos la autocons-
truccién de viviendas, con el consiguiente asesoramien-
to, canalizacién y ordenacién de este fenémeno social
que ha demostrado gran arraigo en el Archipiélago;
para ello facilitaremos suelo en condiciones de precio y
financiacién asequibles, a la vez que se ofrecerd a los
demandantes lineas especiales de crédito, con interés
subvencionado."

También el Presidente del Gobierno Auténomo,
en su Discurso de Investidura, expres6 que: En materia
de viviendas es imprescindible la creacién de un banco
estadistico que permita tener un conocimiento actuali-
zado de la demanda real, asf como el incremento de la
construccion de viviendas de promocién pubtica, favo-
reciendo también la autoconstruccion en el medio ru-
ral y la rehabilitacion de viviendas.

Por todo ello, Seforfas, nadie puede extrafarse
de este texto alternativo completo a la Proposicién de
Ley de Iniciativa Popular de Viviendas para Canarias,

_que un grupo de ciudadanos canarios promovieron al

amparo de la Ley Territorial diez, del afto ochenta y
seis, que aunque tomada en consideracién por todos
los Grupos Parlamentarios, precisé, desde nuestra pers-
pectiva politica, de una mejor sistematica técnica y juri-
dica, ademas de posibilitar una aplicacién mas amplia,
de mayor alcance y también més eficaz.

No obstante, queremos dejar patente el reconoci-
miento publico de nuestros Grupos..., de nuestro Gru-
po y de los Grupos que apoyan al Gobierno de Canarias
alainiciativa adoptada por cuanto significé de pionera
y contribuy6 al enriquecimiento social y politico de esta
Camara y de nuestra Comunidad Auténoma; es mas,
dicho proyecto tiene cabida dentro de nuestro texto.

Desde el punto de vista del texto articulado, he-
mos de sehalar que estd estructurado y comprende,
ademas de la Exposicion de Motivos, veintitn articulos
distribuidos en seis capitulos, a los que hay que anadir
una Disposicién Transitoria y dos Disposiciones Finales.
El capitulo preliminar trata del ambito y objeto de ac-
tuacién de la Administracién de fa Comunidad Auté-
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noma de Canarias. El capitulo primero contempla las
medidas de actuacién contenidas en cada uno de los
programas. E! capitulo segundo trata especificamente
de las viviendas de protecciéon oficial. El tercero se dedi-
ca a las viviendas autoconstruidas. El cuarto, trata de
rehabilitacién de viviendas. Y por ultimo, el capitulo
quinto trata de las normas comunes para cada uno de
los programas, destacando el articulo veinte, que hace
especial mencién a las actuaciones preferentes.

Cinéndonos a nuestro proyecto alternativo, los
Grupos que presentan este Proyecto, entendemos:

Primero, su encaje juridico con el Ordenamiento
derivado de la Constitucion, del Estatuto de Autono-
mia de Canarias y del resto del Ordenamiento luridico
sobre vivienda.

Segundo, su oportunidad, al intentar corregir de-
fectos histéricos en materia de vivienda.

Tercero, su adecuacidon a la realidad socio—
econdmica de los ciudadanos canarios, dado el caracter
"omnicomprensivo” del objeto, o sea, de la vivienda,
ya que contempla el alquiler de viviendas, sean o no de
proteccién oficial. Las nuevas construcciones de protec-
cién oficial, la autoconstruccién, la rehabilitacién en el
medio rural y urbano y las condiciones minimas de ha-
bitabilidad de viviendas libres.

Luego, por surrealismo, con la adopcién de medi-
das concretas derivadas del aprovechamiento total de
los recursos del Estado, y complementarios de la Comu-
nidad Auténoma de Canarias, conducentes a solventar
un plan de asistencia a las viviendas.

En quinto lugar, porque el caracter “omnicom-
prensivo”, respecto del usuario estd estructurado en
segmentos poblacionales definidos por sus niveles de
renta, con preferencia de las ayudas oficiales a los gru-
pos sociales de méas bajo nivel de ingresos.

Seis, su amplitud estructural como oportunidad
coyuntural reflejada en programas trienales, su voca-
cién de permanencia, ya que trata de eliminar los as-
pectos negativos de una normativa desfasada, sin olvi-
dar la regulacion en profundidad de una auténtica po-
Iftica de vivienda, su subjetivismo, ya que contempla las

ayudas a las personas en funcién de su situacion y sus

necesidades, su progresismo, porque ayuda a las clases
maés desfavorecidas.

En décimo lugar, su articulaciéon en programas de
actuacion, que van desde el complementario al de sub-
vencién, pasando por el independiente y de alquiler.

En definitiva, Senorfas, entendemos que con este
Proyecto, que habré que desarrollar, se soluciona técni-
camente el problema politico planteado a la Comuni-
dad Autébnoma de Canarias en materia de viviendas.
Servird, ademaés, para iniciar un programa realista -ya
lo anunciaron en su momento los Consejeros de este
Gobierno, tanto el de Obras Publicas como el de
Hacienda-, para iniciar un programa realista, insisto,
que dé respuesta social y solidaria a una demanda muy
importante de la sociedad de las Islas, como son las vi-
viendas; y para lo cual, pedimos el apoyo de todos los
Grupos Politicos de esta Camara a este Proyecto alter-
nativo, en aras a conseguir un objetivo comtn, como es
el de solucionar la escasez de viviendas en Canarias, ne-
cesidad basica irrenunciable para muchos de sus ciuda-
danos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior San-
chez.

Se abre un turno a favor; que hay que aclarar que
no intervienen los otros Grupos por estar representa-
dos, los otros Grupos que lo han presentado, por estar
representados por el que acaba de hablar.

¢Turno a favor? (Pausa.)

¢{Turno en contra? (Pausa.)

El sefior Ramirez, del Grupo Mixto.

El sefior RAMIREZ MARRERO: Bien, buenos dias a

todos.

Nosotros en representacion de parte del Grupo
Mixto, y en concreto de Asamblea Canaria-lzquierda
Nacionalista Canaria, una vez mas queremos manifes-
tar nuestra posicion con respecto a este tema, que se va
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a debatir en esta Camara; un problema especialmente
grave y que afecta, en estos momentos, a mas de veinte
mil familias canarias que carecen de vivienda. Afrontar
la problemética de las viviendas sociales que para este
Gobierno constituia, segun sefalé el seior Presidente
en su Discurso de Investidura, junto con la sanidad y la
lucha contra el paro, las actuaciones preferentes en su
accion de gobierno, implica un punto de partida, una
premisa esencial, y es que haya realmente voluntad po-
litica en el Gobierno para que la consecucién de una vi-
vienda digna para todos los canarios se convierta en un
objetivo prioritario, no sélo en la actividad legislativa,
sino también enla accion del Ejecutivo.

Después de mas de un ano de Gobierno, sefor
Presidente -y en esto, pues, quiero dirigirme a usted-,
el problema de la vivienda junto con la sanidad, el pa-
ro, o la no modificacion del REF y otros muchos, por ci-
tar s6lo algunos, siguen siendo las grandes asignaturas
pendientes, y a las que este Gobierno no sabe respon-
der.

Nosotros realmente estamos ansiosos porque se
celebre el debate del "estado de la Regién”, que el se-
fior Presidente del Gobierno prometié celebrar en oto-
Ao, para saber cudl va a ser el mensaje que ustedes van
a dar a la sociedad canaria y que despeje este panora-
ma sombrfo de incertidumbre y de frustracion crecien-
te; y ya habrfa que recordar que ya hemos entrado en
el otofo.

Bien, cinéndome al debate de la enmienda a la to-
talidad, que presentan conjuntamente los Grupos que
apoyan al Gobierno, ala Ley de Iniciativa Popular de la
Vivienda para Canarias, nosotros queremos hacer las si-
guientes consideraciones:

Primero. Esta Ley que se enmienda a la totalidad
por la Derecha de esta CAmara, tiene una procedencia
popular: se debe a la iniciativa de mas de treinta mil
ciudadanos canarios. Por tanto, ya sefalabamos noso-
tros en el debate de su toma en consideracién, que to-
dos los Grupos de la Cdmara debiamos tener una espe-
cial receptividad y sensibilidad con tos planteamientos
que en la misma se hacen. Porque viene con una fuerte
carga de esperanza y de confianza de nuestro pueblo,
de parte de nuestro pueblo, en sus instituciones parla-
mentarias; y porque, ademas, estas iniciativas popula-

res sirven, entre otras cosas, para que los ciudadanos
participen en este sistema democratico y no se limite su
participacion en el sistema a depositar su voto una vez
cada cuatro anos. En el mismo debate de su toma en
consideracion, absolutamente todos los Grupos de la
Camara saludaron esta Ley de fniciativa Popular, y to-
dos manifestaron la identificacion con sus objetivos y
planteamientos, aunque hubiera que matizar o modifi-
car algunas cuestiones, y resolver los defectos sefiala-
dos en el dictamen del Consejo Consultivo.

Los propios promotores han manifestado, en rei-
teradas ocasiones, su predisposicion para modificar to-
dos aquellos aspectos que, de alguna manera, contravi-
nieran el ordenamiento vigente. Lo esencial es, desde
nuestro punto de vista, afrontar decididamente una
alternativa que sea vdlida para llevar una luz de espe-
ranza a las miles de familias canarias que viven en unas
condiciones infrahumanas y vergonzosas para todos
nosotros.

En segundo lugar, nosotros consideramos que la
enmienda a la totalidad con texto alternativo de los
Grupos que apoyan al Gobierno, desde nuestro punto
de vista y una vez analizado su contenido, viene a refle-
jar una serie de cuestiones; hay una incoherencia en
cuanto a lo manifestado en el debate de su toma en
consideracién, donde se afirmoé que la Ley de Iniciativa
Popular tenfa muchos aspectos positivos, aspectos que
no se han recogido, ninguno, en el texto alternativo
que se presenta en la enmienda. A nosotros nos preo-
cupa tremendamente la postura del Gobierno y de los
Grupos que lo sostienen ante esta Ley, por dos razones
fundamentales:

Por una parte, porque va a ser una frustracion
mas para las treinta mil personas que firman esa inicia-
tiva y que todavia confian en que sus politicos sean sen-
sibles a estas necesidades mé&s perentorias.

Y, por otra parte, porque con ello se confirma que
este Gobierno de Derechas es impermeable a las inicia-
tivas populares, y extraordinariamente permeable y
sensible cuando se trata de defender los intereses de
grupos minoritarios, por ejemplo, los especuladores del
agua. .

En tercer lugar, Asamblea Canaria-lzquierda Na-
cionalista Canaria opina que el contenido de la Ley de
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Iniciativa Popular, y asi 1o manifestamos en su toma en
consideracion, tiene muchos aspectos positivos; por
ejemplo, la existencia del Instituto Canario de la Vivien-
da, como 6rgano de coordinacién y de canalizaciéon de
las inversiones; el Plan Canario de Vivienda, como un
instrumento de planificacion; el Consejo Canario de la
Vivienda, como érgano de participacion y control de-
mocratico por los sindicatos, Ayuntamientos y usua-
rios; el favorecer unas condiciones de acceso a las vi-
viendas sociales de los sectores mas empobrecidos de
nuestra sociedad; y el sentar unas bases negociadas ra-
zonablemente que pongan fin a esta huelga de pagos
que existe en estos momentos; la posibilidad de ejecu-
tar, ademas, planes concretos de erradicacion del cha-
bolismo en Canarias, con lo cual se resolveria este pro-
blema degradante, no solo para los que lo sufren, sino
también para los que 1o observamos diariamente; serfa
saldar ese compromiso de solidaridad que la sociedad
tiene con aquellos ciudadanos que carecen de los me-
dios minimos para vivir dignamente.

Todas estas medidas son, desde nuestro punto de
vista, unos instrumentos validos para afrontar la caren-
cia y el caos, que hoy impera en las promociones y en
los polfgonos de vivienda de proteccion oficial.

En lo referente al texto alternativo que presentan
los Grupos de esta Camara, los Grupos que apoyan al
Gobierno, manifestamos lo siguiente.

No incorporan ninguna de estas cinco cuestiones
sefialadas en la Ley de Iniciativa Popular, y que ustedes
manifestaron en el debate de toma en consideracion
que constitufan aspectos muy positivos: el Instituto Ca-
nario de Vivienda, el Plan Canario de Vivienda, el Con-
sejo Canario, etcétera.

Por tanto, se parte de una filosofia absolutamen-
te distinta y contraria. Tiene, hay que reconocerlo, un
aspecto positivo este texto alternativo, y que no se re-
coge en la Ley de Iniciativa Popular, como es el afron-
tar el problema de la vivienda autoconstruida, de gran
importancia en Canarias. Pero, nosotros entendemos
que serfa necesario el traer a esta Cdmara lo que el se-
for Consejero ha manifestado en otras ocasiones, una
ley que regule la autoconstruccién en Canarias, no un
capitulo dentro de este texto alternativo, que noso-
tros consideramos que es un texto absolutamente in-

suficiente, timido y que no recoge la variadisima casuls-
tica que se da en el tema de fa autoconstruccién.

Este texto alternativo parte de una concepcién
centralizada para afrontar el problema de la vivienda,
con lo que ello significa de burocracia, de lentitud, de
falta de medios o de ineficacia.

En la Ley de Iniciativa Popular se contempia la
creacion del Instituto Canario de la Vivienda como un
6rgano auténomo, del Gobierno, pero un érgano au-
ténomo, de caracter pablico, y con personalidad juridi-
capropia.

El Plan Trienal de Viviendas no !o aprobarfa, en el
texto alternativo, no 1o aprobaria el Parlamento sino el
Gobierno.

En la Ley de Iniciativa Popular se plantea que el
Plan Trienal de Viviendas sociales de Canarias sea apro-
bado por el Parlamento. Sin embargo, en el texto alter-
nativo se cambia este planteamiento y se hurta la posi-
bilidad al Parlamento de que pueda ser discutido, de-
batido y aprobado en el propio Parlamento de Cana-
rias. Y, ademas, no existe tampoco un érgano de parti-
cipacion de otros entes, como son: sindicatos, ayunta-
mientos o usuarios, que si se contempla en la Ley de Ini-
ciativa Popular, y lo cual, desde nuestro punto de vista,
o desde el punto de vista del control democratico y po-
pular de Ja gestién polftica y de ir posibilitando el que
todas las instituciones y usuarios y afectados participen
de forma activa en este grave problema, esto significa,
el no recogerlo en el texto alternativo, significa un pa-
so atras evidente.

En conclusion, Asamblea Canaria-lzquierda Na-
cionalista Canaria manifiesta su voto en contra de esta
enmienda a la totalidad con el texto alternativo de los
Grupos de la derecha de esta Cdmara, y reitera, una vez
mas, la necesidad de un acuerdo amplio de todos los
Grupos para erradicar de la geograffa canaria las mise-
rables condiciones de hacinamiento y marginacion en
que hoy estdn mas de veinte mil familias de nuestra
tierra. Y, ademas, porque queremos ser solidarios con
la iniciativa popular promovida por mas de treinta mil
ciudadanos canarios, que, desde nuestro punto de vis-
ta, afronta, con un caracter mas eficaz, el grave proble-
ma de la carencia de viviendas sociales en Canarias.
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Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
¢lzquierda Canaria Unida?

El sefior Sanjuan.

El sefior SANJUAN HERNANDEZ: Sefor Presiden-
te. Sefnorias.

Nos encontramos en el debate de un tema de una
Proposicion de Ley de Iniciativa Popular con un texto
alternativo, que interesa a decenas de miles de cana-
rios. Hoy, estoy seguro, estos canarios estan pendientes
de lo que aqui en este Parlamento se acuerde, y para
ellos es mucho mas importante que leyes tan trascen-
dentales para nosotros, como pudieran ser el REF, la
Ley de Cabildos, la Adhesiéon al Mercado Comun; por-
que temas como las viviendas, temas como la sanidad y
temas como servicios sociales interesa al gran publico
canario.Por esto, hoy dfa aqui, repito, hay pendiente
muchos miles de canarios. La propia facilidad por la
cual la coordinadora de la vivienda obtuvo facilmente
poder recoger mas de treinta mil firmas, demuestra
claramente el interés del pueblo canario y la adhesion
que estainiciativa tenfay encerraba en sl.

La esperanza, la ilusién, que el diecinueve de ene-
ro de este afno, al aprobarse y al tomarse en considera-
cion esta iniciativa, sembré en el pueblo canario, yo
creo que se estd transformando en una desilusién, en
una frustracién, al ver que a través de este texto alter-
nativo se van a dejar puntos esenciales de la Ley de Ca-
narias, de esa iniciativa popular, fuera del contexto.

Hay, yo he detectado personalmente, como alcal-
de lo puedo decir, una frustracién, un desencanto, que
quizds en las préximas semanas lo veamos traducido
en manifestaciones externas de ese descontento.

Este debate, incluso..., estimo que es inoportuno,
no debia haberse traido aqui este punto hoy en el Or-
den del Dia, cuando todavia no habian concluido las
negociaciones de los representantes de la coordinado-
ra de vivienda con el Consejero de Obras Publicas. Creo
que ha sido trafido para presentar unos hechos consu-

mados, que no estdn en el espfritu de la cooperacion y
la negociacién con el sefior Consejero y los represen-
tantes de los habitantes y usuarios de las viviendas.

Ademés, temas como estos, de la ley de vivienda,
son los que de verdad crean regién, unen a todos los
desposeidos de Canarias en una ilusién coman a todos,
desde una Isla menor a las mayores, todos, los que
quieren una vivienda, los que quieren que se les repa-
re, los que quieren un precio justo; para mf eso consti-
tuye una Regién, une y crea la Regién canaria. No co-
mo otras leyes sectoriales, geograficamente hablando,
que por bondad y por muchas cosas importantes, pue-
den ser dignas de encomio, pero que enfrentan a los
canarios, como puede ser, por ejemplo, en la Ley Uni-
versitaria. Este tema de la Ley de Viviendas, como el dia
de manana una Ley de Servicios Sociales, o una Ley de
la Salud Publica, unen al pueblo canario.

Esto, senores, estamos asistiendo nosotros a una
realidad, a una parte de la perspectiva canaria que,
desde luego, nos esta diciendo que los canarios no vivi-
mos mejor, con este tema de la vivienda.

¢Por qué nosotros seguimos defendiendo la Pro-
posicién de Iniciativa Popular y no aceptamos ésta?
Porque puntos esenciales de la Proposicién de Iniciativa
Popular no se recogen en esta enmienda a la totalidad
con texto alternativo, e incluso se rechazan.

Quiero recordar, brevemente, cudles son los cinco
puntos esenciales de la Ley de Iniciativa Popular; era: el
acceso a la propiedad de todos los usuarios; precio jus-
to; reparacion de todas la viviendas sociales, incluidas
las viviendas del patronato, aunque no tengamos las
transferencias hechas al Gobierno Canario; equipa-
mientos colectivos de todos los poligonos, y plan de
construccién de viviendas sociales y autoconstruidas.

.

Acceso a la propiedad: ¢Por qué razén no puede
tener acceso a la propiedad cualquier espanol, por muy
humilde que sea, aunque no obtenga més de vez y me-
dia el salario base, cuando en una sociedad capitalista y
consumista se nos ha hecho creer a todos que todo es-
pafol tiene derecho a tener su vivienda propia? ;Por
qué no va a tener derecho?, ;por qué ganen poco? Ah(
es |la labor del Gobierno Canario; ahf es la labor donde
el Gobierno Canario tiene que intervenir jTa también
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tienes derecho a una vivienda! {Y yo te subvenciono
para que tengas acceso a ella y no seas eternamente un
simple arrendatario! Que yo no critico el arrendamien-
to; pero en una sociedad donde se ha hecho creer al
espafiol que tiene derecho a una vivienda, por razén
de ingresos no se le debe marginar. Por eso nosotros
decimos que todo espafol y todo canario tiene dere-
cho al acceso a la vivienda... Y el que quiera voluntaria-
mente acogerse al arrendamiento, muy bien, respetar
esa decision, pero no imponerla.

Precio justo. Aqui es donde radica lo esencial, yo
dirfa, de lo que significé la Ley de Iniciativa Popular, el
precio justo de las viviendas; porque teniendo en cuen-
ta los sectores a los que va destinada esta vivienda de
proteccion oficial y promocion publica, nos encontra-
mos con precios totalmente inaccesibles para la vivien-
da si no se le subvenciona de alguna manera. Y un Go-
bierno Canario, que a mi me parece bien, continua-
mente en los Presupuestos estd subvencionando deter-
minadas actividades a comerciantes e industriales, que
lo veo bien, ¢por qué razén no se subvenciona tam-
bién, a través de los Presupuestos, no digo ya bajar los
precios sino subvencionar, para que a través de la sub-
vencion el Gobierno vuelva a recuperar el precio de la

vivienda y la pueda invertir? ;Por qué no se hace tam-
bién asi?

Yo tengo aquf un cuadro de |las viviendas de la Fe-
ria del Atldntico de Las Palmas, donde la verdad da mu-
cho que pensar, los precios de la vivienda, incluido ya el
modo aplicable del noventa por ciento; es decir, sobre
la base del diez por ciento de lo que aportaron los
ayuntamientos, por lo general, gratuitamente.

Pues, miren ustedes, precios de cuarenta metros
cuadrados, dos millones y pico de pesetas; a setenta y
dos metros para familias numerosas, acerca de cuatro
millones. Ustedes me dirdn, pasando luego por una ga-
ma de diferentes metros, ustedes me diran a mf qué fa-
milia puede acceder a este acceso a la propiedad a tra-
vés de unas rentas anuales y unas cuotas mensuales
que son inaccesibles. Y, repito siempre, no me digan a
mi que pueden acogerse al arrendamiento, porque
también tiene sus limites; toda persona, repito, tiene
derecho a tener una vivienda en propiedad. Y esto lo
menciono, podria estar leyéndolo todo; pero me pare-
ce, para no cansar a la Cdmara, que basta con esos dos

madulos. Es decir, que el término medio de sesenta me-
tros cuadrados le cuesta al usuario, o al posible "bene-
ficiario”, entre comillas, tres millones trescientas mil
pesetas. Esto es excesivo para una familia con unos in-
gresos limitados.

Pero es que hay argumentos donde podemos de-
mostrar que las viviendas pueden ser subvencionadas
perfectamente. De todos es conocido, y en todas partes
se ha sacado este ejemplo, de lo que pas6 en el aflo mil
novecientos ochenta y dos, al fijarse los precios de! Poli-
gono de San Cristobal, en Gran Canaria ¢Qué pasé con
ese Poligono? Pues que le fueron subvencionadas, por
razones especiales, que se da en toda Canarias, que era
el limite, o la cantidad que percibfan mensualmente los
beneficiarios, y se redujo en el sesenta y dos por ciento.
Hoy dia estdn abonando cuatro mil y pico pesetas men-
suales para tener derecho al acceso indefinido a la pro-
piedad, cuatro mil y pico pesetas mensuales. Y, sin em-
bargo, en esos mismos afos, grupos de viviendas o polf-
gonos, como es el de Benohare, como es el grupo de
Gafmar, Campillo en Icod, los Geranios en Lanzarote,
Padre Anchieta, Jindmar, La Paterna, que fueron en
esas mismas fechas adjudicadas, sin embargo a esos no
se les bonificé.

Y este agravio comparativo es lo que estamos
viendo, a estos beneficiarios del resto, a que se le apli-
que el mismo criterio; porque entendemos, sefiores,
desde que se inicia el expediente, eso lo sabemos to-
dos, la poca agilidad de la Administracién, desde que
se inicia el expediente hasta que se entregan las casas,
suelen pasar hasta siete afos. ¢Por qué razén no se
aplican los médulos y los baremos que existfan al co-
menzar el expediente y se le aplica cuando se le entre-
ga la llave? Porque hay un caso curioso, por ejemplo,
que en Ofra hace afios que se entregaron las primeras
cuotas de entrada y el sequro y todavfa no han sido
ocupadas las viviendas.

En fin, estas son cuestiones que la propia Admi-
nistracién tiene culpa muchas veces de que los precios,
al diferirse la entrega de la vivienda, se disparen, y lue-
go los usuarios, los beneficiarios, no pueden tener de-
recho a este acceso. Y casos curiosos, por ejemplo, el de
la " Urbanizacién la Guitarrilla“, en Arucas; se termi-
nan las viviendas en el ochenta y dos y se entregan las
llaves en el ochenta y seis iFfjate ti!, cuatro anos, y,
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iclaro!, y naturalmente el baremo que se le aplica es el
del ochenta y seis, no el del ochenta y dos, que es cuan-
do estas viviendas estdn terminadas, y que por culpa de
la Administracién tenian que haberse fijado los crite-
rios y los baremos del afio ochenta y dos y no los del
afo ochenta y seis.

Y hay muchos casos més que yo no voy ahora a ex-
plicar aquf porque serfa cansar a Sus Seiarias.

Otro ejemplo, que ustedes mismos lo dan en el
texto alternativo. En las viviendas autoconstruidas us-
tedes reconocen o defienden que hay que subvencio-
nar hasta un cincuenta por ciento, tanto en la adquisi-
cién del solar como en el empleo de material; en el de-
creto que ustedes estdn preparando parece ser que se
concreta en un millén de pesetas, doscientas mil para el
solar y ochocientas mil para los materiales. Muy bien,
aparte de eso, pues esté el proyecto gratis, la direccion
gratis, lalicencia municipal en convenio con el Ayun-
tamiento va a ser gratis y urbaniza GESTUR.

¢Por qué razén, entonces, también no se le sub-
venciona a los que quieren adquirir la vivienda ya he-
cha y construida, como puede ser en un casco urbano?
¢Por qué no se le da también una subvencién? ¢Es que
acaso en las autoconstruidas ustedes no prevén que
hasta se les puede subvencionar, con esta cantidad de
un millén, en familias inferiores a cinco miembros, has-
ta el tres y medio por ciento, y, superiores a cinco, hasta
el cuatro y medio del salario base, lo cual significa que
ustedes estédn subvencionando y regalando un milién
de pesetas a una familia donde hay un ingreso de dos-
cientas mil pesetas mensuales, cuando nos estamos en-
contrando con que familias de setenta—ochenta mil pe-
setas y con cuatros hijos no se le subvenciona mas que
el diez por ciento del médulo, porque representa al so-
lar que aporté el ayuntamiento gratuitamente? Eso es
lo que queremos nosotros, que se medite, y que se ven-
tile, y que tienen derecho por el simple hecho de ser
ciudadanos canarios y tener derecho a un acceso, que
las viviendas no solamente son para las clases medias y
clases altas sino también para las clases humildes.

Otro argumento que podemos también aducir en
favor de la subvencion. Miren ustedes, la recaudacién
municipal, la recaudacién de las cuotas mensuales, ; co-
mo estd ese tema? Pues, miren ustedes, yo tengo aqui

unos datos, del afio ochenta y siete, cerrado el ejerci-
cio, y dejando aparte Jindmar, dejando aparte Padre
Anchieta y otras mas, y Guimar, que no estadn incluidas
aqui, de un total de facturacién de setecientos ochenta
y dos millones de pesetas, ¢saben cuéntos se cobraron
solamente? Doscientos noventa y nueve millones; que-
daron sin cobrar cerca de cuatrocientos millones ;Y
qué pasa? Si unimos a Jindmar, Padre Anchieta, que es-
tdn dados..., marginados de momento, quizé la recau-
dacién tedrica serian novecientos millones de pesetas;
con esta proposicién que hacla la iniciativa popular, de
subvencionar, por lo menos se garantizaba que de los
novecientos millones de pesetas sin cobrar, cuatrocien-
tos cincuenta millones si se cobraban, la mitad ¢Qué
pasa con los que no pagan?, ¢van a ir al desahucio ad-
ministrativo?; ¢ el sefior Consejero asume el costo poli-
tico de mandar la Guardia Civil a echarlos a la calle?
Seamos realistas, seamos realistas y vayamos a un
acuerdo con la coordinadora de la vivienda, porque na-
die va a desahuciar, ni se atreven politicamente a lla-
mar a la Guardia Civil para echar a la calle por falta de
pago a unos sefnores; seamos realistas entonces ¢ Por
qué razon no se asume esto? Y el ejemplo claro lo tene-
mos en esto; yo lo que pongo de manifiesto es la recau-
dacién tremendamente baja de las viviendas de acceso
ala propiedad.

Es mas, incluso yo arguyo otra razén. Las viviendas
de proteccion publica y de iniciativa privada estan dan-
dose en el mercado, ofreciéndose mas baratas que las
propias viviendas de proteccién oficial, mas baratas y
de mejor calidad; porque se estan llegando a médulos
de sesenta y pico mil pesetas, ya que la dltima reforma,
cada tres meses se modifica el médulo, a sesenta y pico
mil pesetas el metro cuadrado, con la calidad que se es-
ta produciendo —que para mi es culpa de la Administra-
cion que las calidades no se cumplan; pero bien, éste es
un tema que hablaremos mé&s adelante—, y la iniciativa
privada lo estd vendiendo méds barato todavia.

Reparaciones de las viviendas. No queda claro
tampoco en la Ley, porque la Ley tiene muchas lagunas
y muchas ambigiedades, porque todo lo deja al desa-
rrollo reglamentario del decreto que desarrolle la Ley;
no lo contempla todo. Nosotros tenemos que denun-
ciar a la Administracién, tanto a la actual como la ante-
rior y la Central, en la vigilancia de las contratas; no
han cumplido con los requisitos..., con tas condiciones,
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y a los pocos anos, a los dos afos, como pasé en Bena-
hoare,en La Palma, ya se estaban detectando irregula-
ridades, vicios graves, y, sin embargo, no sé si fue y no
se ha seguido ante los tribunales ninguna accién contra
esa contrata, sino al contrario; remedio, echar mano a
los dineros publicos, a reparar lo que la compaiia adju-
dicataria no quiso hacer o no le dio la gana, o le permi-
tieron hacer. Incluso vicios ocultos que, como ustedes
saben, el Cédigo Civil da un plazo hasta de diez afos
para redenunciarlos y exigirlos a las contratas, aqui no
se ha hecho nada ;Qué pas6 con las denuncias al Padre
Anchieta? ;Dénde estdn esos expedientes? ;Archiva-
dos? Nadie los ha movido. Y esto es lo que precisamen-
te los habitantes, los beneficiarios y, repito, los benefi-
ciarios, entre comillas, estdn exigiendo, es que se pon-
ga en marcha esta rehabilitacién, esta reparacion de las
viviendas que hacen imposible la habitabilidad de las
mismas. Situaciones detectadas, mira, el Padre Anchie-
ta, las Remudas, Benahoare. En Las Palmas de Gran Ca-
naria, el sefor Consejero lo sabe mejor que yo, hay es-
critos del Pajar, el Tablero, San Fernando, Sardina del
Sur, ..{Ininteligible), Llanos del Polvo, Arinaga, Cuesta
caballero. En la Isla de Tenerife, las viviendas de Cami-
no del Hierro, Los Gladiolos, las sesenta tltimas, Ofra,
Finca Pacho, Isla de La Gomera, Princesa D4cil, Tizna-
do, Caleta de Interian, Barbusano, Cabo Blanco, Fran-
cisco Afonso Carrillo. Todas estas viviendas, que fueron
entregadas hace pocos afos, todas, todas sin excep-
cién, estan reclamando defectos.

Y esto es lo que la Administracion tiene que asu-
mir. No solamente ella con su responsabilidad primera,
sino a las contratas que no han cumplido con su deber,
y no ha habido un seguimiento.

Y también estd pasando igual con los patronatos.
¢Qué pasa con los patronatos? Aunque no estén trans-
feridos, yo reconozco que no estan transferidos al Go-
bierno Canario, pero, sefiores, no podemos permitir
que miles de personas, tanto del patronato Francisco
Franco de Gran Canaria, como del de Candelaria de Te-
nerife, estén viviendo en las condiciones que estan vi-
viendo; porque, al fin y al cabo, fos gobernadores civi-
les eran los presidentes de esos patronatos, y de alguna
manera hay que también llegar a un acuerdo con ellos.

Equipamientos colectivos: ;qué ha pasado con los
equipamientos colectivos, que tampoco se contem-

plan, sino de pasada se mencionan en la Ley?
(Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores).

No hay derecho, sefiores, que incluso proyectos,
ya no digo aquellos que en el proyecto primitivo no se
contemplaban, pero aquellos que se contemplaban y
no se han construido, o han sido destinados a otros
usos, y yo hablo de lo que conozco. La urbanizacién Be-
nahoare tenia contemplado: un centro civico—cultural,
un centro deportivo, una zona verde para jugar los ni-
fos —son cuatrocientas sesenta viviendas—, e incluso
una iglesia; eso lo contemplaba. Y otros, como el Padre
Anchieta, los fines colectivos han sido destinados a
otros fines, eso lo conoce todo el mundo. Y, digame us-
ted, sefor Consejero, cdOmo es posible que se pueda te-
ner una vida de convivencia normal, de unos sefores
que viven en un poligono, cuando no tienen ni donde
reunirse para hablar, como podia ser el papel que jue-
ga un centro colectivo o un centro civico—~cultural.

Y el plan, y por altimo, el plan de construccién de
viviendas. Si no se asume, por el Gobierno Canario, la
voluntad politica de construir quince mil viviendas en
tres aios, ni siquiera podemos cubrir el crecimiento ve-
getativo de la poblacién canaria. Son muchos miles de
canarios que estan todavia sin vivienda, o estan vivien-
do en malas condiciones.

Y esto es una voluntad politica que tiene que asu-
mir el Gobierno Canario, frente a esa deuda contraida
con el pueblo canario.

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminando, Senorfa,
por favor.

El sefior SANJUAN HERNANDEZ: Termino ense-
guida, sefor Presidente.

Nosotros, en resumidas cuentas, lo que queremos,
es que en Canarias se hagan viviendas para nosotros,
no viviendas para los otros, los que vienen de fuera a
disfrutar del turismo, a base de miles de bungalows y
de hoteles, que en parte le estamos dando una cache-
tada al pueblo canario. jMuy bien, el turismo es bueno!
iBien para la economia canaria! Pero que se construyan
miles y miles de bungalows, miles y miles de
apartamentos-hoteles, y nuestros habitantes no ten-
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gan donde vivir... Eso, clama al cielo.

Y sobre todo, y termino sefor Presidente, que las
necesidades de viviendas se hagan en funcién de eso,
de las necesidades, no en funcién de los solares que
aporten los ayuntamientos, porque en este afio la pla-
nificacién de viviendas a construir se ha hecho sobre
esa base. Ayuntamientos, ;ofrecen solares?, muy bien,
te tenemos en cuenta. ; Ah!, no tenemos solares, pero
hay necesidad, jlo siento!, no podemos atenderte de
momento. Eso no.

Si los Ayuntamientos no pueden asumir los sola-
res, no pueden darlos porque tienen escasos recursos
econdmicos, el Gobierno Canario los tiene que asumir,
pero no dejar de construir viviendas por el hecho de no
poder aportar los solares. Yo...

El sefior PRESIDENTE: Seforfa...

El sefior SANJUAN HERNANDEZ: Gracias, sefor
Presidente, por la paciencia, es la primera vez que me
paso del tiempo.

Y yo pido al..., manifiesto mi voto en contra al tex-
to alternativo.

El sefior PRESIDENTE: ; Turno en contra?
Turno en contra, el Partido Socialista.
El sefior Medina.

El sefior MEDINA JIIMENEZ: Sefor Presidente. Se-
Aora y sefiores Diputados.

Diputado proponente. En septiembre de mil no-
vecientos ochenta y siete, admitiamos a tramite, la Me-
sa del Parlamento admitié a tramite, la Proposiciéon de
Ley de-Iniciativa Popular de la Vivienda. Hoy, seis de oc-
tubre, algo mas de un afio, sin contar el procedimiento
previo de esta Proposicion de Ley de casi seis meses, un
afio y medio aproximadamente, estamos aqui deba-
tiendo lo que hace afio y medio ya sabiamos todos que
tenfamos que debatir, o sea, hemos, de alguna manera,
estado mareando la perdiz.

Y hay una acusacién a este Parlamento de que el

anterior aino fue un afo bastante aburrido, donde se
trabajé bastante poco y donde temas.como éste, de la
vivienda, podiamos haber, tal como venf(a, seguido tra-
bajando, entre todos nosotros, y haber traido, hoy es-
tarfamos viendo un texto que pudiéramos apoyar.

En aquel momento entendiamos, y lo dijimos to-
dos aqul, la via correcta era presentar enmiendas a
aquella proposiciéon donde ademés el Gobierno inicial-
mente habfa dicho que no,manteniendo lo del Consejo
Consultivo, y, sin embargo, aquf cambiamos todos de
opinién y dijimos, bueno, con este texto lo pasamos a
debate interno de Comision, presentamos enmiendas,
lo enriquecemos y no hubiéramos perdido, sefior Con-
sejero, un afo, un afo y meses en este tema.

Independientemente a esta pérdida de tiempo us-
tedes presentan un texto alternativo de enmienda a la
totalidad, un sexto borrador, porque, ademds, aunque
lo haya propuesto el sefior Diputado en nombre de los
Grupos que apoyan al Gobierno, fue confeccionado en
la Consejeria de Obras Publicas, porque el propio Con-
sejero me dio a mf uno de los borradores, es un texto
para salir del paso; pero para salir del paso, ademés, de
puntillas, puesto que simplemente leyendo el predm-
bulo de la Ley vemos que no han entrado ustedes en el
fondo de la cuestién. La Ley, en su conjunto, este texto
que ustedes presentan, es una ley parcial, muy parcial,
complementaria de los decretos del Gobierno de la
Nacién, "desideologizada”, reglamentista e improvisa-
da. No contiene ideas, no contiene ideas. Y las ideas, no
hace falta ser muy creativo para tenerlas, basta simple-
mente leer, leer lo que en miles de disposiciones uni-
versales estdn escritas sobre materia de viviendas, y
componer con eso algo que todos pudiéramos disfru-
tar, puesto que yo sé la dificultad, sefior Consejero y se-
fior Diputaao proponente, de lo que es hacer una ley
de viviendas; Espafna no tiene una ley de viviendas,
porque como sf existe una ley de suelo, en la vivienda
se ha tenido mucho miedo porque es muy complejo ar-
ticular una ley de vivienda. Pero eso no quiere decir
que ya que la iniciativa popular nos ha incitado, nos ha
ordenado que hagamos una ley, nosotros no le echara-
mos tiempo y esfuerzo y cabeza para montar una ley
que nos sirva a todos de base para resolver el problema
delavivienda.

Pero no sélo el problema del necesitado tnico de
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vivienda, sino en general de la problematica de la vi-
vienda en Canarias, y se lo voy a intentar demostrar.

En primer lugar, vamos a atacar uno de los cinco
derechos primarios que hoy la Comunidad internacio-
nal admite obligatoriamente que deben de resolver los
gobiernos a los pueblos: el derecho a la alimentacién,
el derecho al vestido, el derecho al cobijo o a la vivien-
da, ala educacién y a la sanidad. Son cinco de los dere-
chos fundamentales del hombre; de ahi la dificultad de
‘que nosotros cuando hablemos de vivienda seamos
amplios en la exposicion de fo que es la vivienda. Y us-
tedes, como yo decia antes, pasan de puntillas sobre
eso, y simplemente se dedican a hablar, sélo y exclusi-
vamente, de la vivienda de proteccién oficial.

Qué pasa con esas miles de viviendas de promoto-
res, en Canarias misma, donde existen grandes dificul-
tades en la promocion, donde muchisimos propietarios
de viviendas que con grandes esfuerzos han accedido a
la vivienda y se ven indefensos, y les pongo ejemplos,
por ejemplo, que en los Ultimos afos en zonas turisticas
ha ocurrido que han pasado apartamentos a ser vivien-
das, y han engafado, de alguna manera, por falta de
que exista una ley en este pais que al propietario de la
vivienda lo defienda de tantos trucos, o de tanta mala
calidad de disefio, o de tanta mala calidad de la cons-
truccion de la vivienda. Y ustedes ahi no entran, y no
entran porque no empiezan definiendo la vivienda;no
marcan los principios que ha de regir en el tema de la
vivienda; no marcan los objetivos, o son parciales al
anunciar o enunciar los objetivos. Pero es que, ademas,
no distribuyen con claridad las competencias, en un
momento donde estamos en un proceso de transferen-
cias hacia el resto de las administraciones canarias—
Ayuntamientos y Cabildos~; es que ademas tampoco,
enuncian, o anuncian, o redactan la organizacién de la
vivienda, dan por bueno la que existe, y en una ley, en
una ley, hay que plasmar la organizacién de la vivien-
da, porque a partir de la organizacién y de la adminis-
tracién y la organizacion de la vivienda, sabremos ¢6-
mo principios importantisimos, como el de participa-
ci6én ciudadana o participaciéon colectiva de otras enti-
dades, nos ayudan en lo que es también otro pricipio

importantisimo, como es la cooperacién en materia de
viviendas.

No podemos estar aislados, Ayuntamientos, Cabil-

dos, Comunidad Auténoma, departamentos universita-
rios, que podian estar investigando y ayudandonos,
jeso hay que formulario en una ley!, y tiene que estar
contenido en la ley, para saber los caminos, como ci-
miento de la resolucion del problema.

Por ejemplo, creo que falta mucho, y en materia
de calidad de disefo, y en materia de calidad de la edi-
ficacién, jeh!, falta mucho de lo que es normativa fun-
damental, jmuchisimo!

Y, después viene el otro gran problema, y que
comprendo las dificultades del Gobierno, que es la si-
tuacién de Canarias con respecto al déficit, por una in-
capacidad econdmica de muchas familias canarias de
poder acceder normalmente a la vivienda. Y en eso,
pues, hay un campo y un abanico importante donde
discreparemos a lo mejor mucho, pero que habra que
buscar unos minimos donde entendamos todos que es-
tamos satisfaciendo esa necesidad colectiva. jDificil!,
jcomplejal, ya lo sé, y que casi todos, de alguna manera
fracasamos en los intentos, pero de fracaso en fracaso
se van obteniendo victorias.

Y eso es 1o que yo le pido a este Gobierno a partir
de ahora, porque nosotros no vamos a aprobar esta en-
mienda a la totalidad, este proyecto, este proyecto tan
por arriba. Y si anunciamos nuestra enmienda al pro-
yecto que resulte, porque me imagino que seré apro-
bado en el dia de hoy, que ya creo que el Gobierno co-
noce, y ya he hablado con el Consejero que nosotros
presentamos bastantes enmiendas a esa ley, para per-
feccionar la ley; pero perfeccionarla desde un punto de
vista constructivo, constructivo, y que nos sirva a cual-
quiera que un dia, o esté gobernando o estemos go-
bernando Canarias.

Yo, me gustaria ser mucho mds preciso, y decirle
aqui al Consejero —porque parece ser que No aparecen
las enmiendas que presentamos los Socialistas a la Ley
en aquel momento-, enunciarle, por ejemplo, que se
puede muy bien definir la vivienda, y que todos enten-
damos lo que es la definicion de la vivienda. La vivien-
da como espacio habitable, de uso exclusivo, favorable
alasaludy al bienestar.

Tenemos que defender también al poseedor de la
vivienda, cualquiera que sea su titulo. Nosotros no po-
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demos eludir la responsabilidad que tenemos, puesto
que hay materia exclusiva en el Estatuto de Canarias
en materia de vivienda; ya no podemos hacer, como
hacen ustedes en el predambulo, acusar a Madrid, |Para
eso esta la autonomia!; jya no nos vale el cuento de
Madrid!, jestamos aqui!

No nos cuesta dinero, no nos cuesta ... ~ no se ria,
sefor Consejero de Hacienda-, no nos cuesta ningun
dinero hacer buenas leyes; nos costaran otras cosas, pe-
ro hacer buenas leyes no nos cuesta dinero. Y creo que
se pueden hacer. '

Y de qué hay que defender al que tenga cualquier
titulo de la vivienda en Canarias; pues, hay que defen-
derlo de las condiciones minimas de tamafno, de com-
posicién, de higiene, de confort, constructivas, equipa-
mientos y servicios urbanisticos. Porque la vivienda, se-
fior Consejero, no es sdlo el espacio interior, son tas do-
taciones exteriores, es el complemento, es el hibitat de
un subconjunto; iy eso tiene que estar claro en la fey!,
tiene que estar muy claro enla ley.

Los principios. Principios que ya anunciamos noso-
tros, genéricos, generales, pero que sirven de base. Co-
mo pueden ser el de justicia, de equidad y de solidari-
dad; hay que decirlo, aunque sea..., aunque todos lo
tengamos en el pensamiento, pero hay que decirlo en
una ley, para que la ley pueda tener sustancia. Hay que
decir que se respeta el principio de libertad de eleccién,
principio que entendemos que, donde se quiera vivir,
se puede vivir.

Se debe también fomentar la participacién indivi-
dual en el proceso de la construccién. Nos lo obliga la
Constitucién, estamos obligados por la Constitucién.
Pero no sélo individualmente, sino colectivamente. Y
digo colectivamente, porque, en todo este proceso de
la construccion, hemos visto que eso ha sido un fracaso
del sistema tradicional de la Administracién Central, de
haber hecho el sistema de poligonos.

No se ha escuchado, normalmente, a la psicologfia
de los pueblos, jeh!, a la psicologia del que va a disfru-
tar de la vivienda, o de aquellos organismos competen-
tes que pueden mejorar lo que deciamos antes, que es
la calidad de disefio o la calidad ambiental de la vivien-
da.

Otro punto muy importante, como principio, que
ustedes no lo han tocado, es adecuar la oferta para evi-
tar la segregacién social y los procesos migratorios in-
deseables.Es que leyendo la  Exposicién de Motivos de
la Ley, aparecen cosas tan peregrinas como: la presente
Ley debe ser asimismo “omnicomprensiva” respecto al
usuario, estructurandolo en segmentos poblacionales
definidos por sus niveles de renta partiendo de los mf-
nimos. Yo creo, sefor Consejero, que son otras cuestio-
nes, que es independientemente..., lo que tendremos
que evitar es la segregacion social, independientemen-
te a que atendamos los niveles de renta. Porque un se-
for que vive en el centro de Santa Cruz de Tenerife, en
un barrio carente de dotaciones, pero que lleva afios
por tradicién viviendo alli, lo que desea es que se le ha-
ga alli la vivienda, independientemente a su “status”
social o a su capacidad econdmica.

Por todo ello, sefior Consejero, sefior Diputado
proponente, nosotros les vamos a votar que no, aun-
que si voy a decir aquf que vamos a hacer todo lo posi-
ble en Comisién para que se acepten nuestros trabajos
en materia de vivienda, para perfeccionar una Ley que
no nos cuesta dinero, pero que s nos pueda servir al fu-
turo de Canarias.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior Consejero de Obras Publicas.

E! sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, Vi-
VIENDA Y AGUA (Chacoén Negrin): Sefor Presidente.
Senorias.

Yo, de verdad, he estado oyendo a los participan-
tes, nuestros Diputados y Portavoces en este caso del
tema de vivienda, y estoy algo confundido, de verdad,
lo digo con toda claridad. En tanto en cuanto el proble-
ma de la vivienda no se inventa hace un afo, desgracia-
damente Canarias lo tiene hace muchos afos, y desgra-
ciadamente, sefores, este problema cay6 también so-
bre ustedes; y de verdad, hicieron esfuerzos, hicieron
esfuerzos que yo reconozco -las viviendas que estamos
entregando ahora en Canarias, son promovidas por
ustedes—, pero, caramba, las transferencias fueron hace
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tiempo, la Ley se podia haber hecho antes también, y
este Gobierno, yo. les puedo decir lo que ha intentado
hacer, ino perfecto!; yo, en ningin momento, ni los
partidos ni este Gobierno va a ser perfecto.

iAhi hay un texto!, pero podia haber estado, se-
fior Medina, anteriormente ese texto, y no pudo estar.

Lo anunci6 este Consejero, y ahi estan las hemero-
tecas, de intentar hacer una ley de vivienda adaptada a
Canarias, dentro de la ley basica del Estado, que nos
obliga en algunas cosas, y, desde luego, abierta, y lo di-
jo siempre y lo sigue manteniendo, abierta a todas las
aportaciones que pudieran aportar todos los partidos
polfticos y cualquier otro organismo, asociaciones de
vecinos, colectivos como el de iniciativa popular; por-
gue entendemos que aquf no tiene que haber protago-
nismo, o, al menos, desde este Consejero no debe de
haberlo, sino una buena ley para todos los canarios,
que s que la necesitamos, y urgentemente.

Me dice usted que ha pasado un afno y dos meses.
Yo creo que no, seffor Medina, un-ano y dos meses que
tomamos posesion; pero, desde tuego, dificiimente un
Gobierno se anuncid, por mucho que se estudiase el
afio y dos meses, yo creo que el tiempo...(Ininteligible),
yo le podfia hablar de méas tiempo anteriormente, y en
ese tema se lo apuntaba anteriormente.

Sobre que la Ley no es perfecta, también se {o he
dicho; posiblemente no sea perfecta, pero esta abierta.
Lo importante es una buena ley para todos, y se lo he
dicho en las reuniones que hemos tenido y se lo he rei-
terado aqui, se lo reitero ahora, con toda tranquitidad,
a todos los grupos politicos.

El retraso a que esta ley... Mire usted, yo entiendo
que un texto alternativo, el cual dije que contaba con
mi simpatfa en la intencionalidad del mismo, y también
apunté las partes en las cuales encontraba que serian
inasumibles, y otras muy dificil de asumir;ello nos ha
dado cuatro meses de retraso en unas conversaciones
que he tenido la satisfaccién de enriquecer el conoci-
miento que tenia, puesto que han sido unas conversa-
ciones amplias, constantes, mds o menos cada quince
dias, y me permite hoy ver el problema de la vivienda
con mas profundidad. Conocia algo, no lo conozco to-
do, espero conocerlo algun dia, no desde esta respon-

sabilidad sino desde cualquier otro lado, porque es un
tema que tenemos que preocuparnos, no como Conse-
jero sino todos los canarios. Pero, esto ha permitido
gue en el tiempo no se haya tratado antes. Hemos lle-
gado en algunos puntos a coincidir, pero usted sabe
gue esas coincidencias se plasmaréan en esa ley que sa-
quemos adelante, ahora no habla posibilidades de pre-
sentar enmiendas a este propio texto.

El hecho de poner un texto alternativo en vez de
enmiendas. Bien sabe usted, sefior Medina, que su par-
tido ha presentado cincuenta y tres enmiendas, y que
si cogemos esas cincuenta y tres enmiendas, que no
conozco, pero por las referencias que me han dado
-porque en las conversaciones he intentado tenerlas,
no las he podido obtener, pero espero obtenerlas
cuando el sefior Medina tenga la amabilidad de
ofrecérmelas—, desde luego muy poco queda del texto
de la Ley de Iniciativa Popular, con respecto a la pro-
puesta de iniciativa popular de esa ley.

Este Gobierno ha entendido, o mejor dicho, los
partidos que apoyan al Gobierno han entendido, que
manteniendo ese espiritu, que veremos al final, puesto
que estamos abiertos a introducir enmiendas, seamos
capaces de sacar una buena vivienda.

Pero hay cosas que son imposibles. Yo, cuando el

sefor Sanjuan me decfa antes de las bonificaciones a la

vivienda, yo estoy totalmente convencido que hace fal-
ta una revision, pero sensata y justa la revision, e inclu-
sive en algunas promociones o en muchas promocio-
nes, de la aplicacion del médulo que se le aplicé. Y ello
el sefor Consejero de Hacienda, dentro de esa justifica-
cion real, y no disparatada, ha estado siempre abierto
a revisarla, jcon puntualidad y con claridad! jJamas se
me ha negado a ello! Est4 abierto, y lo veremos a muy
corto espacio de tiempo, aunque el anexo tercero, del
Decreto ciento cincuenta, el cambio es necesario, me lo
ha pedido todo el mundo, desde Ayuntamientos, recti-
ficaciones del decreto ciento cincuenta para hacerlo
practico, del anexo tercero, lo que es en bonificaciones
hacia los que vivan en la vivienda publica.

Pero dificilmente, y lo digo con el debido respeto
para todos, pero dificilmente este Consejero..., as pro-
puestas que hasta ahora hemos tenido, desde las con-
versaciones que hemos tenido, podemos cambiar al ré-
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gimen de venta unas viviendas en las condiciones que
se piden, es muy dificil. Yo he ofrecido, y o he dicho
pablicamente, yo he ofrecido en mis conversaciones
que se acceda a la vivienda en el régimen de alquiler en
un precio justo; nadie le va a quitar..., es su vivienda, y
seguird siéndolo todo el tiempo en que vivan, y cuando
esa familia tenga posibilidad de pasar al régimen de
venta, se acceda a ese régimen de venta bonificAndole
todo el pago anterior, y en.un precio justo. Pero lo que
no me pediréan a mi, es que, si una familia puede pagar,
porque econdmicamente sus ingresos asf lo estipulan, o
los tienen, ingresos superiores, debe de pagar diez mil
pesetas de alquiler u ocho mil, o siete mil, se le bonifi-
que; lo que hay que bonificarle, hasta el noventa por
ciento, es a aquella familia que desgraciadamente no
tiene posibilidades de pagarla.

Y en el régimen de venta, régimen de venta que
ustedes piden reiteradamente, yo creo que hay que ha-
cer fé6rmulas de pago adecuadas, llegar al méximo. Pe-
ro, desde luego, esto es dinero de todos los canarios, y,
bueno, los costos de las viviendas es una cosa que estd
en la-calle. Yo cuando antes me decfa el sefor Sanjuan
que la vivienda de V.P.Q., promocién privada, se vende
mas barata, mas barata que la vivienda publica, permf-
tame decirle que al menos yo crec que hay algun error;
puesto que la vivienda de V.P.0., de promocién publica
o régimen general, se vende al cero noventa del médu-
lo, sin otro costo, ni de urbanizacién. La vivienda de
V.P.O. en promocién privada se vende siempre por en-
cima del médulo; me gustaria saber que alguna pro-
mocién que yo desconozco, desde luego, tenga la
oportunidad el adquiriente de venderla por debajo del
médulo, y se vende hasta el uno veinte, hasta el uno
veinte, depende de las condiciones de eso.

En las dotaciones de los servicios. Bueno, estd cla-
ro, pero éste no es un problema sélo de ahora, lo tene-
mos desgraciadamente hace tiempo. Lainversién de la
Comunidad Auténoma en este proyecto que se aprobé
el trece de mayo de mil novecientos ochenta y ocho, us-
tedes bien saben que es cuarenta y dos mil millones de
pesetas. Creo que es una inversién, al menos, que au-
menta todas las expectativas que teniamos anterior-
mente y abre posibilidades de todo tipo. ; Que hay que
hacer esfuerzos? Sin lugar a dudas, pero los tenemos
que hacer todos, porque cuando a mf me hablan de
que se ha retrasado un programa, desgraciadamente

no hemos contado con el suelo, hemos hecho todo lo
posible; pero si gastamos dinero en el suelo, y a mi me

‘dicen hacer una vivienda en el centro de Tenerife, uste-

des diganme qué dinero costarfa ese suelo para hacer
una vivienda social jOjala tuviésemos dinero en Cana-
rias para hacer lo mejor posible! ;Que ha cambiado el
sistema?, todo lo que hemos podido, jtodo lo que he-
mos podido!; la vivienda unifamiliar procurar no subir
de cuatro plantas en ningun sitio, a ser posible que sea
unifamiliar para que la gente se sienta en su vivienda.
Todo eso o estamos haciendo.

En autoconstruccién, me decfa el sefior Ramirez, o
el sefior Sanjuéan, no me acuerdo..., sf, el seffor Sanjuén,
me decia que s6lo era un “enuncio”; no. En autocons-
truccién ya hay un texto mejorable, estoy abierto a que
sea mejorable todo lo posible, que lo conoce, por su-
puesto, la iniciativa popular;.tiene el texto, tiene el bo-
rrador, se le ha ofrecido la participacién que tiene, co-
mo se le ofrece a toda la Cdmara y a todos los Diputa-
dos, los que quieran; sf estoy abierto a cualquier mejo-
ra! Pero, negar que al menos tenemos un texto mas
amplio, el que han presentado los tres partidos que
apoyan al Gobierno, mejorable por supuesto -todo
texto legal es mejorable—, y, ademds, desgraciadamen-
te, digo casi seguro, aunque salga muy mejorado, con
el tiempo tendremos que mejorarlo méas porque en la
practica un texto es una cosa. Ahora, no olvidemos que
una ley no es un reglamento; los reglamentos son los
que desarrollan el detalle de complementacién de esa
ley. Y eso, sefior Medina, usted lo conoce, desde leyes
de carretera a todo tipo, que préximamente vendrd un
texto a este Parlamento. Y eso es una realidad, porque,
si en una ley tuviésemos que contemplar todos los de-
talles que van al tema que va a desarrollar, eso seria im-
posible.

Yo, de todas formas, si les quiero decir que, con
todos los respetos.a todos los Diputados de esta Cdma-
ra, desde este Gobierno se intenta en todo momento
llegar lo més cerca posible, con esfuerzo de todos, a
que el tema de la vivienda sea mucho menos grave al
menor corto de tiempo, de espacio posible. Desgracia-
damente, generard problemas siempre; digo desgra-
ciadamente jOjald me equivoque y dentro de cinco
anos podamos decir que no hay problemas en vivien-
da! :
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Pero, desde luego, que cuenten con el Gobierno y
con este Consejero que les habla, en abrir participacion
de todos y que seamos capaces de sacar un buen texto,
que servird para toda Canarias, que es lo importante.

Muchisimas gracias.

(El sefior Consejero de Hacienda -Gonzdlez
Hernandez- solicita hacer uso de la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El sehor Consejero de Hacienda ha solicitado la
palabra. )

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzélez
Hernandez): Sefor Presidente. SeRorias.

Como realmente cuando estamos hablando de vi-
viendas, estamos hablando de un problema muy san-
grante de la comunidad de todos los canarios, pero
también hablamos de dinero, he creido oportuno in-
tentar comparecer hoy, y concretar algunas cifras en
relacién ala financiacion.

En primer lugar, explicarle al sefior Medina, con el
que creo me une una amistad, antes y después, que
cuando yo sonref, que no refl, era porgue le oi decir que
criticAbamos al Gobierno Central. Yo he mirado el tex-
to en la parte de la Exposicion de Motivos, y lo unico
que dice es que la caracteristica basica de la politica ha
sido centralismo. Yo siempre le he oido al sefior Medi-
na que la polftica era centralista.

Que hay disfuncionalidades que a la uniformidad
tipolégica planteaba problemas. Yo he ofdo al seror
Sanjudn que lo que no se puede es hacer viviendas con
la misma tipologia de Madrid. Y eso es lo que dice aqui.

Que el equivocado tratamiento del medio urbano
rural. Pues, si usted, seiior Medina, lo ha dicho tam-
bién, que le parecia que en las viviendas rurales no se
debfa hacer igual que en las viviendas urbanas.

Que hay deterioro. Usted mismo lo ha dicho, el
deterioro.

Luego, yo, realmente me sorprende que eso lo

tenga usted como un ataque a Madrid, cuando se tra-
ta, pura y exclusivamente, de hacer una critica de lo
que hasido la politica desde Madrid y que usted conmi-
go, lo hemos comentado repetidas veces, era, en cierto
modo, lamentable.

Dicho esto, también tenemos que seguir mirando
a Madrid, sefior Medina, porque usted sabe, por ejem-
plo, que usted, en nombre del Gobierno de Canarias,
aceptd, lo acept6 el Gobierno, lo acepté la Comunidad,
las transferencias de viviendas. Y nos hemos encontra-
do que tenemos un problema de "aluminosis” grave,
que usted compartird conmigo que hay que mirar a
Madrid para su resolucién, y tanto es asl que en las reu-
niones que hemos tenido con Madrid, Madrid lo ha re-
conocido, que tiene que coparticipar, lo cual quiere de-
cir que nosotros no miramos a Madrid con descalifica-
cién, sino miramos a Madrid para conseguir lo que esti-
mamos justo para esta Comunidad.

Dicho esto, y por supuesto sin 4nimo de polémica
de ningun tipo, yo quisiera decir lo que este Gobierno
ha estado haciendo durante este afno, porque da la im-
presion, parece, que aqui hemos estado esperando so-
lamente esta ley. Bueno, la ley, que nace de una indu-
dable iniciativa popular, que refleja sin duda un pro-
blema, pero que entendemos que tenla graves defec-
tos técnicos; coincidimos en la necesidad de resolver es-
te problema, y ahi est4 el texto alternativo que, supon-
go, podra ser mejorable en el debate si éste pasa el de-
bate a la totalidad, como parece que presupone tam-
bién el que hablaba en nombre del Partido Socialista.

El sefior Sanjuén, por ejemplo, decia que era pre-
ciso subvencionar la vivienda. jPor supuesto, sefor San-
juén! Pero me parece que usted no ha tenido en cuenta
cuénto se esta subvencionando; por ejemplo, decia us-
ted: jhombre! que se vende, -lo acaba de decir el Con-
sejero de Obras Plblicas- méas barata la vivienda libre,
la publica, que la promocién privada. jSefor Sanjudn,
me gustaria saber dénde! Porque, por ejemplo, usted
sabe que el que establece el marco de la financiacion
de la vivienda si se tiene que acoger a los criterios de la
politica del Estado —por cierto, que ha sido recurrido
por distintas Comunidades, por estimar que es inconsti-
tucional, el decreto que establece la ordenacién— sefa-
la, por ejemplo, que se vende a cero noventa del médu-
lo, pero disminuyendo el solar, sefor Sanjuén. Es decir,
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ya no se puede cobrar el cero noventa del médulo, es el
cero noventa del cero ochentay cinco, el cero setentay
tres—cinco; es decir, ya se ha puesto en el precio de ven-
ta, se le ha subvencionado el valor del suelo, ése que di-
ce usted que aportan los municipios y que, como dice el
Consejero, parece que es un esfuerzo que entre todos
tenemos que coordinar.

Pero es que ademas usted sabe, sefior Sanjudn,
que en las viviendas se subvencionan los tipos de inte-
rés. Que las viviendas en venta, se subvencionan del do-
ce y pico al seis, y que Jas viviendas en arrendamiento se
llega al cuatro y medio.

Bueno, pues, le puedo decir, sefior Sanjuan, que
en el Programa que este Gobierno ha elaborado en es-
te ano, y que ustedes tendrdn cumplido conocimiento
cuando se debata un proyecto de ey, donde hemos pe-
dido la autorizacién para establecer créditos hipoteca-
rios, y como usted sabe, sefior Sanjudn, es nada menos
que por trece mil ciento sesenta y tres millones de prin-
cipal, més siete mil quinientos de intereses -y que esta
en este momento pendiente de su tramite, fue ya pre-
sentado por el Gobierno hace meses—, ahf{ estamos ha-
blando de una cantidad muy grande de subvenciones;
_¢sabe usted cuénto, sefor Sanjuan? Si las cifras que
aquf tengo son correctas, que creo que lo seran, por-
que estan hechas con cuidado, resulta que las subven-
ciones son las siguientes:

De la Comunidad Auténoma, para un Programa
que es hacer cuatro mil seiscientas cinco viviendas en
alquiler y dos mil quinientas noventa en régimen de
venta, hay una subvencién de la Comunidad Auténo-
ma que se reparte:

En acondicionamiento de la urbanizacién externa
de las viviendas, en el suelo.

En los pagos que hay que hacer para igualar el
coste, porque resulta que el coste de venta es inferior al
coste de construccién. Ya le he dicho que hay que ven-
der al cero setenta y seis cinco, o sea, al cero noventa
del cero ochenta y cinco; cuando desgraciadamente la
construccién se ha disparado, tenemos todas las ulti-
mas adjudicaciones que van por encima del treinta por
ciento del valor que deberia ser.

Eso significa que simplemente en acondiciona-
miento del suelo, ya hay tres mil millones..., perdén,
mil seiscientos noventa y tres mas novecientos cincuen-
ta y dos —para ser exactos—-, dos mil seiscientos.

Pero es que, luego, en subvenciones simplemente,
para que la construccién se pueda realizar ~porque es-
t4 por debajo— hay una cifra de cuatro mil millones.

Pero es que luego en subvenciones de intereses en
las viviendas en régimen de venta —que lo va a hacer la
Comunidad- hay una cifra de once mil cien millones de
subvenciones, sefior Sanjudn.

Quiero decir que las subvenciones de la Comuni-
dad van a superar en este Programa —que de paso le di-
go que tiene una financiacién de cuarenta y cinco mil
millones-, por un lado diecisiete mil ochocientos millo-
nes; mas tres mil seiscientos millones de autoconstruc-
cion: mas, lldmelo usted subvencion o no lo quiera lla-
mar subvencién, no entro en el tema, lo que nos vamos
a gastar en vivienda de rehabilitacién, que son otros
tres mil millones.

Es decir, este Gobierno ha preparado un Progra-
ma —que ya est4 aprobado desde el consejo del trece de
mayo en Arrecife de Lanzarote—- que, como es l6gico,
tiene que tener su trdmite parlamentario, en primer lu-
gar para poderlo lanzar hacen falta: hacer los proyec-
tos, buscar el suelo, organizar, tener la autorizacién de
este Parlamento para poder hacer el endeudamiento.
Un Programa que va a superar los cuarenta y pico mil
millones; y que pretende llegar a construir directamen-
te cuatro mil seiscientas cinco, méds dos mil quinientas -
noventa —unas en régimen de alquiler y otras en
venta-, que se hagan tres mil seiscientas de autocons-
truccién, con lo cual estamos en casi dieciocho mil vi-
viendas..., perdén, diez mil ochocientas viviendas, quie-
ro decir, once mil viviendas; y, ademds, nosotros sub-
vencionaremos también a la vivienda, que es de protec-
cién oficial, de promocidn privada, que lo tnico que sa-
bemos hasta ahora, porque eso evidentemente es una
iniciativa que nace de las bases y nosotros no podemos
saber, pero estimamos que entre las subvencionadas
y...(Ininteligible) subvencionadas va a haber otros...,
del orden de tres mil viviendas anuales durante el trie-
nio.
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Sélo quiero decirle con ello al sefior Sanjuan:

Primero. Que tenemos un plan de viviendas, que
fue aprobado por el Gobierno; que se ha elaborado es-
te Proyecto de Ley para intentar dar la base juridica,
para poder hacer las actuaciones, que significa, actuar,
por un lado en viviendas de venta, viviendas de alqui-
ler, viviendas autoconstruidas; la posibilidad de hacer
la preparacién o urbanizacién exterior de los grupos de
viviendas; el tener la posibilidad de darle tipos de
subvenciones, que hace falta que ustedes aprueben
—espero que lo aprobaran por unanimidad- el Proyecto
donde pedimos la ...(Ininteligible) por el Banco Hipote-
cario de Espafia; hemos negociado también con las en-
tidades financieras regionales, otros tipos de hipotecas

para las viviendas que se van a hacer en venta por la
Comunidad.

Y ademas, senor Sanjuan, sefor Viéitez, le pido
que cuando vamos a discutir la Ley de Presupuesto -
que pronto vamos a tener aqui-, cdmo vamos a dedicar
casi toda la deuda a vivienda, usted, cumpliendo lo que
dijo el ano pasado, la votara favorablemente.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior Sanjuén.

El sefior SANJUAN HERNANDEZ: Muy brevemen-
te, sefor Presidente.

Sefiorfas. El sefior Consejero comienza diciendo
que eran tantos los defectos técnicos del... —por el con-
tenido sabfa a quién se dirigia— de la iniciativa popular,
que era preferible hacer un texto alternativo.

Nosotros somos los primeros en reconocer que ha-
bia lagunas en el texto de iniciativa popular, y que ha-
bfa errores técnicos que habia que corregir; somos los
primeros. Incluso teniamos preparadas enmiendas tam-
bién al texto de iniciativa legislativa.

Pero es un error politico y de poca astucia politica
el no partir de la iniciativa popular, aunque se intro-
duzcan enmiendas, siempre que se conserve lo esencial
que la iniciativa proponfa. Para mf eso es un error, por-

que podfa ser mejorada la Ley; iclaro que si podfa ser
mejorada! {Si fuimos los primeros en reconocer que la
Ley de Iniciativa Popular tenfa lagunas y tenlfa cuestio-
nes que habla que resolver! En eso estamos todos con-
formes.

Dice el sefior Consejero de Hacienda que en el no-
venta por ciento ya estd descontado el solar. jA partir
del Decreto del Gobierno Central, sefior Presidente!,
pero no las viviendas anteriores, que es a lo que yo me
referfa. Viviendas como Padre Anchieta, Benahoare, Ji-
namar, que fueron entregadas antes del Decreto del
Gobierno Central, donde no se rest6 el solar, ino se re-
visaron las viviendas! ¢ Por qué no se revisaron?, lo cual
suponia bajar bastante el baremo a pagar por ellas. Fue
a partir del momento hacia aca cuando ya se resta el
solar, pero no anteriormente. El Ayuntamiento de San-
ta Cruz de La Palma cedi6 gratuitamente los solares de
Benahoare; el Decreto del Gobierno donde se restaba
por justicia, ademas, el solar, fue en el afio ochenta y
cuatro, si no recuerdo mal. No se revisaron los precios
de la urbanizacién Benahoare en La Palma, como tam-
poco se revisaron los del Padre Anchieta, de Jindmar, la
Paterna, etcétera, etcétera; siguen pagando. Y esto es
lo que hace excesivo para un canario que gana un suel-
do de ochenta mil pesetas, no puede hacer frente a las
cifras que yo dije antes de vivienda; que van desde los
cuatro millones y pico de pesetas, para una vivienda de
setenta y dos metros Gtiles, a una de cuarenta metros
cuadrados. E incluso lo que estd pasando ahora en La
Feria-lo dijeron en la prensa el otro dfa-, que la gente
no puede ni colocar los muebles, porque hay viviendas
de cinco coma seis metros cuadrados, no pueden ni co-
locar sillas ni pueden colocar... —lo dice la prensa, el
Diario de Las Palmas el dia cuatro, concretamente-,
lean ustedes, de cinco o seis metros cuadrados de...,
perd6n, habitacion, habitacion, perdén el lapsus, de
cinco o seis metros cuadrados de habitacién. ; Diganme
ustedes si una familia puede colocar un juego de cuar-
to, o una cama, o una mesa, como se las arregla para
colocar... en una habitaciéon de cinco coma seis metros?
iEs eso lo que nosotros queriamos decir!

Hay algunos casos, sefor Consejero, donde la ini-
ciativa privada, por las circunstancias que sea, ha vendi-
do por debajo del médulo, ha vendido viviendas por
debajo del médulo, y de mejor calidad; yo lo conozco.
No voy a nombrarlos aqui para no hacer propaganda a
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favor de nadie. Pero los conozco. En La Palma concreta-
mente se han vendido por debajo, .las circunstancias
que yo no entro en el caso, pero si se han vendido.

Ademas, ; por qué razén se aplican los médulos al
finalizar la vivienda? Voy a poner dos ejemplos:

Si una compaiifa, si una contrata, al comenzar la
obra se atiene a un presupuesto y luego tarda dos arfos
en terminarse, y se hizo de acuerdo con el presupuesto;
aunque haya habido modificaciones de crédito, ¢por
qué razén al finalizar la vivienda se aplica el del médu-
lo al finalizar y no al de! principio, que fue el que tuvo
en cuenta parair a la subasta o al concurso?

éPor qué, por ejemplo, en la urbanizacién Guita-
rrilla en Arucas, las viviendas se terminaron en mil no-
vecientos ochenta y dos, con lo cual se sald6 las relacio-
nes con la contrata, y luego, sin embargo, se entregan
las llaves en el ochenta y seis y se aplica el baremo del
ochenta y seis y no el del ochenta y dos, que fue cuan-
do la contrata cobr6?

Son muchas cosas, muchos casos. No vengan a
confudir a la opinién publica. Esto es lo que estd pasan-
do, sefores.

Muchas gracias, senor Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefor Medina.

El sefior MEDINA JIMENEZ: Gracias, sefior Presi-
dente.

Sefior Consejero, me gustaria que usted tuviera
en su despacho una pizarra o una hoja, y fuera tachan-
do los dfas que va consumiendo en el Gobierno. Nada
mas que como recordatorio de una cosa; probable-
mente, en muy poco tiempo, se dar4 cuenta de una co-
sa: que vamos a coincidir en el nimero de dias que he-
mos tenido la competencia de vivienda. Porque noso-
tros, y yo concretamente, la competencia de vivienda,
en materia de vivienda, la tuve s6lo dos afos y medio -
que recuerde— o un poco menos.

Pero es que, ademas, jeh!, organizarla, los pla-

nes... {No me pida que encima hubiéramos hecho la
ley, serior Consejero!, jeh!, porque se le va a agotar el
tiempo y yo le voy a exigir més cosas. Se las voy a exigir.

En la vivienda en el centro urbano -y se lo digo
también al Consejero de Hacienda, porque ha estado
conmigo en el Consejo de Administracién de VISOCAN,
y lo hemos visto— se ha decidido en Canarias muchfsimo
antes de que ya estaban cambiando las tipologfas en
Madrid, habfamos decidido hacer pequenas unidades,
internas, en los suelos urbanos. Porque, ademas, es la
Unica salvacién que tenemos.

No podemos hacinar y archivar a la gente con me-
nor rentas en las periferias de las ciudades. Eso es un
disparate que cometi¢ Madrid... —-que cometié Madrid,
que cometidé Madrid—- S, pero yo lo que no veo, de co-
meter en Madrid es que un tercio, un tercio de la Expo-
sicién de Motivos se dedique a ese tema. Y yo sé que,
ademas, no lo harfa el Consejero de Hacienda.

Seror Consejero, no me hable de reglamentos; yo
cuando le he enunciado a usted le he dicho: Le falta la
definicién de lo que es la vivienda, lo que es la vivien-
da, una definicién clara. Porque, a veces, no se tiene,
no se entiende; se cree que la vivienda —en las otras
épocas- era las cuatro paredes para meter a la gente;
hoy sabemos que no es asf, que eso no da calidad de vi-
da.

Los objetivos, que es lo que yo le he leido, algu-
nos, no todos, pero se los he leido; objetivos.

Y los principios y otras materias. Yo no he hablado
de reglamentos en ningun caso. Ahora, normativas, sf
tienen que anunciarse dentro de la ley: la normativa de
calidad de disefio y las normativas de calidad de la
construccion. ¢ C6mo que no?, si tenemos materia..., te-
nemos competencia en esas materias; y tendrdn que
sequir desarrolladas, pero a partir de la ley, que es la
que hace el gran entramado, y es el cimiento de la so-
lucién del problema de la vivienda.

Y en cuanto a Madrid, el refuerzo...; hoy hemos
tenido dos Consejeros, uno reforzando, me imagino
que al otro, por el tema de financiacion; de acuerdo,
por el tema de financiacién. Yo no lo habfa tocado, el
tema de financiacién, porque espero que lo resolvamos
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en el camino que nos queda de la vivienda.

Yo sé que el Consejero de Hacienda es funcionario
de la Administraciéon Central; bastante se resistié a ser
transferido el Consejero .... O sea, que yo comprendo
también sus amores centralistas, cosa que no comparte
conmigo.

En cuanto a la politica heredada, lo repito de nue-

vo, nosotros no hemos hecho poligonos; ahi esta la...

usted, como decia antes, estd inaugurando viviendas
con otra mentalidad. Incluso yo le diria que hay un pro-
blema grave en este momento, y lo va a tener en Feria
del Atldntico o en cualquier promocién en Santa Cruz
de Tenerife; que va a tener usted sefiores con una gran
calidad de vivienda y enfrente..., con unos niveles de
renta muy bajos, y con una situacién de alquiler en fun-
cion de sus necesidades, y enfrente va a tener unos se-
fiores que han pagado la vivienda con una calidad muy
mala de edificacién, y una calidad de diseno fatal, no
s6lo del edificio sino del entorno, con lo cual vamos a
tener unos segundos problemas afadidos, jeh!, y que
tendremos que resolver mediante..., que no vuelva a
ocurrir, que, incluso, el sector privado se quede aquf sin
entrar en una regulacién de la ley; tiene que entrar el
sector privado, porque también se producen situacio-
nes abusivas, jeh!, a aquel que incluso no nos crea pro-

blemas, porque con su esfuerzo personal paga la vi-
vienda.

Nada mas, sefror Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El sefior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzalez
Herndndez): ...(Ininteligible.) y puede ser mal interpre-
tada ...(Ininteligible.) centralista, y yo ...(Ininteligible.)
agradeceria, a don José Medina, que hablara con don
Manuel Alvarez de la Rosa, su ex companero de Gabi-
nete, y le dijera que le explicara —lo que nunca se me
explicé a mi—, ¢{por qué cuando yo quise pasar a la Co-
munidad Auténoma, se me dijo que si yo pasaba a la
Comunidad Auténoma se produciria una revolucién?

iNunca lo entendi! Quizds seria una revolucién de clari-
dad.

Usted sabe, sefior Medina, y puede preguntarselo
al seior Alvarez de la Rosa, que ésa es la realidad; si a
alguien se le pasa por la cabeza que yo estoy mejor en
Madrid, sélo y viviendo desterrado, en vez de estar vi-
viendo en mi tierra y luchando por o mio, realmente,
sefior Medina, tendra usted claro que yo estaba en Ma-
drid porque no tenia mas remedio, porque ustedes no
quisieran que entrara en la Comunidad; no usted, al-
gunos de los que estaban con usted en el gabinete.

Dicho este punto -y veo la sorpresa del Portavoz
de la Oposicibn— me gustaria que revisara en su agen-
da de peticiones de reunién, para que vea cuantas ve-
ces —creo que fueron dos- solicité una audiencia con él,
para hablar de mi problema, de mi acceso a la Comuni-
dad, audiencia que me fue denegada. Dicho asl, claro,
para que no quede duda al respecto, voy a entrar en
otro asunto... Eso lo puede mirar si quiere usted, revise
la lista de su ...No, el sefior ex presidente.

Dicho este tema, que al fin y al cabo es un tema
personal, que yo no creo que era cuestién de decirlo en
esta Cdmara, pero claro, como usted me ha dicho y me
ha puesto unos calificativos, me gusta aclarar, de cara a
todos, que si yo no ...(Ininteligible) es porque no me
dejaron.

Dicho esto -la prueba es que a la primera oportu-
nidad he vuelto-, afirmado esto por delante, querfa di-
rigirme a temas verdaderamente financieros.

Bueno, me ha dicho, dirigiéndose a mi —yo no voy
a hablar del tema de vivienda, el Consejero de Vivien-
da, si estima oportuno, contestara algo— que, por ejem-
plo, que ;qué pasaba con el grupo Benahoare?

Pero bueno, sefior Sanjuén, usted directa o indi-
rectamente participaba en el Gobierno anterior, y us-
ted sabe que eso fue denegado, repetidamente, por el
predecesor de mi querido comparfiero de Gobierno, en
base a un argumento —que podré ser discutible, pero
que usted tendré que entender que, por lo menos, es
admisible-y es que ustedes cedieron un suelo, y resulta
que, preparar ese suelo para construir las viviendas, ur-
banizarlo, costé mas que el quince por ciento del suelo.
De tal forma, que en el coste de la vivienda -y ahi si que
desgraciadamente cuesta lo que cuesta— solamente
preparar el suelo para poder construir, costaba mas
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que lo que Madrid admitla que valla el suelo prepara-
do para construir. Es decir, ese quince por ciento que-
dé superado por el coste de preparacion del suelo para
construirlo. Lo sabe usted, sefior Sanjuan, es una vieja
polémica que tenfa usted con el ...(Ininteligible) la tuvo
usted con el anterior Consejero, y esperemos que ahora
se pueda resolver. Pero quiero que quede constancia
aqul que, a veces, las cosas se dicen muy a la ligera, di-
ciendo: es que el Ayuntamiento cede el suelo. Desgra-
ciadamente muchas veces ceden suelos, que resulta
que prepararlos para construir cuesta mas que el valor
del suelo que se puede poner en el coste total de la vi-
vienda. iEse es el caso de las viviendas Benahoarel, y
usted lo sabe, porque es una polémica antigua.

Con ello quiero decir ~y le contesto al sehor
Medina- que en lo que estamos todos de acuerdo es en
que éste es un problema grave, que estamos haciendo
un esfuerzo financiero serio; que ustedes como Diputa-
dos van a tener que votar, espero, la aprobacién del
Presupuesto de este aio, donde hay un endeudamien-
to, tendrdn que votar la ley de crédito extraordinario, o
la ley de autorizaciéon de endeudamiento.Porque este
Gobierno, y yo lo dije aqui publicamente —creo que dos
veces— ha estimado que el problema de la vivienda es
un problema francamente importante, urgente, y hay
que tomar todas las medidas para él.

Con ello quiero decir que agradezco, como posi-
cién de Consejero de Hacienda, el apoyo que, sequro,
que voy a tener de los partidos de la Oposicién cuando
esté pidiendo recursos para conseguir construir las vi-
viendas que nuestra poblacién demanda.

El tema, como ya dijo mi compadero por boca mia
—y por supuesto, yo no 1o desmiento, sino lo apoyo—, los
casos concretos de analisis de la situacion de las promo-
ciones anteriores, las analizaremos en coordinacion
con los interesados, buscando una solucién, que respe-
tando los intereses superiores de todos los colectivos
canarios, atienda a las circunstancias personales y parti-
culares de todos y cada uno de los ciudadanos canarios
que estan viviendo en el patrimonio de la Comunidad.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: ...(/ninteligible.) tiene la pa-
labra.

El sefior SANCHEZ GARCIA (desde su escafio):
Gracias, sefor Presidente.

Desde la perspectiva ...(Ininteligible.) grupo INC,
al sefor Ramirez; al Portavoz de ICU, sefior Sanjuan, y
al Portavoz del Grupo Socialista, sefior Medina, decir
que en el fondo lo que han planteado es una negativa

filoséfica al proyecto alternativo. Yo creo que en el

fondo si ustedes revisan —por lo menos ésa es mi opi-
nién personal-, hacen un analisis de lo que ellos han
comentado, muy pocas cosas se separa..., le separan del
texto alternativo.

El problema no es de fondo, el problema es de
forma, posiblemente.

Yo me alegro, sinceramente, los valores positivos
que, pese al voto negativo que han hecho, pues, han
sefalado de este proyecto de ley. Y me alegro que, tan-
to el sefior Ramirez en el tema de la autoconstruccion,
como el sefior Sanjuén que lo Unico que parece ser que
difiere del texto nuestro es el tema de los precios o el
acceso a la propiedad, y las cincuenta y tantas enmien-
das que ha anunciado el sedor Medina, pues, llegue-
mos a un consenso en el momento oportuno, cuando
se analicen las enmiendas correspondientes.

Alegrarme, sinceramente, de lo positivo que yo he
visto por lo menos en esta Cdmara de hoy, como conse-
cuencia de las enmiendas, o de la filosofla que han
planteado los Grupos de la Oposicion.

Muchas gracias, Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Bien, ha terminado el debate...

“ (Los sefiores Ramirez Marrero, Grupo Parlamenta-
rio Mixto, y Medina Jimenez, Grupo Parlamentario So-
cialista Canario, solicitan intervenir en el uso de la pala-
bra).

Una alusion personal entonces. Un minuto.

El sefior RAMIREZ MARRERO (desde su escafio):
Muy brevemente, porque es que yo no entiendo de
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dénde le viene la alegria al sefior Portavoz de ATI, en
cuanto a las intervenciones nuestras. Nosotros hemos
manifestado, claramente, que estamos en contra de es-
te texto alternativo que ustedes plantean, porque ese
texto estd, no solamente en contra de la forma con que
se planteaba la Ley de Iniciativa Popular, sino también
en contra del fondo y del espiritu que alimenta el texto
de lainiciativa popular.

Ustedes en {a ley, en el texto alternativo, no incor-
poran ninguno de los cinco temas esenciales que se
plantean en la Ley de Iniciativa Popular: El instituto Ca-
nario de Vivienda, como un 6rgano descentralizado;
no, no, ése es el fondo, jeh!, ése es el fondo; ustedes
parten de una concepcion centralizada y nosotros en-
tendemos que el Instituto Canario es un instrumento
descentralizado. Ustedes no plantean, tampoco, el
Consejo Canario de la Vivienda, que es un érgano de
participacién de los ayuntamientos, de los usuarios, de

“los sindicatos; eso no lo plantean ustedes en absoluto,
y es un tema no solo de forma sino también de filosofia
de la ley, por tanto de fondo. Ustedes no plantean un
tema esencial que es un plan para la erradicacion del
chabolismo, eso no se plantea, en absoluto, en el texto
alternativo.

Por tanto, yo estoy sorprendido de esa alegria su-
ya, yo creo que es un poco ligera. De todas formas, yo
me alegro de que usted se alegre también, pero en-
tienda, entienda, que nuestra oposicion frontal al tex-
to alternativo es porque va en contra del fondo y de la

forma y del contenido que se plantea en la Ley de Ini-
ciativa Popular.

Y lo que hemos manifestado en cuanto al tema de
la autoconstruccién, creemos que eso es un avance,
que es un avance que no se contempla en la Ley de Ini-
ciativa Popular, pero también hemos manifestado cla-
ramente que es un avance muy timido, muy ambiguo y
que realmente lo que se debe traer aqui es lo que en
muchas ocasiones el sefor Consejero ha manifestado, y
es traer una ley que regule la autoconstrucciéon en Ca-
narias pero de forma mucho méas completa, mucho mas
global, y no de la forma tan timida y tan insuficiente
como ustedes |o plantean en ese texto alternativo.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Sélo queda una alusién personal de un minuto ex-
clusivamente. El seior Medina.

El sefior MEDINA JIMENEZ (desde su escaiio):
Muy brevemente, sefior Presidente.

Al sefior Consejero de Hacienda. Entre un poco de
sordera que parezco y su forma tan rapida de hablar,
no he entendido muy bien. Pero aunque cogf algo, y
creo que es, debfamos olvidarnos de ciertos resabios ya,
a la altura que estamos, ciertos resabios. Porque, y a
usted le consta, le consta, sefior Consejero de Hacien-
da, que a mf personalmente, y a mi me consta que al,
en aquel momento, Presidente del Gobierno, teniamos
grandes deseos de que usted pasara a la Comunidad.

El sefior PRESIDENTE: Bueno, por favor...

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzdlez
Hernandez) (desde su escario): ...(Ininteligible) de que
yo soy centralista y de que me quiero quedar en Ma-
drid, cuando usted sabe que no era el caso. Punto.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Ha terminado el debate del punto sequndo sobre
el texto alternativo de la Proposicion de Ley de Vivien-
das para Canarias. Y vamos a comenzar la votacién.

Por favor, cierren las puertas.

Los que estén a favor del texto alternativo, que le-
vanten el brazo. (Pausa.) Gracias. Los que estén en con-
tra, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

Parece que no hay ninguna abstencién.

Queda aprobado el texto alternativo, por treinta
y un votos a favor, veintiséis en contra; por lo tanto, se-
r& publicado en el Boletin Oficial del Parlamento de Ca-
narias, remitido a Comisién procediéndose entonces a
abrir un nuevo plazo de presentacién de enmiendas.

PROPOSICION DE LEY DEL SENOR DIPUTADO
DON MIGUEL CABRERA PEREZ-CAMACHO, DEL GRUPO




-1389-

6 de octubre de 1988 '

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

Ne 20

PARLAMENTARIO AGRUPACIONES INDEPENDIENTES
DE CANARIAS-AIC, DE LA AUDIENCIA DE CUENTAS EN
CANARIAS.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto tercero.
Debate de Toma en Consideracién: “De la Proposicién
de Ley del sefior Diputado don Miguel Cabrera Pérez—
Camacho, del Grupo Parlamentario Agrupaciones Inde-
pendientes de Canarias-AIC, de la Audiencia de Cuen-
tas en Canarias”.

Se ha recibido una peticién del Grupo Parlamen-
tario AIC, en el cual me ruega que indique que, aplican-
do el articulo sesenta y seis, desea no debatir este pun-
to en este Pleno. Yo hago esa proposicion y, por lo tan-
to, o hay consenso o entramos en votacién, porque tie-
ne que haber un acuerdo del Pleno para alterar el Or-
dendel Dia.

(El sefior Cabrera Pérez-Camacho solicita interve-
nir en el uso de la palabra).

No, no, esto no se entra en debate. Si no..., si se ve
que hay consenso, pues se pasa al otro punto; si hay al-
guien que dice no hay consenso, |o saco a votacién.

¢Consenso? (Asentimiento.) Consenso. Muy bien.
Entonces, queda alterado el Orden del Dia en el senti-
do de que el punto tercero no se va a debatir en este
Pleno. Y pasamos al punto cuarto.

MOCION CONSECUENCIA DE INTERPELACION DE
LOS SENORES DIPUTADOS DON PEDRO LEZCANO
MONTALVO Y DON CARMELO RAMIREZ MARRERO,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO, DIRIGIDA AL SE-
NOR CONSEJERO DE SANIDAD, TRABAJO Y SERVICIOS
SOCIALES, SOBRE DESARROLLO DE LAS PREVISIONES
ESTABLECIDAS EN LA LEY DE SERVICIOS SOCIALES.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto cuarto:
Mocién. Mocién consecuencia de la Interpelacién de
los Senores Diputados don Pedro Lezcano Montalvo y
Don Carmelo Ramirez Marrero, del Grupo Parlamenta-
rio Mixto, dirigida al Sefior Consejero de Sanidad, Tra-
bajo y Servicios Sociales, sobre desarrollo de las previ-

siones establecidas en la Ley de Servicios Sociales.

Tiene la palabra, por el Grupo Mixto, el Sefor Car-
melo Ramirez, autor de la Interpelacién y la consi-
guiente Mocién.

El seior RAMIREZ MARRERO: Bien; antes que na-
da, pues, saludar al Sefior Consejero, al nuevo Conseje-
ro de Sanidad, Trabajo y Servicios Sociales, porque es el
primer Pleno al que asiste en calidad de Consejero de

.| este Gobierno.

Bien, nosotros sefialdbamos en el debate sobre el
desarrollo de la Ley de Servicios Sociales, que se plan-
teé en uno de {os Gltimos Plenos, en el anterior Perfodo
de Sesiones, que una de las criticas més duras que este
Gobierno ha tenido alo largo de este primer afio de Le-
gislatura, practicamente por parte de todos los Grupos
de la Oposicién en esta Cdmara, ha sido, sin lugar a du-
das, la escasa atencion que ha dedicado a afrontar los
gravisimos problemas sociales que tienen nuestras Is-
las; problemas que afectan a colectivos importantes de
ciudadanos y que normalmente pertenecen a las clases
sociales mas empobrecidas, como consecuencia de un
sistema socio—econdmico injusto e insolidario que posi-
bilita que cada vez mas unas minorfas pobres aumen-
ten su pobreza y su miseria. Y no es demagogia denun-
ciar que en Canarias existe una situacién social que la
padecen importantes colectivos que podrfamos califi-
carla realmente de vergonzosa y de infrahumana: la
carencia de centros de Servicios Sociales suficientes en
toda la geografia canaria; la escasa dotacién de medios
humanos econémicos y materiales de los que existen
en estos momentos; la situacién de los centros de me-
nores; la escasa atencién a los problemas sociales tan
graves, como el paro, la drogadiccién o la carencia de
viviendas sociales; el escandaloso problema de los vie-
jos hacinados en lugares insuficientes y denunciados
por ellos mismos en muchas ocasiones; la falta de una
red de escuelas infantiles que cubra realmente este ser-
vicio en toda la geograffa Canaria, y que resuelva el
grave problema educativo de las familias trabajadoras;
o la situacién desesperada de colectivos de minusvali-
dos fisicos, psiquicos o sensoriales que viven cada dfa,
junto con su familia, el drama de su problema y la im-
potencia para poder afrontarlos con un minimo de dig-
nidad.
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Nosotros plantedabamos también, en ese debate,
que entre alguna de las causas inmediatas de por qué
se da en estos momentos esta situacién, es, por una
parte, por la escasez de recursos econémicos que este
Gobierno ha consignado en el Presupuesto para la
atencion a los Servicios Sociales de la Comunidad Aut6-
noma.

Ustedes destinan, en estos momentos, casi unos
seiscientos millones para convenios de Servicios Socia-
les con Ayuntamientos, Cabildos y Entidades no lucrati-
vas, y unos —esta partida se ha incrementado
posteriormente—, trescientos millones para inversiones.
Resumiendo, para la atencién a los Servicios Sociales
ustedes destinan, aproximadamente, en torno a los mil
millones de pesetas. Nosotros consideramos que es una
cantidad francamente ridicula, francamente insuficien-
te y francamente vergonzosa; para la atencién a los
gravisimos problemas sociales que existen en nuestras
islas, ustedes destinan menos del uno por ciento de los
Presupuestos de la Comunidad Auténoma; ni siquiera,
ni siquiera, se llega al cinco por ciento que se aconseja
como l4gico en la propia Ley de Servicios Sociales.

Por eso nosotros decimos y acusamos a este Go-
bierno, de insensibilidad Social y de insolidaridad con
los sectores mas pobres de nuestras Islas.

Y la segunda causa que nosotros hemos plantea-
do en reiteradas ocasiones y todos los Grupos de Oposi-
cién en esta Cdmara, es el escaso, o nulo desarrollo que
ha tenido la Ley de Servicios Sociales aprobada en la

anterior Legislatura y en vigor desde mayo de mil nove-
cientos ochenta y siete.

Esta claro que, junto con los recursos econémicos
necesarios, es preciso una organizacion juridica y admi-
nistrativa eficaz, para poder cubrir los objetivos marca-
dos en la politica social, en el Discurso de Investidura.

La Ley de Servicios Sociales, salvando sus imper-
fecciones y lagunas, constituye desde nuestro punto de
vista, un marco juridico adecuado par afrontar los pro-
blemas sociales de Canarias, y para ello es fundamental
desarrollar sus objetivos y crear los 6rganos que estan
previstos en la propia Ley. En estos momentos -y hay
que repetirlo una vez méas—, hay un incumplimiento
generalizado de casi todo lo establecido en la Ley de

Servicios Sociales, y, sobre todo, en lo que se refiere a
las disposiciones finales.

No se ha creado todavia, y no esta funcionando, el
Consejo General de Servicios Sociales; no se ha puesto
en marcha el Plan General de los Servicios Sociales de la
Comunidad Auténoma; no se ha regulado la composi-
cién, organizacion y funcionamiento de los equipos
multiprofesionales; se ha incumplido, una vez maés, el
plazo para regular 1a homologacién de los criterios pa-
ra la concesion de |as diversas prestaciones de los Servi-
cios Sociales, y un largo etcétera.

Para no cansar, para no cansar a Sus Seforfas,
Asamblea Canaria-lzquierda Nacionalista Canaria,
plantea, como consecuencia del debate y como conse-
cuencia de toda esta situacion, una Mocion de acuerdo,
que recoja, desde nuestro punto de vista, una serie de
elementos fundamentales para el desarrollo de las
previsiones que se establecen en la Ley de Servicios So-
ciales. En esta Mocién planteamos:

Primero. Que con un caracter inmediato, y, en to-
do caso, antes de diciembre de mil novecientos ochen-
tay ocho, el Gobierno presente al Parlamento un docu-
mento que contenga la politica de servicios sociales pa-
ra la presente Legislatura. Practicamente llevamos ya
casi un mes y medio ahora mismo, y todavfa no existe
una alternativa clara de este Gobierno de cara a la
cuestion de los servicios sociales de la Comunidad Au-
ténoma. Dicho documento deberé ser debatido y apro-
bado por el Parlamento.

En segundo lugar. Proponemos que el Consejo
General de Servicios Sociales que esta previsto en el ar-
ticulo dieciséis de la Ley, se lleve a cabo, es decir, se
constituya antes de diciembre del presente afio. Y en
este tema llevamos ya mas de un ano de retraso.

En tercer lugar. Proponemos que a partir de la
constitucién de dicho Consejo, el Gobierno dé cumpli-
miento, en un plazo que nosotros estimamos de seis
meses, al contenido de las Disposiciones Transitorias y
Finales de la Ley de Servicios Sociales: la delegaci6n a
los Cabildos y Ayuntamientos de los Centros existentes;
la elaboracion del mapa de necesidades y recursos de la
Comunidad Autéonoma, el Plan General de Servicios So-
ciales, los equipos multiprofesionales, los criterios de
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En cuarto lugar. Proponemos que se debe consti-
tuir con caracter inmediato la Comisién Especial dele-
gada, establecida también en el articulo once de la
Ley, y que presente un programa de trabajo para desa-
rrollar sus funciones antes de diciembre del presente
ano; es decir, que presente, la Comisién Especial dele-
gada, el programa de trabajo para las diferentes politi-
cas sectoriales, porque uno de los principios de la Ley es
la coordinacién de las diferentes politicas sectoriales,
de las diferentes Consejerias; que presente la racionali-
zacion de los recursos existentes, as{ como la proposi-
cion de programas de integracion.

Y, finalmente, nosotros planteamos también que
antes de diciembre del presente afno el Gobierno pre-
sente un programa para el establecimiento, en un pla-
zo maximo de tres aiios, de la red comarcal de servicios
sociales, generales o comunitarios, referido a los muni-
cipios con menos de veinte mil habitantes. Esto esta es-
tablecido en el articulo diez—inco, de la Ley. Evidente-
mente, los municipios con menos de veinte mil habi-
tantes carecen de los recursos econdmicos suficientes
para poder cubrir las obligaciones en materias de Servi-
cios Sociales. ‘

Nosotros podrfamos entender que en estos mo-
mentos el Consejero acaba de llegar, —~ha sido nombra-
do recientemente—, pero como en sus mismas declara-
ciones ha planteado que va a llevar una polftica de con-
tinuidad en relacién a la politica que ya se venia si-
guiendo, entiendo, por tanto, que no hay mucha rup-
tura en el tiempo, sino que se trata de desarrollar lo
que ya se venfa siguiendo; lo que pasa, que en el tema
de los Servicios Sociales, en cuanto al desarrollo de la
ley, realmente era escasfsimo. Por tanto, creemos que
esta Mocién debe ser apoyada, y que contribuira ex-
traordinariamente a afrontar, con un caricter inmedia-
to y progresista, las gravisimas carencias sociales que
hoy tiene Canarias.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.

En tiempo habil se ha recibido una enmienda del
Grupo Parlamentario CDS, que en este momento se le

concede la palabra.

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: Senor
Presidente, Sefiorias.

Hemos formulado una enmienda, con respecto al
texto que realizaron los Diputados Don Pedro Lezcano
y Don Carmelo Ramirez, porque si bien existe una coin-
cidencia en el espiritu, por lo menos a nivel programa-
tico, de que los Servicios Sociales requieren una aten-
cién especial -y de hecho ya se vera en los préoximos
Presupuestos, por lo tanto, el espiritu o compartimos-,
no podemos compartir, incluso, algunas de las afirma-
ciones que acaba de realizar el que me ha precedido en
el uso de la palabra, en cuanto que podria parecer que
la atencién de este Gobierno en torno al tema de los
Servicios Sociales quedaba condicionado al mayor o
menor rodaje que un nuevo Consejero que ha sido de-
signado tuviera. Eso no es viable porque el Gobierno es
uno, y cuando uno ocupa posiciones se subroga con lo
que viene con anterioridad, y, por lo tanto, el progra-
ma es llevado al efecto. Y no es esa larazén en base a la
cual mi Grupo ha hecho esta enmienda alternativa.

Nos parece, que con respecto al primer punto, de
su texto, el hablar del caracter de la inmediacién no
puede ser acorde con el caracter de la eficacia, y por lo
tanto nosotros somos partidarios de suprimir ese carac-
ter de inmediacién, porque podria conculcar el propio
tramite parlamentario, que en ocasiones suele ser, co-
mo sabemos todos, muy lento, no por causas imputa-
bles a ninguno de los parlamentarios sino por su propio
devenir; y eso irfa un poco en contradiccién con el arti-
culo ciento sesenta y cinco del Reglamento de la Cdma-
ra.

En segundo lugar, hay que tener en cuenta que la
propia constituciéon del Consejo General de los Servi-
cios, como piden antes de diciembre, nos encontramos
con una gran dificultad; la dificultad es que muchos de
los organismos que han de representarlo ain no han
designado quiénes deben de formar parte. Si acepta-
mos ese criterio que usted postula, estarfamos quitan-
dole la voz, para mi esencial en este tema, por ejemplo
a los sindicatos de mayor implantacién dentro de nues-
tra Comunidad, conjuntamente con los Cabildos; pero
en e! tema de los Servicios Sociales también los sindica-
tos tendran mucho que decir.
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La tercera. Establece usted unos plazos que esta
intentando modificar una ley dictada por este Parla-
mento; yo creo que hay que tener una especie de cohe-
rencia con el Ordenamiento Juridico y no cargarnoslo
tan friamente.

Y la cuarta. Me parece que serla una intervencion,
dentro del propio caracter de la competencia ejecutiva
que debe de corresponder al Gobierno y no a nosotros
ya establecer una pautas.

En cuanto a la quinta. Yo comparto el espiritu pe-
ro me parece muy irrealizable el poderlo alcanzar; es

una aspiracion, y las aspiraciones no suelen tener limi-
taciones en el tiempo.

Esas fueron las razones por las que CDS, compar-
tiendo el esplritu, hace esa enmienda alternativa, que,
en esencia y con identidad, se identifica en el objeto y
en la meta a alcanzar, y espero que usted la acepte y
obtener el respaldo plenamente de la Camara.

Nada mas.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Ahora comenzamos un posible turno de no en-
mendantes. ¢1zquierda Canaria Unida? (Pausa.)

El sefior SANJUAN HERNANDEZ (Desde su esca-
fio): ...(Ininteligible.) ...1a opinién del proponente con
respecto ala enmienda, para yo fijar luego mi posicién.

El sefior PRESIDENTE: Bien. ;Alianza Popular?
(Pausa.) ¢{Agrupaciones Independientes de Canarias?
{Pausa.) ; PSOE? (El sefor Brito Soto indica su deseo de
intervenir.) S, si, el sefior Brito.

El sefior BRITO SOTO (Desde su escafio): ...(Ininte-
ligible.) salvo que se establezca por esa Presidencia que
interviene primero Asamblea Canaria.

El sefior PRESIDENTE: ...(Ininteligible.) se ha reser-
vado su turno. Muy bien. Después puede volverio a co-

ger.

El sefior BRITO SOTO (Desde su escafio): ...(Ininte-

ligible.)
El sefior PRESIDENTE: No, no importa.

(El sefor Garcia—~Ramos Garcia muestra su deseo
deintervenir.)

iAIC! perdén, sefior Brito, estaba antes y es que
no me habia dado cuenta.

El sefior GARCIA-RAMOS GARCIA (Desde su esca-
fo): Sefor Presidente, Seforfas. En un libro gordo, que
tenemos los Diputados, en la pagina mil doscientos no-
venta y uno, aparece un rimbombante titulo, y, ade-
mas, una de las leyes mas importantes, que es sobre las
competencias-publicas y de la organizacién de los Servi-
cios Sociales en las Administraciones de la Comunidad
Auténoma.

Ya nuestro Grupo, cuando la interpelaciéon que se
realizo al sefior Gonzalez Feria, anterior Consejero de
Sanidad y Servicios Sociales, fijamos unas reflexiones,
mas que analisis criticos de la Ley, que ahora repetire-
mos algunas; pero hay que llamar la atencién de esta
Camara sobre esta misma Mocion de acuerdo.

La verdad- es que esto es una Ley que lo deja a
uno sin respiracion; bien construida, con un espiritu
loable, pero a nuestro juicio, y ya lo dijimos la otra vez,
necesita capital norteamericano para llevarla a cabo.

{Cémo y de qué manera se hicieron las transfe-
rencias de los Servicios Sociales? Este es un tema que no
debemos olvidar, porque en parte puede estar la ma-
dre del cordero; en cierta lentitud, que yo no comparto
esa cierta lentitud, sino que el tiempo de un afo, a pe-
sar de lo que se marcaba en esa Ley, no es suficiente pa-
ra una exigencia tan rotunda como hacen los que han
presentado la Mocién.

Las transferencias, en muchos aspectos, en dema-
siados diria yo, se hicieron mal; yo diria que muy mal.
Aqui no hay culpables, pero realmente se admitieron
muchas cuestiones, sobre todo partidas econémicas,
que quedaron en el aire y otras que reailmente no se
defendieron con autenticidad y asf nos va.

Comprendemos que debe haber un acoso normal,
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yo lo comparto y cualquier persona que este en demo-
cracia, al Gobierno; y se comparte también el papel de
la Oposicién porque es muy importante; pero, a veces,
el poder moral de venir a exigir responsabilidades
cuando no se tuvo en determinado momento cierto co-
raje, tampoco hacfa falta heroismo, para romper deter-
minados aspectos de sucursalismo, sin tener los medios
economicos suficientes.

Los numeros de nuestra Comunidad Autdnoma,
ustedes lo saben como yo; las cifras que el Estado nos
ha birlado, quizas la palabra no guste, pero nos ha bir-
lado en muchas transferencias, que parecen mas un
trato de mercaderes ricos hacfa una Comunidad pobre
como la nuestra, y falta, indudablemente, o falté en
muchos momentos una politica de solidaridad.

No vamos a repasar aqui, porque no es el tema,
todo lo que se quedé colgando en Educacion, lo que
nos estafan, —si Seforfas—, lo que nos estafa el INSALUD
al Archipiélago, y esto parece que es un taba, esto pa-
rece que sigue la cortina cerrada; todos lo dias en el pe-
riédico aparecen las deudas de los Cabildos Insulares de
Gran Canaria, de Tenerife..., bueno, de todos los Cabil-
dos, y ahi no hay quién le meta el diente a nadie, no
hay quién le meta el diente a nadie, no hay nunca una
contestacion; de vez en cuando dicen gue han bajado
la deuda en no sé cuantos millones de pesetas, pero in-
dudablemente al cabo de tres meses estamos en las
mismas. Benditas las transferencias de Sanidad; veo
que el Consejero tiene entusiasmo, pero si realmente el
planteamiento es el que anda entre pasillos jque Dios
nos coja confesados!, porque eso no lo podré autorizar
ni este Gobierno ni ninguno, y, por supuesto, este Par-
lamento, porque viene otra vez el mercader a estable-
cer poco méas o menos que el precio enfermo, cosa ab-
surda, vale tanto, y que de ahf no van a pasar. Los vein-
te mi! millones que-andan flotando, tampoco es para
estar diciendo...

E! sefior PRESIDENTE: Senoria, por favor, a la
cuestion.

El sefior GARCIA-RAMOS GARCIA: Si. Hablan us-
tedes de prioridades presupuestarias; claro que si, para
una Ley Social si, pero ;con qué presupuesto? Y ustedes
han reconocido, en esta misma Camara, que no se dis-
pone de los medios necesarios.

¢Qué pasé con el tema de la droga? que me lo
cuente alguien. Tuvimos unos cuantos ahos de frivoli-

dades, que incluso personajes importantes estimulaban

su consumo; ahora estamos asustados de que esa lacra
social nos invada y volvemos a exigir, ¢d6nde estdn las
campanas de medicinas preventivas contra la droga,
dénde esté el aumento de plantillas de las brigadas de
estupefacientes? Bueno, se estdn haciendo cosas; de
todas maneras, sin medios materiales y sin aumento de
personal, poco se puede hacer.

:Cémo se puede hacer una condonacién parcial
de la deuda del Estado con nosotros, con el olvido
siempre de que estamos escasos de medios economi-
cos? La condonacién de la deuda hacia nosotros no
puede ser una politica de burla o de hermanitas de la
caridad.

Estamos condenados histéricamente a ser una re-
gién pobre, porque depende su economia, como un bi-
chito, un insecto —la Mantis Religiosa-, que es tan
egoista que sujeta al insecto que se quiere comer con
un poquito de veneno, y, entonces, ocurre esto del hor-
telano, que no come ni deja comer.

Yo voy a terminar; apoyo la enmienda porque en-
tiendo que estando conforme con la proposicién de la
Mocién, resulta que efectivamente hay que contem-
plar tres puntos y no cinco.

Acosar o intentar derribar por una mala politica
de transferencia, y todos los capitulos que yo he citado
y los que se me han quedado en la cartera porque no es
el momento, quiero decir que mi Grupo apoya, por su-
puesto en todos los sentidos, la proposicion pero nos
quedamos con la enmienda del CDS por resultar mucho
mas practica.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias. El senor
Brito, del Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior BRITO SOTO: Senor Presidente, Seforlas.
En primer lugar, saludar la presencia del nuevo Conse-
jero de Trabajo..., Sanidad, Trabajo y Servicios Sociales;
esperar que la actuacién de la Consejerfa con nuevo Di-
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rector sea para bien, y, en fin, el tiempo nos diré si efec-
tivamente ello es asi.

Llego un poco anonadado después de la ultima
intervenciéon que me ha precedido en esta Cdmara; al-
guien debiera explicarle, y ya lo sefialé cuando se pro-
dujo la interpelacién en relacion con este asunto, al se-
flor Garcia—Ramos, que en la Consejeria de que se trata,
en la Consejeria de Sanidad, Trabajo y Servicios Socia-
les, hay tres areas: una es Trabajo, otra es Sanidad y
otra son Servicios Sociales. Y hoy da la casualidad de
que no estamos hablando de Sanidad sino de Servicios
Sociales. Alguien debiera aclararle eso, sobre todo,
pues, para que no se produzcan los absolutos, digamos,
fuera de contextos que se producen en intervenciones

del tipo de la que, desde mi opini6n, acabamos de es-
cuchar.

Yendo al tema; yo creo que {o que ha pasado, y
en ese sentido la Mocién es absolutamente, la Interpe-
lacién fue absolutamente oportuna, y la Mocién es ab-
solutamente oportuna, y, desde luego, nosotros mani-
festamos, con cada uno de los cinco puntos de que
consta la Mocién, nuestro acuerdo, nuestro parecer fa-
vorable. Lo que ha ocurrido es que en el ano y medio
que practicamente ha transcurrido, quince, dieciséis
meses, desde que este Gobierno tomé posesién, no ha
existido, no ha existido una politica social.

No es baladi en ese sentido, que hoy aqul, des-
pués de casi afio y medio de actuacion, se esté pidiendo
al Gobierno que traiga a esta Cdmara su programa de
actuacion en materia de polftica social, que es el primer
punto en que consiste la Mocién, y que obviamente
viene, viene claramente, digamos, al tema.

¢Y qué es lo que ha ocurrido en definitiva? Lo que
ha ocurrido es que la actuacién que el Gobierno ante-
rior produjo en materia de Servicios Sociales, amén de
un incremento muy importante en las dotaciones pre-
supuestarias, creo recordar que se multiplicé por siete
la dotacion dirigida a Servicios Sociales desde el mo-
mento que se asumid la competencia hasta
inmediatamente el afo, el presupuesto inmediatamen-
te posterior. Pero bien; lo que ha ocurrido es que se ha
dado continuidad a aquellos programas de Servicios
Sociales que estaban planteados bor el Gobierno ante-
rior sin darse cuenta de un hecho fundamental, y es

que los programas que el Gobierno anterior planteé en
materia de Servicios Sociales, eran programas pre-
legislativos, eran programas previos a la existencia de
la Ley de Servicios Sociales y basicamente orientados al
asentamiento de las competencias recibidas, o de ‘las
transferencias producidas por parte de la Administra-
cion Central.

Desde el momento que surge la Ley de Servicios
Sociales, lo que habla que hacer, y asl se establecfa en
todo un conjunto, digamos, de disposiciones legislati-
vas surgidas de la propia Ley, que es aprobada en el tra-
mo final de la Legislatura pasada -articulo diez, donde
se establecen las competencias del Gobierno de Cana-
rias en esta materia; articulo once, donde se establece
la comisién, digamos, interdepartamental en materias
de Servicios Sociales; articulo dieciséis, donde se esta-
blece 1a creacion del Consejo General de Servicios So-
ciales, disposiciones finales, donde en todas ellas, se es-
tablecen un conjunto de disposiciones referidas a la
puesta en marcha de todo el articulado de la Ley-; na-
da de eso, en definitiva, en este afio y medio se ha ope-
rado; mejor algo sf, y algo hablaré también al respecto
deello.

Pero en esencia, en lo que significa, pues, la pues-
ta en marcha de lo que significa el artfculo diez, de to-
das las competencias del Gobierno de Canarias; lo que
significa la puesta en marcha del Plan, por ejemplo, de
Servicios Sociales Comunitarios, del Plan de inversiones
en materia de Servicios Sociales Comunitarios; 10 que
significa la puesta en marcha del Plan de Servicios So-
ciales especializados; nada de eso se puso en marcha
en el afo y medio anterior.

Y, entonces, estamos ante una continuidad en
materia de politica social que no tiene sentido; que no
tiene sentido desde el momento que existe una Ley,
una Ley, y desde el momento que esa propia Ley esta-
blecfa unas previsiones que —jatencién!-, que indica-

‘ban, que indicaban, que en el plazo méximo de un afio

a partir de la propia Ley, tenia que estar cumplimenta-

do todo el conjunto de disposiciones que la propia Ley

establecia. Ha transcurrido practicamente ano y medio,

y no es que esté terminado el dispositivo de poner en

marcha la Ley, sino que no se ha empezado el dispositi-
vo de poner en marcha la Ley. No se ha empezado.
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Esa es la realidad en materia de politica social por
parte de este Gobierno, y, en fin, esperemos que efecti-
vamente la situacién vaya a menos.

Sefialar, en tal sentido, por ejemplo, lo siguiente.
Miren, la disposicién final quinta de la Ley de Servicios
Sociales indicaba en correlacién con la Ley de Cabildos
establecié un marco general donde se podia establecer
la transferencia o la delegacion de competencias a los
entes territoriales canarios a partir de las leyes sectoria-
les; la primera Ley sectorial que establecié un conjunto
de transferencias y delegaciones directamente a partir
de Ley sectorial y no, y no directamente a través de la
Ley de Cabildos, como establecia ese marco general de
la Ley de Cabildos, fue la Ley de Servicios Sociales, esta-
blecian un plazo de un afo para producir [a efectiva
transferencia de servicios, competencias, funciones, et-
cétera, a los entes territoriales canarios ~Cabildos y
Ayuntamientos—; correlacion Ley Marco-Ley de Cabil-
dos, Ley sectorial que establece un conjunto de transfe-
rencias a realizar en el drea de Servicios Sociales y un
plazo para realizarla. Bueno, de todo esto, absoluta-
mente nada. De todo esto, absolutamente nada. Ca-
rencia, por tanto, en el campo de la orientacién que se
vaya a producir en esta materia, como en el campo es-
trictamente, digamos, del desarrollo juridico, del desa-
rrollo juridico de la Ley.

En fin, sinir mas lejos, el Plan Sectorial de Servicios
Sociales, o Plan General de Servicios Sociales que esta-
blece la Ley, que es el elemento nuclear que debiera...,
porque yo dirfa, yo diria al sefior Consejero y al Gobier-
no, que mas que traer a esta Cdmara el programa de
actuaciéon en materia de Servicios Sociales, después de
la Ley el programa de actuacion en materia de Servicios
Sociales por parte de un Gobierno se llama Plan Secto-
rial previsto en la propia Ley, y lo que tiene que traer a
esta Cdmara es el Plan Sectorial previsto en la propia
Ley. La propia Ley establece una previsién de que ese
Plan Sectorial se trajera inmediatamente; a mayor
abundamiento, el Gobierno anterior entregé a este
Gobierno ya, una especie de borrador de Plan Sectorial
que estaba ya elaborado. Pues ha transcurrido afo y
medio, aquel borrador ha deséparecido y no ha sido
sustituido por un nuevo Plan Sectorial que desarrolle la
Ley. Porque, en definitiva, en todas las leyes sectoriales
la dindmica de actividad por parte del Gobierno a par-
tir, siguiendo igualmente la l6gica de la Ley de Cabil-

dos, ser4 Ley Marco, Ley Sectorial, Plan Sectorial que
desarrolla, desde el punto de vista material no desde el
punto de vista juridico sino desde el punto de vista ma-
terial, la Ley sectorial. De todo esto, absolutamente na-
da.

En fin, del imbricado juridico y politico que com-
porta la dindmica de las leyes sectoriales en Canarias, y,
en el campo concreto de la politica social, la dindmica
de la ley sectorial principal en materia de politica so-
cial, nada de nada por parte de este Gobierno. Hemos
perdido, desgraciadamente, afio y medio en la puesta
en funcionamiento de la Ley, afio y medio en el
desarrollo de la Ley Marco..., de la Ley Sectorial mds im-
portante que se elabor6 en la Legislatura pasada, y en
fin, todo ello no seria grave si ademas no hubiéramos
perdido un afo y medio en la, digamos, configuracién,
en la puesta en marcha de los objetivos que la Ley de
Servicios Sociales establecfa para esta Legislatura.

Unicamente sefalar un dato; la tnica prevision
que el Gobierno ha puesto en marcha en materia de
Ley Sectorial de Servicios Sociales, es el Decreto noven-
ta y cuatro/ochenta y ocho, relativo a la creacién, sin
que se haya creado todavia, pero relativo a fa creacién
del Consejo General de Servicios Sociales. Bien; espere-
mos que la dindmica de las cosas lleve a que efectiva-
mente se constituya en un plazo breve, una vez que el
Decreto efectivamente ha salido. Quiero, en cualquier
caso, alertar al Consejero respecto de una cuestién. Se-
fior Consejero, ese Decreto, en su artfculo tres, en su ar-
ticulo tres, establece que la designacion, los vocales re-
presentantes de los Ayuntamientos, dice, serdn desig-
nados por la asociacién de Entidades Locales con mayor
implantacion en la isla respectiva. Hoy la unica que
existe en Canarias, y debe suponerse que debe ser la
que efectivamente realice la eleccién, es la Federaci6n
Canarias de Municipios; si no fuera reconocida por el
Gobierno, parece claro que debiera ser, en cualquier
caso en ese caso, una asamblea de Alcaldes la que esta-
bleciera quién es el representante municipal de los mu-
nicipios de cada isla. Le indico en este sentido, que se
esta produciendo una dindmica un tanto extrafa. Mire
usted, en la isla de La Gomera, sin ir mas lejos, acaba de
ser elegido..., bueno, evidentemente elegido, desde
nuestro punto de vista, inapropiadamente, pero acaba
de ser elegido en el Ayuntamiento de Valle de Gran
Rey, que es el unico Ayuntamiento del CDS que existe
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en esa isla, —todos los demas Ayuntamientos de esa isla
son del PSOE-, el representante de {a isla, a decir de ese
Ayuntamiento, en el Consejo Regional de Servicios So-
ciales. Le alerto porque, obviamente, elto, digamos,
significa una absoluta, una absoluta disparidad respec-
to con lo previsto en la propia Ley, con lo previsto en el
articulo tres del Decreto de creacion y puesta en
funcionamiento del Consejo General..., del Consejo Ge-
neral o Regional de Servicios Sociales que ustedes mis-
mos han sacado. También se ha producido una dindmi-
ca similar en el Ayuntamiento de Las Palmas, donde sin
que haya habido ningun tipo de asamblea de Alcaldes,
ni ningun tipo de decisién de la Federacion Canaria de
Municipios, ha sido llevado al Ayuntamiento de Las Pal-
mas la eleccién —casualmente también Ayuntamiento
del CDS-, la elecciéon del representante de aquella isla
en el Consejo Regional de Servicios Sociales. Le alerto a
usted en el sentido de que si obviamente se produjera
algan tipo de, digamos, de extrafia, de extrafa activi-
dad en materia de creacién del primer 6rgano y érgano
fundamental en materia de representacion de Servicios
Sociales en Canarias, las fuerzas de Oposicién de esta
Camara no lo ibamos a tolerar. No queremos decir con
ello que el Gobierno esté en esa dindmica. Esos hechos
objetivos estan ahi, se han producido en semanas ante-
riores; se lo indico al Consejero, precisamente para que
ese tipo de actividades no se produzca y que las repre-
sentaciones que vengan al Consejo Regional sean las
que adecuada y democraticamente prevén tanto la Ley
como el Decreto surgido de ese Gobierno.

Gracias, sefor Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El sefior enmendante..., digo, perdén, el sefior
proponente. El sefior Ramirez, del Grupo Mixto.

E! sefior RAMIREZ MARRERO: Bien; una vez estu-
diada la Mocién que plantea el Grupo CDS, nosotros
consideramos lo siguiente; es decir, la Mocién que no-
sotros planteamos, la Mocién que nosotros planteamos
va, justamente, va orientada a la concrecién del desa-
rrollo de las previsiones que se establecen en la Ley de
Servicios Sociales, sobre todo en todas las disposiciones
finales. Y lo que realmente el contenido de nuestra

Mocién es, fijar plazos, ptazos concretos; por tanto, si
le quitamos los plazos a nuestra Mocién, pues, practica-

mente queda vacfa de contenido, porque ya en la pro-
pia Ley de Servicios Sociales, en las disposiciones fina-
les, se sehalan toda una serie de plazos que han sido in-
cumplidos; llevamos afo y medio casi de Gobierno y no
se han desarrollado, pues, todas estas previsiones, por
las razones que sean; y, entonces, pues, nosotros, justa-
mente la Mocién va orientada a concretar en el tiempo
ese desarrollo.

Por tanto, la primera enmienda que plantea el
Grupo CDS, nosotros consideramos que no la podemos
aceptar, porque justamente nosotros decimos: que hay
un documento sobre la politica de Servicios Sociales pa-
ra esta Legislatura, y que este documento se presente
antes de diciembre, 0, como fecha Iimite, diciembre.
Pero la Mocion del CDS, simplemente, lo Unico que
plantea es que, el Gobierno presentaré en el Parlamen-
to un documento que contenga la politica de Servicios
Sociales. Ya es grave, ya es grave que hasta ahora el Go-
bierno no lo haya presentado, es muy grave; entonces
nosotros lo que planteamos es, no que se repita nueva-
mente la obligacién sino concretarla en el tiempo.

La segunda enmienda del CDS creemos que es
asumible, que es aceptable, y nosotros, pues..., creo
que es razonable, porque la constitucién del Consejo
General de Servicios Sociales que ya estd en marcha,
pues, evidentemente en muchos de sus aspectos no de-
pende del propio Gobierno sino que depende de otras
instituciones; por ejemplo, los representantes de los
Ayuntamientos, los tienen que nombrar los Ayunta-
mientos, o lo de los Cabildos, o los sindicatos o los usua-
rios. Por tanto, sustituimos la segunda, el segundo pun-
to de nuestra Mocién, por el segundo punto de la en-
mienda que plantea el CDS.

Y la tercera enmienda que plantea el CDS no la
aceptamos, porque lo unico que también hace es qui-
tarle el plazo, y si le quitamos el plazo vaciamos de con-
tenido nuestra Mocion; aparte de que, en lineas gene-
rales, no es aceptable la propuesta de sustituir los cinco
puntos por estos tres, porque no solamente ustedes ol-
vidan dos puntos que para nosotros son esenciales ~el
punto tres de nuestra Mocién, donde se habla de la ne-
cesidad de desarrollar todas las Disposiciones Transito-
rias y Finales de la Ley de Servicios Sociales, ustedes
no... jvamos!, eso lo, lo omiten-, y, ademas, eliminan el
punto cinco de nuestra Moci6n, y es que, en aplicacién



-1397-

6 de octubre de 1988

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

de lo establecido en el articulo diez de la Ley, se presen-
te un plan para en el plazo de tres afos se pueda
desarrollar toda la red de Servicios Sociales de los muni-
cipios con menos de veinte mil habitantes. jClaro!, en-
tendemos que si eso no se pone, pues, también se va-
cia, de una forma muy considerable, nuestra Mocién. Y
si, ademas, a los otros puntos le quitan ustedes los pla-
zos, pues, practicamente nuestra Mocion.

Por tanto, nosotros, en conclusion, creemos que
se debe pasar a votacién nuestra...; la Mocién que no-
sotros planteamos, asumiendo el punto dos del CDS
por el punto dos que nosotros planteamos.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
¢El enmendante?

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: Muy
brevemente.

Yo creo que hay un criterio quizas de confusionis-
mo en cuanto al contenido, porque no hay tres en-
miendas, sino una sola enmienda. Y por lo tanto, van
plenamente incardinados los tres puntos. O acepta us-
ted en su conjunto o no podemos desglosarlos.

Y, en segundo lugar, yo agradezco el que diga
que este Gobierno ya estd demostrando encontrarse en
el poder hace dieciocho meses: sélo llevamos catorce.
Es un tema de confusionismo temporal también el que
usted ha planteado.

Por lo tanto, le digo: no queremos vaciarle de
contenido las enmiendas; queremos hacer... —su en-
mienda, o su proposicién—-, queremos hacer algo ade-
cuado y real; los plazos no podrian tener cierta efectivi-
dad, y como usted parece que no nos acepta los tres
puntos en conjunto, CDS, como Grupo, tendrd que vo-
tar que no.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Izquierda Canaria Uni-
da... Un minuto para fijacién de posiciones. (Pausa.)

El sefior SANJUAN HERNANDEZ: Bien; sefor Pre-
sidente, sefiores Diputados, tengo solamente un minu-

to.

Vamos a manifestar nuestro voto a favor de la
Mocién presentada por Asamblea Canaria~lzquierda
Nacionalista Canaria, pero en el tiempo que tengamos
si queremos poner de relieve una cuestién. No es tanto,
que si la-tiene, el que se creen las comisiones y consejos
previstos en la Ley. Para nosotros lo importante es la
voluntad politica del Gobierno de Canarias cara al afno
dos mil, y los Gobiernos que vengan en lo sucesivo, pa-
ra hacer frente a un gran reto que tiene la sociedad ca-
naria, Espafay el mundo entero.

Estd surgiendo una marginaciéon en lo que se ha
dado en llamar, en un cuarto mundo que convive nues-
tra sociedad, que es el gran reto que la sociedad, inclu-
so los palses mas ricos, como Estados Unidos, han plan-
teado cara al dos mil. Y esto si que es importante, por-
que si no se hace frente a eso vamos a tener un sub-
mundo que convive con nosotros, que va a ser muy difi-
¢i! de controlar el dia de mafnana. Por eso, no es cues-
tiéon de seguir contemplando como presupuestos resi-
duales los asignados a los Servicios Sociales. Debe pre-
sentarse cuanto antes un plan de actuacién cara al fu-
turo, con unos presupuestos definidos, cara a los proxi-
mos cinco, cuatro, diez anos. Eso par a mi es lo mas im-
portante, porque, repito, es el gran reto que Europa
entera, el mundo entero tiene planteado y que noso-
tros desgraciadamente vamos con muchisimo retraso.
En un ejemplo que quiero poner en este sentido, con
respecto a Canarias, es que todavia a la altura que esta-
mos, no se han firmado los convenios con los
Ayuntamientos en relacién a los Servicios Sociales. En el
mes de octubre y cara ya a noviembre y todavia no se
han firmado los convenios del ochenta y ocho.

Para terminar, senor Presidente, reitero mi voto a
favor de la Mocién.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El sefor Consejero, el sefior Garcla-Talavera. (Pau-
5a.)

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD, TRABAIO Y
SERVICIOS SOCIALES (Garcla-Talavera Casafias): Sefior
Presidente, sefiores Diputados.
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Es para m{ un honor, y aprovecho la oportunidad
que se me brinda en esta primera comparecencia del
nuevo Consejero de Sanidad, Trabajo y Servicios Socia-
les, para saludar a los miembros de esta Cdmara y so-
meterme a su control e informacioén, tal y como corres-
ponde en todo sistema democratico parlamentario. Y,
precisamente, mi primera intervencion se produce, co-
mo consecuencia de Mocion presentada, por el Grupo
Mixto, instando al Gobierno al urgente desarrollo de la
Ley de Servicios Sociales.

Nuestra manifestacion al respecto, es de expresar
una firme voluntad de desarrollar la Ley de Servicios
Sociales, con hechos tan ciertos como el incremento de
las dotaciones presupuestarias a tal fin, lo que se com-
probard en la discusion de los Presupuestos Generales
de la Comunidad; y el reajute de la insuficiente trans-
parencia, perdén, de la insuficiente transferencia de los
Servicios Sociales por el Gobierno Central, sobre todo
en los Centros Nacionales de Taliarte del CAMS de Giil-
mar y del CAMS de Lasso.

También es necesario desarrollar las previsiones
orgénicas de dicha Ley; en tal sentido, si bien no bajo
mi responsabilidad pero asumiendo la actuacién ante-
rior por razones de coherencia polftica. Llevo al frente
de la Consejerfa unos veinte dias, y ahora que estamos
hablando de cifras quisiera aclarar, porque se ha oido
aquf, que ano y medio no son dieciocho meses, y tam-
bién quisiera aclarar que no acepto alertas ni consejos,
porque muchas veces estan fuera de la norma.

Se aprobd y publicé el Decreto noventa y cua-
tro/ochenta y ocho, de treinta y uno de mayo, sobre
composicion, organizacién y funcionamiento del Con-
sejo General de Servicios Sociales de Canarias, y segin
consta en el expediente correspondiente, se han solici-
tado todas las designaciones de representantes para su
constitucion, no contando aun importantes designacio-
nes como la de los cuatro Cabildos y los sindicatos de
mayor implantacién; y si bien no es preciso obtener to-
das sus designaciones hasta un total de cuarenta miem-
bros de dicho Consejo, sin contar al Presidente, Vice-
presidente’y Secretario, para su constitucion, es eviden-
te lo aconsejable que seria el tenerlos con caracter pre-
vio. Por ello, hemos entendido prudente el apoyar la
enmienda que presenta el Grupo CDS de esta Cadmara,
que ajusta la Mocion a unos términos mas reales y efi-

caces, que meras declaraciones programaéticas.
Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Ha acabado el debate de la Mocién y, por lo tan-
to, como los proponentes no han aceptado nada mas
que una de las partes del enmendante y el enmendan-
te no quiere sino que sea fntegramente, lo que se va a
sacar a votacion es lo del proponente que esta publica-
do en el Boletin Oficial del Parlamento, con sus quintos
apartados, sus cinco apartados. ¢El sefior proponente
quiere que se vote conjuntamente? (Asentimiento.)
Muy bien; entonces, por favor, los que estén a favor de
esta Mocioén en sus cinco puntos... jpor favor, cierren
las puertas! Ya no se deja entrar. Los que estén a favor
de los cinco puntos, que levanten el brazo. (Pausa.)
Gracias. Los que estén en contra, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias.

Queda rechazada la Mocién, por treinta votos en
contra y veintiséis a favor.

De acuerdo con la conversacién que hemos tenido
con el grupo de Portavoces, se interrumpe la Sesién du-
rante quince minutos.

(Se interrumpe la Sesién a las doce horas y vein-
tiun minutos.)

(Se reanuda la Sesién a las doce y cuarenta y seis
minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la Sesion.

PROPUESTA DE CREACION DE COMISION: ESCRI-
TOS DE LOS DIPUTADOS SENORES BONIS ALVAREZ;
FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO; OLARTE CULLEN;
HERNANDEZ PEREZ; MENVIELLE LACCOURREYE;
BETHENCOURT GAMEZ; MORALES MORALES; HER-
NANDEZ CABRERA; SASTRE MERINERO; HENRIQUEZ
HERNANDEZ; CABRERA MONTELONGO Y GONZALEZ
ARROYO, DEL GRUPO PARLAMENTARIO CDS, DE SOL}-
CITUD DE CREACION DE UNA COMISION DE INVESTI-
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GACION SOBRE SOLICITUD DE PRESTAMOS A LAS CA-
JAS DE AHORROS DE LA REGION POR POLITICOS DEL
CDS; MIEMBROS DEL GOBIERNO DE CANARIAS; MIEM-
BROS DEL PARLAMENTO DE CANARIAS; Y CARGOS
PUBLICOS DE LA COMUNIDAD AUTONOMA.

El sefior PRESIDENTE: Punto quinto del Orden del
Dia: Propuestas de creacidn de Comisiones.

Primera. Escrito de los Diputados, sefores: Bonis
Alvarez, Fernandez del Torco Alonso, Olarte Cullen,
Herndndez Pérez, Menvielle Laccourreye, Bethencourt
Gamez, Morales Morales, Hernandez Cabrera, Sastre
Merinero, Henriquez Hernandez, Cabrera Montelongo
y Gonzdlez Arroyo, del Grupo Parlamentario CDS, de
solicitud de creacién de una Comisién de Investigacién
sobre solicitud de préstamos a las Cajas de Ahorros de
la Region por politicos del CDS; miembros del Gobier-
no de Canarias; miembros del Parlamento de Canarias;
y cargos publicos de la Comunidad Auténoma.

En nombre de los doce Diputados, tiene la pala-
bra el sefior Olarte Cullen.

El sefior OLARTE CULLEN: Seror Presidente. Sefo-
rias.

Yo quiero, como una cuestién previa a mi exposi-
cién, dejar aqui bien sentado que yo hoy no vengo ni a
defenderme, ni a defender a nadie, ni hacer la menor
defensa. Y no por aquel dicho de que no hay peor de-
fensor que el que se defiende a sf mismo —que es una
norma que los letrados siempre hemos tenido muy pre-
sente y que, cuando se trate de cuestiones propias, lo
mejor es que nos defiendan los demds- sino porque, en
primer lugar, yo quiero aqui expresar mi fe absoluta -y
no creo que sea la ultima de una serie de ingenuidades
que me han caracterizado a lo largo de mi vida-, quie-
ro expresar mi fe absoluta en la Comisién de Investiga-
cion.

Y me parece que si, hoy, yo tratara de conformar,
mediante una defensa directa o indirecta de los he-
chos, en virtud de los cuales hemos pedido la celebra-
¢ién y la constitucién de la Comisién de Investigacion,
en cierta manera estarfa tratando, o se podria interpre-
tar que estaba tratando de influir en el 4nimo de las Se-

forias que constituyen a un érgano tan importante,
que aunque sélo sea por restaurar el honor, que se ha
tratado de mancillar, de determinadas personas tiene
la maxima importancia; porque la defensa al honor es
uno de los valores que laten en nuestra Constitucion. Y,
en definitiva, por ello, no voy a hacer la menor defensa
de la cuestién. Me voy a limitar a expresar, a hacer refe-
rencia a una situacion factica, en virtud de la cual un
Grupb de Diputados del CDS hemos solicitado la consti-
tucién de la Comision de Investigacion.

Y nos tenemos que remontar necesariamente al
dia once de agosto ultimo, hace casi ya dos meses y dos
meses que se sigue hablando del mismo tema, en que
Televisién Espanola en su telediario de las siete de la
tarde, en la reproduccién del mismo a las once de la no-
che y en el nacional también, hacia que circulase la no-
ticia ~acompanada por lo que fos medios de comunica-
cién, desde entonces y algunos medios concretamente,
han venido expresando- de que un Grupo de Diputa-
dos del CDS, dos de los cuales ostentaban la Vicepresi-
dencia del Gobierno de Canarias y la Consejeria de Eco-
nomla, y que, en total, representaban el cinco por cien-
to de los co—propietarios de un terreno de veinte mil
metros situado en Pajara, habian solicitado un crédito
de la Caja de Ahorros; un crédito que, en definitiva, se-
gun se expresaba, favorecfa al noventa y cuatro y me-
dio restante.

Desde el primer momento, hemos dicho que esto
era absolutamente incierto; hemos afirmado rotunda-
mente que no habiamos pedido ningtin crédito, ni que
habiamos otorgado nuestra representacién ni directa
ni indirectamente a persona alguna para que lo hubie-
se solicitado para nosotros, y que nadie habfa hablado
en nuestro propio nombre. No conseguimos, posterior-
mente, que aquella entidad, la Caja Insular de Ahorros
de Canarias, que, supuestamente, era la prestamista,
por las razones que fuesen —en lo cual no entro en ese
momento—, no publicase, no hiciese publico un comu-
nicado porque, al fin y al cabo, estaban en solfa perso-
nas importantes del Gobierno, como es quien ostenta
la Vicepresidencia —no por |la persona, pero evidente-
mente por la Vicepresidencia- y el Consejero de Econo-
mia; y, sin embargo, nunca sali6 ese comunicado.

Como consecuencia de ello, nosotros tenfamos
dos alternativas. Teniamos, y yo personalmente la tenfa
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también, la alternativa de verificar, que el Gobierno ve-
rificase, la investigacién correspondiente a ver por qué
se nos atribuia la concesién de un préstamo que no ha-
biamos pedido, y cuyo préstamo, ademas, ni ha forma-
lizado con los restantes propietarios de la Caja hasta el
dia de la fecha, ni siquiera han dispuesto una peseta; y,
en definitiva, pues querfamos que se determinase con
"luz y taquigrafos”, sin ocultismos de ningun tipo, pero
por quién podia hacerlo, esa realidad. Al no ser asi,
pues, solicitamos la constitucion de la Comisién de In-
vestigacion.

Solicitamos la Comisién de Investigacion, porque
se estaba poniendo en tela de juicio la moralidad pabli-
ca de diversos Diputados; y cuando era asi, y cuando al-
gunos ostentaban cargos en el Gobierno, y cuando esta
Cémara estd integrada por Diputados y tiene fa obliga-
cion de controlar al Gobierno, tiene la obligacién de
controlarle también en los actos que puedan afectar a
la ética. Y precisamente por ello, nosotros, sin precipi-
tacién de ningun tipo, nos anticipamos y solicitamos...,
a todas las fuerzas politicas, que pudieran haberlo he-
cho, y el dia veintitrés de agosto de mil novecientos
ochenta y tres, interesébamos, del Parlamento de Ca-
narias, que se constituyera la Comisiéon de Inves-
tigacion.

Nosotros lo que no podiamos era aceptar que la
determinacién de lo que es moral o inmoral; de lo que
es cierto o “inveraz,” quede en manos de otras perso-
nas; y por ello, no nos pudo satisfacer, ni mucho me-
nos, aquella expresion de un conocido Comunista, de
un miembro de ICY, del sefor Mauricio, cuando en Las
Palmas a bombo y platilto dijo: esto yo lo doy por zan-
jado. Y esto, el CDS y los miembros que formamos par-
te del Grupo Parlamentario CDS, jclaro que no queria-
mos que se diera por zanjado! No queriamos ni que se
diera por zanjado, ni que una persona determinada
pudiera tener el poder omnimodo de decidir cuando
una cosa se daba por zanjada o no se daba por zanjada,
y de ahi que el veintitrés de agosto de mil novecientos
ochenta y ocho nosotros solicitdbamos, y me honro
~pocas veces me he honrado tanto de que mi firma este
estampada en un colectivo, pero, en este caso,
evidentemente—, de haber solicitado la constitucion de
la Comision de Investigacion.

Porque, en definitiva, nosotros lo que tratamos

aquf es de que esa Comisién con su veredicto restaure
una lesién gravisima que se ha verificado en honor de
las personas; y creemos que nadie mejor que la Comi-
sién tiene en sus manos ese dispositivo. Porque hay que
reconocer, Sefiorias, hay que reconocer..., y yo en esto
tengo que expresar el agridulce que para mi ha supues-
to que, de una parte, determinadas Sefiorias, y no pre-
cisamente de este lado de la Cdmara, me hayan expre-
sado su apoyo y su credibilidad en mi persona y en la de
mis companeros; pero hay que reconocer que ha habi-
do afirmaciones, por parte de otras Seforias, que no
han puesto de manifiesto, precisamente, que lo que
hay que defender es la presuncién de inocencia. Por-
que antes de que se haya formulado por nadie el me-
nor veredicto sobre si era cierto aquello, sin embargo,
ya se hacian calificaciones sobre la ética de unos hechos
y de unos actos, que nosotros hemos negado, desde el
primer momento, e inamoviblemente, haber cometido.

Por eso, precisamente, hemos pretendido que la
Comisién de Investigacién tenga tas siguientes finalida-
des; y no queremos, ademas, que esto se mezcle con
otras cosas, de suerte que siga transcurriendo el tiem-
po, que se puedan continuar determinadas campanas,
se puedan erosionar imagenes, etcétera, etcétera. Que-
remos que, de una vez por todas y con la mayor celeri-
dad, por el tramite de urgencia ~que no cabe en estos
casos formalmente, pero que, desde luego, me parece
que si nosotros estamos todos los dias lamentédndonos
de la Administracién de justicia, de lo lenta que es, y
que, en definitiva, sea estéril el deseo de lo justiciable—,
en este caso, que, de manera urgente, se determine:

Primero. Si los politicos del CDS referidos solicita-
ron el mencionado préstamo de la Caja Insular de Aho-
rros de Canarias; si efectivamente, les fue concedido,
en qué fecha y por qué importe, con qué destino; si se
formaliz6 o no el contrato de préstamo; y si se dispuso
de alguna de las cantidades presuntamente concedi-
das; y por qué medios trascendi6 esa supuesta opera-
¢ién bancaria a la opinién publica.

Nosotros no hemos querido broquelarnos ni ocul-
tarnos en secreto bancario alguno. Lo que para noso-
tros..., cuando un acto que se produce en la intimidad
de un Consejo de Administracion de una Entidad de
Crédito, se conforma bien o mal, eso se determinara
por la Comision de Investigacién. Lo ‘que nos preocupa
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es que cualquier acto, con independencia de que esté
bien o mal adoptado, pueda trascender al exterior.

Y en segundo lugar, determinar si miembros del
Gobierno de Canarias -que estamos ansiosos todos de
ser objetlo de la investigacion correspondiente—, del
Parlamento Regional o cargos publicos de la Comuni-
dad Auténoma de Canarias, durante el periodo de su
mandato, han hecho uso de su condicién para solicitar
u obtener directa o indirectamente préstamos o crédi-
tos, con fines privados, de las Cajas de Ahorros de la Re-
gion.

Esto.es, lisa y Ilanamente, lo que hemos pretendi-
do.

La altima palabra con su decisién final, evidente-

mente, ia tiene la Comisién de Investigacion, que, co-

mo yo decfa al principio de mi intervencién, estoy abso-
lutamente seguro de que mi creencia absoluta en la
misma no constituya el ultimo eslabén de una cadena
bastante importante de ingenuidades, que he tenido
yo alolargo de toda mi vida.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Se abre un turno a favor.

El sefior Fernéndez del Torco.

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: De to-
das las actuaciones en que he tenido la oportunidad de
ocupar posicién en este estrado, sea tal vez hoy uno de
los momentos mas desagradables que me correspon-
den, no por razén del contenido, sino porque aquf em-
pieza a latir la duda de si los sesenta Diputados que
ocupan el Parlamento de Canarias no..., podemos tener
situaciones enmascaradas en actuaciones ilicitas; y eso
es peligroso por el bien de los sesenta Diputados de es-
ta Camara. Y fue ése el motivo por el que doce hom-
bres del Grupo Parlamentario CDS -y no los trece que
lo constituyen por razones puramente institucionales:
el Presidente del Gobierno- apoyamos la peticién de la
creacion de una Comision de Investigacion, que reitera-
mos en estos momentos, debido a que habian surgido
una serie de denuncias periodisticas realizadas por re-

presentantes extra—parlamentarios de un Partido, co-
mo lzquierda Canaria Unida, pese a tener Grupo pro-
pio y haber podido acudir a esta Cdmara.

Yo creo que esos hechos que fueron expuestos,
segun manifestaba, en aras a la libertad de critica y en
aras a la libertad de expresion -que se puede jugar en
algunas ocasiones con este concepto "libertad de ex-
presion” dentro de una dialéctica equivocada, cuando
no se tiene el respaldo popular, tan favorable como se
aspiraba—; creo que nosotros, los que nos consideramos
democratas, y luchamos en los anos setenta, cuando te-
niamos la mayoria de edad, por lograr eso, dentro del
Estado democrético, en Espaia, no la queremos coar-
tar, no la queremos coartar. La libertad de expresion es
buena; pero la libertad de expresidon puede resultar,
cuando lleva una circunstancia positiva tendente a una
accion perjudicial, verdaderamente nefasta. Y esto hay
que inferirlo de un dato objetivo, y ese dato objetivo
—-porque yo reputo que se ha jugado con una libertad
de expresion de forma perjudicial- no esta sélo en que
el destinatario de la critica pueda ser el Vicepresidente
del Gobierno, el Consejero de Economia o un Diputado
del CDS, o tres Diputados del CDS, sino algo més. Se
puede inferir también cuando uno se sorprende ~sefior
Portavoz de ICU-, y observa que su Excelencia firma
otra peticién de Comision de Investigacién, que esté in-
tentando recortar la propia accién de la investigacién,
con cortapisas de un tercio de Diputados; eso es peli-
groso. No podemos estar jugando con la libertad de ex-
presion a un criterio abierto, segin nos convenga; no
podemos estar jugando al "PAI" , y me ha sorprendido,
se lo digo, que usted haya podido hacer esto. ;Por qué?
La unica respuesta que hay, lo Unico que podemos al-
canzar es, ; es que se tiene miedo?; ¢a qué se tiene mie-
do?: ;se tiene miedo a saber la verdad?; ¢se tiene mie-
do ainvestigar?; ;se tiene miedo a obtener una verdad
distinta en el 4mbito politico que en el &mbito judicial?
S6lo hay una verdad en el &mbito politico y en el &mbi-
to judicial. Y ta ética, el criterio de la ética no es osten-
tado por ningun sector exclusivo del espectro Parla-
mentario.

Y le digo eso, porque no podemos llevar a ciertos
confusionismos. Yo nunca he utilizado criticas compa-
rativas, ni lo voy a hacer sino por un simple retoque sal-
tando y salvando las distancias. No estamos aqui inten-
tando plantear el juicio al yerno del Breznev por la
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nueva "Perestroika”; no estamos aqui intentando
plantear tampoco un juicio de un cambio del fascismo
a un Estado democratico. Estamos intentando algo
mas. Se han imputado, o al menos presuntamente im-
putado..., porque el principio de presuncién de inocen-
cia, artfculo veinticuatro de la Constitucion rige tam-
bién en la esfera politica, rige también en la esfera po-
Iftica, no sélo en el dmbito judicial; y a eso hay que ten-
der, y a eso hay que obtener.

Yo le puedo decir que, desde la perspectiva del
CDS, nosotros tenemos que llevar a cabo, y pretende-
mos llevar a cabo, un andlisis de actuaciones objetivas,
no viscerales, sin persecuciones, pero serias, reales, y
con contenido, que permitan analizar todas y cada una
de las actuaciones de nosotros, los Diputados; de aque-
llos que han ostentado, o que pueden ostentar, o que
ostentan, un cardcter de responsabilidad en Los Ejecu-
tivos, o que puedan valerse en un determinado estatus,
para aprovecharse en su propio beneficio, también a
mf me parece eso verdaderamente denigrante, y lo di-
go, pero con algo muy claro: el unico objetivo que se
puede pretender y que tenemos que llevar como meta
es que, por encima de los intereses personales, por en-
cima de intereses patrimoniales, por encima de intere-
ses de Partido, por encima de intereses de Gobierno,
por encima de intereses con perspectiva de futuro, por
encima de todo eso, hay un interés, que es el interés de
Canarias. Y a esto hay que lograr darle claridad; por-
que en ese interés de Canarias, en ese interés de los Ca-
narios de las siete Islas, nosotros tenemos que dar un
reflejo real de que la confianza que depositaron en las
urnas, en nosotros, la merecemos.

Nosotros tenemos que aclararle a la opinién pu-
blica si han existido o no chanchullos, chanchullos in-
mobiliarios o anélogos; ¢hay que aclararlo! por el bien
de la clase politica. Por eso, sefior Viéitez, no entiendo
c6mo usted -manteniendo un criterio, me ha sorpren-
dido la incoherencia- firma la otra proposicion de peti-
cién de Comision de Investigacion. Esto es un criterio, a
mi juicio, al CDS, de no limitar, siguiendo una linea de
coherencia con lo que hizo a nive! del Estado y lo que

ha de reflejarse en cada una de las Comunidades Auto-
nomas.

Estamos viviendo en un momento en el que pare-
ce que se ha puesto de moda la creacion de las Comisio-

nes de Investigacién con influencias, por trafico de in-
fluencias. Nosotros que tenemos la desgracia, lo digo,
en cuanto...; y ya aqul no hago defensa de personas
concretas, hablo de una defensa en abstracto, de mi
propia condicidén, como la condicién de mis compane-
ros, de Diputados, por el respaldo que ostenta, creo
que debemos de llevar a cabo un trabajo serio, real-
mente profundo, que nos permita aclarar la situacion
y, a posteriori, demandar las responsabilidades a que
hubiere lugar; no sélo responsabilidades de indole
politico, sino también responsabilidades de [ndole judi-
cial. Responsabilidad de ndole judicial, aquél que ha
cometido el acto, pero, también, responsabilidades de
indole judicial, aquél que haimputado algo sin poder-
lo probar.

Si, ésa es la linea que el CDS tiende, que el CDS
pretende, y que espera que todo el espectro de esta C4-
mara le apoye.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El senor Ucelay Sabina solicita hacer uso de la pa-
labra.)

El sefior PRESIDENTE: ;Por...?

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
...(Ininteligible)

El sefior PRESIDENTE: ; A favor?
El sefior UCELAY SABINA: .. (Ininteligible)

El sefior PRESIDENTE: Por las Agrupaciones Inde-
pendientes de Canarias, el sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA: Sefor Presidente. Sefio-
rias.

Realmente, hoy es un dia importante en esta Ca-

| mara, potque el tema que se debate entra en la propia

esencia de la Institucién, en la credibilidad de sus
miembros, y se tratan temas delicados. Y digo delica-
dos, porque cuando lo que se afecta es la honorabili-
dad y la credibilidad de las personas; es un tema que
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hay que tratario, insisto, con sensibilidad y con delica-
deza, y sobre todo con rigor, porque esto yo creo que
esta perfectamente claro, suceda lo que suceda y defi-
na lo que defina esta Comisién, todos sabemos que el
escandalo conlleva un dano irreparable. Por tanto,
cuando se habla de la honestidad de las personas, tan-
to en su actuacién politica o administrativa, o cuando
se habla de la honestidad de las personas, cuando se
convierten en fiscales, habria que analizar el modo de
producirse; y realmente en este caso, nosotros estamos
sorprendidos de cdmo se han desarrollado los aconteci-
mientos.

Realmente no nos gusta cémo ha llegado la crea-
cion de esta Comisién a la Camara. Nos parece mucho
mas logico que fueran personas que, intentando con-
servar y defender la honorabilidad de la Institucién,
hubiesen presentado denuncias concretas en esta Insti-
tucién aportando las pruebas suficientes que nos per-
mitieran a los Grupos politicos concluir en indicios ra-
cionales de que esto se ha producido. De ta! forma y
manera que con la discrecién necesaria, una vez com-
probado, pudiera perfectamente acusarse a las perso-
nas. Pero no ha sido asf, ha sido justamente lo contra-
rio: se hace una denuncia publica en Prensa, se inicia el
debate en la calle, continta en los medios de comuni-
cacion y, al final, concluye en esta Cdmara, con un dafio
que, insisto —y lo siento por los afectados— que conside-
ro de muy dificil reparacion. Pero es mas, todavia, no-
sotros, cuando mi Grupo cuando analiza la situacién y
tiene que opinar sobre la creacidn o no de la Comisién
de Investigacién, pues resulta que no tenemos datos
objetivos. Se plantea, por una parte, un crédito, conce-
dido en unas condiciones que nosotros desconocemos
-simplemente se nos dice la cuantfa, y que existe tal
crédito—, pero no sabemos nada mdas. Se manifiesta,
por parte de los sefiores ofendidos, que realmente ellos
no han pedido tal crédito, que tal crédito no ha sido fir-
mado por ellos, y, bueno, acaba ahf la cuestién, pero
no hay mas datos. Es decir, hay dos partes, y aquf ni se
aporta la concesion del crédito, ni el procedimiento, ni
la cuantfa, ni quienes firman, ni quienes avalan, ni na-
da de nada. Bueno, suponemos que esa funcién la ten-
dré que hacer la Comision de Investigacién; pero noso-
tros pensamos que unos datos bdsicos, previos, que
permitan entender que hay indicios racionales de ha-
berse cometido una irregularidad, es algo elemental, y
lo digo, simple y llanamente, por el propio respeto a

todas Sus Senorfas.

Luego, hay otras reflexiones que yo, desde luego,
sf quiero hacer con ustedes, y es que en todo este asun-
to empiezan a aparecer actitudes o actuaciones que, en
nuestra opinién, trascienden de este mero tema. Es de-
cir, estamos hablando de una situacién concreta y de
un crédito concreto; pero en este contexto se han am-
pliado muchisimo mas las actuaciones con temas de...
-irreqularidades que se han lanzado como brindis al
sol, y que, probablemente, estén ahl, y que yo creo que
deben ser investigadas—, con toma de posiciones, por
parte de determinados medios de comunicacién, de
una manera muy radical; con otras Instituciones que da
la impresion también que, en cierta medida, quieren
incidir en este proceso. Es decir que hay un contenido
que da la impresién de que es politico detrds, también;
es decir, empieza uno a dudar de que esto efectiva-
mente, se limite, Unica y exclusivamente, a aclarar si de-
terminados sefores recibieron un porcer{taje de crédi-
to en una sociedad en la que participaban minoritaria-
mente.

Pero, bueno, Canarias es un sitio que es pequefio,
somos pocos; tiene esa desgracia. Pero yo creo que
también tiene una ventaja, y es que nos conocemos to-
dos. Y todo este proceso que se va a plantear aquf, creo
que va a permitir aclarar todas estas situaciones que
hay detras de todo esto; cdmo hay un proceso que no
se inicia solamente aquf, y que, en alguna medida, va a
ser tremendamente clarificador y muy interesante.

Por todo ello, nosotros, a pesar de todos los repa-
ros que ponemos —que nos parece lamentable el proce-
dimiento; que no nos parece que se haya actuado, es-
trictamente, por ética politica-, apoyamos la Comisién
que quieren crear {os doce firmantes del documento. Es
que, ademas, nos parece también perfectamente 16gi-
co que, en medio de este acoso, los sefiores, que se
sienten, en este caso, ofendidos, pidan la Comisién. Lo
l6gico, insisto, hubiera sido que la hubiesen pedido
quienes clamaban, porque se hiciera un anélisis riguro-
so y acusan de haber cometido irregularidades. Pero,
en cualquier caso, yo entiendo la posicién personal de
las personas, que en este caso han sido acusadas, y que
se vean en la necesidad de darle cierto rigor a todo este
llamado afer, y pretender que sea, de una manera rigu-
rosa, una Comision de Investigacién quien lo resuelva.
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Por tanto, nosotros lo apoyamos, pero creo que
en este tema vamos a tener muchisimo de que hablar;
creo, y me da laimpresién, de no con mucha suerte pa-
ra este Parlamento.

Gracias, Seforfas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Seguimos en el turno a favor.

E} sehor Guimera, por Alianza Popular.

El sefior GUIMERA GIL: Sefor Presidente. Sefiora y
sefores Diputados.

No cabe duda de que hoy esta Camara va a dar
prueba de su madurez, y lo va a dar como reflejo, tam-
bién, de la propia madurez de la sociedad canaria, al
tener que tomar una decisién importante; una deci-
sion, Seforias, que reviste, por lo que conlleva el origen
de la misma, una gravedad -una gravedad- que a na-
die se le escapa.

Es importante, por lo que respecta a mi Grupo,
Alianza Popular, hacer siquiera someramente, en el
breve espacio de tiempo de que dispongo, una refle-
xion sobre lo que mi Partido ha pensado que es, o de-
ben ser, estas cuestiones, que, como se decia hace poco
por el Portavoz del CDS, han venido en llamarse, o dén-
dose en llamar, de tréfico de influencias.

Sobre 1o que ha hecho mi Partido en este tipo de
actuaciones, obra ya desde el quince de marzo del pre-
sente ano la correspondiente verificacién en el Congre-
so de los Diputados, en el Congreso Nacional, en virtud
de la cual solicitamos la creacién de una Comisién de
trafico de influencias, como consecuencia de una Pro-
posicién no de Ley, a iniciativa, precisamente, del Gru-
po Parlamentario de Alianza Popular.

Pensamos y seguimos pensando, Seforias, que
hay que afrontar este tema, el tema del trafico de in-
fluencias, con claridad; que la sociedad tiene derecho a
saber, de una vez por todas, a tener el conocimiento,
sobre si existe o no existe ese trafico de influencias en
este pais, lo cual es una opinién, a no dudarlo, que esta
generalizadamente extendida en cuanto a su efectivi-

dad por la sociedad espafola. Es un asunto vivo y abier-
to social y politicamente, que los intereses se entrecru-
zan; que el trafico existe, y que estas actitudes, en los
politicos, no generan otra cosa que el confusionismo y
la degradacién paulatina de los representantes y de la
clase politica en general.

Y ante ello no caben sino dos actitudes —ante este
desconocimiento vivo de la sociedad espafiola de la
existencia de estos hechos concretos, de esas influen-
cias que cada dia se reparten por la clase dirigente poli-
tica espaiola—; no quedan sino dos actitudes. Una, re-
signarse de forma fatal a que esto es un hecho social,
inevitable, como lo puede ser el dolor, como lo puede
ser la muerte, a resignarse a que estas cosas son asf,
porque tienen que ser asi; o, por el contrario, hacer lo
que nosotros hicimos, en su dfa, afrontar, intentar
afrontar, con la mayor posibilidad este problema me-
diante la constitucién de una Comisién de Investiga-
cion. Es decir, intentar definir esa actividad social, in-
tentar tipificarla, sancionarla, si es posible juridicamen-
te, y adoptar todas las actitudes para que desaparezca
de la sociedad espanola; intentar, Seforfas, que se es-
tablezca, de verdad, ese principio de moralizacién de la
vida publica y del establecimiento de un estilo ético de
gobernar.

La politica, no lo dudemos, estd sometida a los cri-
terios que exige la sociedad, desde el punto de vista
ético. Nicolds Maquiavelo -y traigo aquf la cita del
mismo-, puso, precisamente en boca del Principe, una
frase, que hoy es actual y que hoy es real lamentable-
mente: "El que maneja los negocios de un Estado no
debe nunca pensar en si mismo". Se puede decir, y es
verdad, que la generalidad —yo lo comparto—-de la clase
dirigente espanola, en los dmbitos polfticos, sociales y
econdmicos, se comporta, esto es cierto, con una recti-
tud ética. Cualquier otra afirmacién general, en este
sentido, serfa no sélo grave, serfa absolutamente gravi-
sima e incomprendida por todos. Yo comparto esta
idea, evidentemente; pero basta con que haya uno o
dos casos, y que este conocimiento -y este
conocimiento- esté generalizado en la opinién publica,
Seforias -y eso hoy es facil con los medios de difusién
de que disponemos, antes se referfa el Vicepresidente a
que esto se hizo a través de Televisién— para que, en-
tonces, todos intentemos esclarecer {o que ha quedado
en el ambito de la confusién. No olvidemos, Seforfas,
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que ésa es la responsabilidad, 1a transparencia, la clari-
ficacién que nos exige y demanda una sociedad que ha
depositado fa confianza en nosotros.

Aquella Comision, Senorias, aquella Comisién so-
bre trafico de influencias, todos sabemos que no pros-
perd, no pudo ni siquiera investigar. La investigaciéon
s6lo se limit6é a unos pocos cuestionarios; la investiga-
cién no fue la que queria nuestro Grupo, en cuanto
que se pidieron fechas concretas y se dieron; se pidie-
ron hechos concretos y se manifestaron; se pidieron
nombres y se aportaron. Pero naturalmente, en aquel
entonces, me refiero al transcurso desde marzo del pre-
sente ano hasta poco después, aquella Comisién fene-
ci6; aquella Comision de Investigacién fue enterrada
sin que ninguna claridad alumbrara en la vida publica
espafola, entre otras cosas, porque se opuso a ello el
Partido mayoritario en el Gobierno.

Naturalmente..., esto no queremos que suceda
ahora. Pero aquf -y luego me referiré en la otra inter-
vencién, porque se trata mas bien de lo que se pide, o
se solicita, en la Comisién de Investigacién, que, luego,
vamos, a la que luego vamos a referirnos aqui-, Sefo-
rfas, vamos a referirnos ahora a esta propuesta de soli-
citud de constitucion de una Comisién de Investiga-
cién, que hace el Centro Democratico y Social. Nosotros
tenemos que aplaudir, y lo hacemos, esta iniciativa de
un Grupo polftico que lo que hace es poner, ante la so-
ciedad canaria, ante la opinién publica, ante sus electo-
res y ante todos, las cartas boca arriba, cuando, nada
mas ni nada menos, en el mes de agosto, en pleno es-
tio, cuando todos disfrutdbamos del descanso, se vier-
ten gravisimas afirmaciones, gravisimas afirmaciones,
del sefior Viéitez, nada mas ni nada menos, que contra
dignos representantes del Gobierno y de un Partido
polftico que, hoy, conjuntamente con otros, gobierna
en Canarias.

Acusaciones graves, concretas, con una extraordi-
naria y plena difusién, dimensionada en el tiempo, per-
petudndose cada dfa, construyéndose sélo con pilares
de especulaciones, sélo con pilares de presunciones, y
sin una sola prueba, y sin un solo dato.

Aquf sf ha venido, y se ha venido con una propues-
ta del CDS, que yo aplaudo desde mi Grupo Parlamen-
tario ~y pienso que lo ha aceptado la sociedad

canaria—, una propuesta que tiende exclusivamente a
la clarificacién, a demostrar a todos que el honor, o con
el honor de las personas, no se puede jugar. Antes se
ha referido aquf a esa presuncion de inocencia que am-
para, Sefiorias, la Constitucién para todos; a la honora-
bilidad, que a nadie se le puede discutir y, mucho me-
nos, presumir que no se tiene.

Y eso, Seforfas, repito, cuando se hace ante la so-
ciedad canaria, y los medios de difusién reiteran, con su
poderoso poder —valga la redundancia-, dia a dfa,
constantemente, a un Gobierno que hoy esta gober-
nando, Seforfas, eso representa una imputacién muy
grave, sin hechos concretos.

Por eso, mi Grupo Parlamentario, congruente con
lo que antes decfa sobre las Comisiones de trafico de in-
fluencias, consciente de la realidad del dafo, probable-
mente como decfa el sefor Ucelay, ya en cierto modo
irreparable, porque cuando se calumnia o cuando se in-
juria, siempre queda ese ramalazo, siempre queda ese
claro oscuro de la duda, que nunca puede ser, definiti-
vamente, despejado, porque nunca se sabe hasta dén-
de pueden ahondar las ideas, o el pensamiento, o el es-
piritu de las personas... Sefiorias, hoy, hoy, aquf sobre
la mesa, se ha dado, y este Parlamento -este
Parlamento— va a decidirlo en la mafiana de hoy, un
golpe a la clarificacién, un golpe, de verdad, de rumbo,
en el que se va a decir a la sociedad canaria que esas im-
putaciones no se pueden hacer sin base; que no se pue-
den prestar, tampoco, los medios de comunicacién al
agigantamiento, a la hipérbole, a la especulacién; que
ahora se abrira ese proceso en el que todos estamos in-
teresados qué se haga por el bien de la sociedad espa-
fiola, que es el proceso de la investigacion seria, de la
investigacion rigurosa, de la investigacién basada en
datos fehacientes, en pruebas racionales. Y eso, una
vez transcurrido ese periodo de investigacién, una vez
hechas las correspondientes Comparecencias, una vez
investigado en el arco, no sélo de ahora, de los que han
detentado el poder desde mil novecientos ochenta y
tres, entonces, que sepa la sociedad canaria si este Go-
bierno es o no responsable; si sus miembros o sus diri-
gentes han sabido defender o no su honorabilidad; y si
se puede, como reproche (ltimo, a quienes han lanza-
do esta imputacion, imputar de esta forma, con estas
caracterfsticas y esta gravedad, unos hechos sin ni si-
quiera, minimamente, haberlos probado.
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Nada mas.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Seguimos en el turno a favor. ¢El Grupo Mixto?
(Los seAores Padrén Morales y Cabrera Cabrera mani-
fiestan su deseo de intervenir) ;Dos? El sefor Padrén,
Don luan.

El sefior PADRON MORALES: Seifor Presidente.
Senorias.

Es lamentable, por supuesto, que el honor de
unas personas, que hoy se sientan aqui con nosotros, se
encuentre en entredicho por esos "dime o diretes”, por
comentarios o susurros al oido de ciertas informacio-
nes, que a! fin y al cabo no han pasado de ser eso, sino
"dimes y diretes”; porque si hubieran sido verdad, na-
da hariamos aqul creando una Comisién, sino que los
hechos estarian probados, y mas que probados.

Vaya, desde aqui, nuestro apoyo y nuestra credi-
bilidad en la inocencia de los inculpados hasta que no
se demuestre todo lo contrario.

La posicién de la Agrupacion Herrefa Indepen-
diente, por tanto, es que se esclarezcan los hechos la
mds pronto posible; y que pague quien tiene que pa-
gar; y que se absuelva, y se le recompense con un indul-
to bien merecido a quien no ha cometido nada, por su-
puesto.

No estamos..., estamos a favor de la propuesta del
CDS,porque aparte de ser la primera, creemos que se
debe investigar todo lo que se deba investigar, y todas
las triquiiuelas que puedan haber en todos los cargos
publicos.

Es lamentable, muy lamentable, que el pueblo lla-
no considere, o mide por el mismo rasero, a todos los
que acceden generalmente a un puesto publico de Go-
bierno. Para el pueblo llano, cuando se accede al Go-
bierno, por lo general, es sindnimo de enriquecerse, de
triquifuelas, de malos hechos, de favoritismos y todo
eso. Pienso que ésta es una ocasion para demostrarle al
pueblo canario que hay ciertos politicos que a lo mejor
responden a ese concepto, y los tienen, que lo paguen;

pero que también hay ciertos politicos que, a veces, se
valen, para derribarlos, de triquifiuelas, que no son jus-
tas ni legales; y mas que nada que se afiancen en que
hay muchos, muchos politicos en Canarias, que son
honrados y que defienden a su Pueblo como deben ha-
cerlo y para lo que los votaron.

Muchas gracias, seiior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Sigue el turno a favor. Por el Grupo Mixto, el se-
for Cabrera.

El sefior CABRERA CABRERA: Gracias, sefor Presi-
dente. Buenas tardes.

Para consumir un turno, también a favor, de esta
Comisién pedida por el CDS, y manifestar que en condi-
ciones normales de democracia asentada y firme, pues
la peticion de una Comision de Investigacién deberfa
ser un acto practicamente rutinario; sin embargo, no es
asi en nuestro caso. Aqui hay un ambiente..., esta la Sa-
la cargada, y desgraciadamente como decia, no es el
caso de Canarias. Y ello, pienso, que merece una refle-
xién por nuestra parte.

De un tiempo para aca el Gobierno actual, el Go-
bierno anterior, Partidos, Parlamento, politicos indivi-
duales, estan y estamos sufriendo una profunda distor-
sién en nuestra imagen publica y en nuestro prestigio
personal.

Pensamos que lo que la sociedad canaria esté reci-
biendo es una auténtica caricatura de sus politicos y de
sus Instituciones. Este Parlamento, por tanto, debe to-
mar cartas en el asunto. Este Parlamento debe hacer un
esfuerzo muy especial para reconstruir el prestigio de
las Instituciones, crucificando si, crucificando, si es ne-
cesario, a aquellos politicos cuyas conductas den pie a
la generalizacion de la mala imagen de toda la clase
politica, y lo que es méas grave, de nuestras Institucio-
nes, aun fragiles y aun por arraigar.

He dicho que el esfuerzo de este Parlamento ha
de ser algo muy especial. Nuestra Autonomia dificil-
mente podréd asimilar conductas semejantes a las que
dieron lugar en las Cortes, a raiz de la Comisién de In-
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vestigacién sobre el tréfico de influencias por altos car-
gos. La ambiguedad, la batalla partidista o el "gremia-
lismo" politico en las Comisiones que se solicitan, aca-
barian, definitivamente, en el derrumbe moral y con la
credibilidad de este érgano fundamental, me refiero al
Parlamento, entre las Instituciones Canarias y sumirfan
a nuestra sociedad en el mas completo y profundo de
los escepticismos.

Las Comisiones que hoy esperamos que se aprue-
ben, pensamos que han de funcionar, por tanto, de la
manera mas parecida a la instruccion de un sumario ju-
dicial: rigor en las acusaciones, rigor en las pruebas y
contundencia en los veredictos. Es decir, justamente lo
contrario de lo que estd ocurriendo en la sociedad ca-
naria; una sociedad de critica omnipresente, de pren-
sas enfrentadas, de asesinatos de imagen, y como ya
apunté, de generalizado escepticismo y sospecha en el
ciudadano de a pie.

Asamblea Majorera, que sabe de muchos bulos,
calumnias y extrafias campanas, estd especialmente in-
teresada en que, de una vez por todas, exista un foro
cuya credibilidad se imponga enérgica y transparente,
inapelable en su autoridad moral, a esta orgia destruc-
tora que tiene lugar en nuestra sociedad y, por qué
omitirlo, incluso esta llegando a la practica habitual de
los Partidos politicos. De no ser asi, si naufragamos en
la ambigtiedad, en las cuestiones de procedimiento, la
clase polftica canaria va a sufrir de lo que nosotros Hla-

mamos “darwinismo"” al revés; en vez de sobrevivir los

mas aptos, los mejor preparados, lo hardn aquellos a
los que su honra ptiblica no importe; aquellos que dis-
frutan en medio de las mas indignantes y reprobables
précticas politicas, como puedan ser la calumniay el in-
sulto personal.

Por todo ello, Asamblea Majorera, no soélo se limi-
ta a apoyar la constitucion de las Comisiones, y apostar,
y desear su éxito, sino que, ademas, recomendaria su-
pervivencia para que se aclaren otros focos de escanda-
o que se suscitan, permanentemente, ante la mirada
atonica, y quiero creer que asqueada, de los canarios, y
muy especialmente, por supuesto, los que afectan, in-
cluso, a nuestra organizaciény a sus cargos publicos.

Pensamos que es algo por lo que los ciudadanos,
los que estamos en la politica hoy, los politicos, no solo
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clamamos, sino, incluso, algo a lo que tenemaos dere-
cho.

Muchas gracias.
E! sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Seguimos en el turno a favor.

¢lzquierda Canaria Unida? El sefior Gonzalez Viéi-
tez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Sefior Presidente.

Estamos ante un tema grave, serio y profundo,
que nos afecta como ciudadanos y como politicos, y
que corremos el riesgo de que, desde fuera de aqul se
esté mirando lo que aqui dentro ocurre, como si esto
fuese un circo, en donde los gladiadores combatieran,
y uno es victorioso y otro es perdedor. Y para quien
quiera que sea que piense que es reconfortante, perso-
nalmente, grato, y regocijante, un debate cuerpo a
cuerpo, como el que se ha planteado aqui, yo creo que
no tiene ni la mente sana ni el corazén en su sitio. Pe-
ro..., es lamentable —se ha dicho y se ha repetido aqui
un montén de veces esta mafnana—, pero es necesario.

Estd un juego la credibilidad democrética de to-
dos nosotros; pero yo me voy a permitir dos minutos,
solamente, para que intentemos entender por qué es-
tamos donde estamos. Cudles son las razones en nues-
tra sociedad, en nuestro pueblo, que hagan que este
tema esté aqul y que la sociedad canaria lo tenga hoy
como primera preocupacién por encima de sentirnos
con Chile, en el corazén, o por encima de sentirnos con
cualquier otra preocupacién, como el tema de la vi-
vienda.

Nosotros decimos que lo que estd ocurriendo en
canarias es un vendaval profundo que sobrepasa, en la
mayor parte de las ocasiones, la minima capacidad has-
ta de asombro. ;Qué es lo que estd pasando?. Suscin-
tamente, estamos como en California en la época del
oro; estamos en un" boom" de la construccién, del tu-
rismo, de los recursos inmobiliarios, que hay una de-
manda que multiplica por trescientos o por cuatrocien-
tos —porque es de trescientos veinte o de cuatrocientos
millones de personas- la demanda que los canarios ha-
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cemos, con respecto a una oferta, que es la de nuestros
recursos, que no se multiplica ni por una, perdén, por
uno, porque es lo mismo. A partir de ahi, hay lo que se
flama "el segundo ciclo del “boom*, y que aparece en
Canarias y que todos lo conocemos; pero simplemente
quiero introducirlo aquf como un elemento de referen-
cia, porque ésa es |la base de los fenémenos que aqui
hoy estamos analizando como posible trafico de in-
fluencias o como posible corrupcién, y lo que la socie-
dad canaria estd mirando desde fuera.

En el fondo, es que estamos hablando de un ne-
gocio del orden de los doce o trece billones de pesetas,
que es lo que representan nuestros recursos puestos en
venta, como estd pasando hoy en el conjunto de nues-
tras Islas y de nuestras costas.

Y ante todo esto, ante esto, hay la posibilidad de
resignarse, jugar a favor, o ser parte de eso; y acaba
uno resignandose, continua jugando a favor, y al final
puede, perfectamente, convertirse en parte de este
proceso por lo impresionantemente poderoso que es.
Pero también quiero decirles que hay la posibilidad, y
nosotros decimos la necesidad, de rebelarse como ca-
narios ante un proceso que nos desarticula nuestra
geograffa humana, nuestra geografia fisica, nuestra
geograffa mental y nuestras pautas de comportamien-
to. Y quienes no tienen arrestos para rebelarse, inme-
diatamente levantan la bandera de que aqui hay que
resignarse, todos somos iguales, aqui es dificil luchar
contra eso... Y nosotros decimos que ése es el inicio de
un intento perverso de confundir las cosas, y que nos
lleva a sociedades como las que actualmente estan en
Guatemala o en Honduras.

Nosotros hoy aqui queremos hacerles a todos us-
tedes, Sehorfas, una propuesta de acuerdo, de consen-
s0. Esa propuesta quiere decir que quien la hace, la pa-
ga; que cuando la sociedad canaria esta mirando a los
que estamos en politica —esas frase, la clase politica tie-
ne mucho que ver con lo que estamos discutiendo
aqui-, a quienes estamos en la politica, estad diciendo:
joiga usted!, si usted sigue haciendo las cosas como to-
do el mundo, ¢qué me va usted a pedir a mi?; si los
miembros del Gobierno, si los Diputados, si quien sea,
estdn haciendo lo que estan haciendo, ¢ con qué, con
qué moral nos piden ustedes a nosotros que paguemos
impuestos, que circulemos en la carretera, por la dere-

cha, y que mandemos a nuestros hijos a las escuelas y a
los colegios que les corresponde?.

Porque aqul hay dos propuestas, sefior Fernandez
del Torco. Hay una propuesta que es la de ustedes, que
nosotros vamos a votar afirmativamente, por supuesto,
porque queremos que se investigue el tema que ha sal-
tado a la luz, Puerto Marena, y queremos que se inves-
tigue el tema de las Cajas de Ahorros; pero, jojo!, seria
un escandalo, jun escandalo!, que la sociedad canaria
no entenderia, y nuestra opinién publica rechazaria
jrotundamentel!,jrotundamente!, que no se aprobara,
también, lo que dice la otra recomendacién, la otra
consideracion de Comisién de Investigacién, que, lue-
go, iremos, pero que, por supuesto, no se refiere estric-
tamente al tema de las Cajas de Ahorros; porque aqui,
decimos nosotros, hay muchos temas y muy graves,
muy graves, que no pasan por las ventanillas ni por los
Consejos de Administracién de las Cajas de Ahorros.
Vamos primero a ésa, pero no me limite usted, como lo
hace, como lo hace, con la solicitud de la constitucién
de la Comision, donde estrictamente son todas las per-
sonas que actien de acuerdo con intereses, créditos de
las Cajas de Ahorros, que si no me equivoco, préctica-
mente, coincidirian con el censo electoral de Canarias;
y que, por lo tanto, y que, por lo tanto, estamos, sf, in-
tentando analizar algo, pero con mucho cuidado.

Deciamos que hay cosas que no son lamentables,
sino que son tremendamente positivas e interesantes, y
es que, por ejemplo -y lo quiero decir aqui con
satisfaccion—, personas particulares, que estaban en la
operacion Puerto Marena, en este momento nos dicen
que mas nunca en su vida, jmas nunca!, van a hacer ne-
gocios con gente que esté en politica. Y yo creo que eso
es un elemento extraordinario que nosotros tenemos
que ir creando en la sociedad. El seior Presidente ha di-
cho en unas declaraciones hace un par de dias: no se
concibe la politica como un instrumento de enriqueci-
miento personal. Y en Canarias el sindrome del
"boom," y el sindrome del ganar dinero y el sindrome
de jactarse ~jjactarse!- de ganar dinero, nos esta corro-
yendo el alma. Y es por eso, y es por eso, por 1o que de-
cimos que, efectivamente, este cuerpo a cuerpo es la-
mentable.

Nosotros tomamos café ahi afuera, nos conoce-
mos hace muchos afos, y es duro hablar como en este
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momento yo tengo que hablar; porque represento
aqul una opcién politica, que apuesta y un proyecto
politico que apuesta por rebelarnos contra la invasién
que, en este momento, estamos sufriendo. Y solamen-
te podemos rebelarnos si aqufl no nos “conchabamos”
con esa horrible espiral de manipulacién social, de es-
quilmacién geografica, de corrupcién politica y lo que
puede representar de enriquecimiento y degradacién
moral.

Por eso, yo pienso que hoy cuando la opinién pu-
blica canaria mira a esta Cdmara deberfamos de decirle
que se quitara delante de primera esencia o de primera
presencia el fenémeno de los gladiadores y que viera el
circo, que viera el circo, donde nos estan haciendo ju-
gar: algunos resigndndose, algunos corrompiéndose, y
otros rebeldndonos contra todo este proceso.

Nosotros, por supuesto, vamos a votar que si a la
Proposicién que presenta el CDS. Pero aqui, no sola-
mente se trata -y tengo que decirlo, con toda
rotundidad- si se cobré o no cobré un crédito, no sélo
se trata de eso. Incluso, sin cobrar ese crédito, incluso
sin cobrarlo, a nuestro juicio, se estd cometiendo una
situacion auténticamente impresentable, sobre todo si
el Consejero de Economia, don Luis Hernéandez, que te-
nia fecha hasta el veinte de octubre para legislar sobre
las Cajas de Ahorros no lo hace, pasa el plazo de tiem-
po, porque.el veinte de octubre no va a existir esa Ley, y
tiene connotaciones privadas con la Caja Insular de
Ahorros.

Y lo siento, y lo famento, pero tengo la obligacién
politica, moral, y como canario, de decir que las cosas
estdn como asi; y que, y acabo, mucho cuidado -y lo di-
go con toda claridad-, con que, después de haber vota-
do afirmativamente esta Comisién, nos neguemos, pri-
mero, a llegar a un acuerdo con una propuesta de sin-
tesis, que ha realizado el Portavoz del Partido Socialis-
ta, don Juan Alberto Martin, que no es otra cosa que
sumar, sumar, pasando por lo que ustedes dicen de
prioritario, eso, y continuando por aquellas otras ac-

-tuaciones, que después veremos que no tienen nada
que ver, o que no pueden tener, con las Cajas de Aho-
rros. Y que, por lo tanto, si solamente, como parece ser,
ustedes tienen pensado que sélo por las vias de las Ca-
jas de Ahorros entran situaciones extrafas, senores
Portavoces de todos los Grupos, piensen, y después ve-

remos, que no es sélo por la via de las Cajas de Ahorros,
aunque ésta mas por tener el Gobierno responsabilida-
des tutelares sobre las mismas.

Gracias,Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Seguimos en el turno a favor.

Por el Partido Socialista, don Juan Alberto Martin.

El sefior MARTIN MARTIN: Sefor Presidente. Se-
norfas.

Bueno, yo creo que a todos los que hemos interve-
nido en la manana de hoy aquf, nos hubiese gustado
maés hablar de, sobre el nuevo REF, hablar de cualquier
plan de empleo que hubiese presentado el Gobierno,
hablar del desarrollo de la Ley de Aguas o de una nue-

.va Ley de Aguas. Se ha hablado de cualquiera de los

grandes problemas que tenemos en la sociedad cana-
ria. Sin embargo, serfa, por nuestra parte, enormemen-
te peligroso que no discutiésemos, no hablasemos y no
toméasemos decisiones respecto a una de las cuestiones,
que también tiene planteada hoy la sociedad canaria.

Existe una preocupacién bastante generalizada,
yo creo que se ha ido generalizando..., se ha ido acele-
rando en los ultimos meses, en cuanto a la creencia -y
que se va extendiendo cada dia mas—, de que existen
en nuestra comunidad canaria, existen alcaldes, existen
miembros del Gobierno, existen parlamentarios, etc.,
etc., de la Comunidad canaria, que. mantienen activida-
des fundamentalmente inmobiliarias ~aunque pudie-
sen haber otro tipo de actividades que las siguen
desarroltando—, mientras tienen cargos publicos; y que,
en cierto modo, por la propia, una propia légica, son
incompatibles en el momento en el que desempefnan
esos cargos publicos, no desde el punto de vista legal,
sino de una perspectiva estrictamente politica.

Yo creo que este hecho estd dando origen a todo
tipo de especulaciones, a todo tipo de rumores; y que,
en definitiva, va en detrimento de la credibilidad, que
tiene la sociedad canaria, de los politicos .Y aparte de
una inercia mental de cuarenta afos de dictadura en la
que se le fue metiendo a toda la gente que todos los
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politicos eran iguales, que era gente perversa, etc., etc.,
con ese subconsciente que todavia anida en las mentes
de los canarios, yo dirfa que de todos los espafioles, se
-afiade también, en estos momentos, esa creencia, y,
por extension, se va extendiendo y, al final, todas las
personas, todos los canarios, creen que todos los politi-
cos son iguales. Y éste es el principio, éste es el princi-
pio, cuando se llega a esas situaciones, del principio,
del inicio de la debacle de las instituciones democrati-
cas, de la credibilidad de los diversos partidos demécra-
ticos y de las instituciones

Yo creo -y no quiero dramatizar- que hay que de-
cir, rotundamente, y todos, tenemos que decir que no
es cierto; que no es cierto que todos los partidos sean
iguales; que todos los politicos sean iguales; que todos
los polfticos estédn implicados en negocios, porque no
es cierto, no es cierto. Existen en todas las organizacio-
nes politicas, yo dirfa que la inmensa mayoria, en las or-
ganizaciones politicas de lzquierda y de Derecha, per-
sonas que, desde su ideologfa, desde sus planteamien-
tos, estan defendiendo lo que consideran que es lo me-
jor para la sociedad canaria ;Y hay que defenderlo co-
mo clase politica, como corporativismo de los que esta-
mos en la politica? En absoluto; simplemente hay que
denunciarlo, porque no es cierto.

Pero para que esto tenga credibilidad, evidente-
mente, estimados companeros, Diputados, hay que lle-
gar al fondo de las cuestiones y, desde luego, hay que
aislar a aquellas personas que estan en el dmbito de la
politica, precisamente en actividades, o desarrollando
actividades, que entran, perfectamente, dentro de la
creencia que tiene ese hombre del campo, ese hombre

dela ciudad, ese canario, en definitiva, ciudadano nor-
mal.

En tal sentido, yo creo que tenemos la obligacién
~y me parece que todos los Portavoces de los diversos
Grupos Politicos que han intervenido hoy- de que hay
que investigar y hay que llegar al fondo de las cuestio-
nes, aunque es un proceso, a lo mejor duro, es un pro-
ceso duro, pero hay que pasar por ello. Y ami me da la
impresién de que en éste, en este primer acto de un
proceso, ya, a partir de ahora, no es lo mismo que ayer;
ya todos los politicos se pondran, tendran cierto cuida-
do en evitar actitudes o actividades que, desde luego,
estdn renidas con la ética politica. Y a mi me parece..., y

estamos absolutamente de acuerdo con unas manifes-
taciones que hacfa el sefor Presidente del Gobierno ha-
ce unos dias; decia él: que a mi me parece que un poli-
tico, durante el ejercicio del poder, debiera abstenerse
de practicas que pudieran poner en sospecha su ética y
su comportamiento politico. Precisamente por eso, y en
la misma linea que planteaba el sefior Presidente del
Gobierno, es donde nosotros queremos actuar. Porque
un politico, no sélo tiene que ser honrado, sino que
ademads tiene que parecerlo; tiene que ir un poco mas
alla de lo que es la estricta legalidad y tiene que tener
un comportamiento que no deje la mas minima duda,
ni la mas minima sospecha por su propio comporta-
miento.

Yo creo que ganard la-democracia, ganaran las
Instituciones y ganaran todos los Partidos. Por eso yo
quisiera definir aqui, antes de otras intervenciones, de-
finir los criterios generales —y asi ya no tengo que refe-
rirme a ello en préximas intervenciones— que defiende
el Partido Socialista.

En primer lugar, no sélo defendemos la honorabi-
lidad de todos los politicos, hasta que se demuestre lo
contrario, sino que no aceptamos el planteamiento fas-
cista de que todos los politicos son corruptos, ni cual-
quier intento de esconder, tras ceremonia de confu-
sion, actitudes personales reprobables.

En sequndo lugar, estamos de acuerdo en que se
investiguen, hasta las Gltimas consecuencias, situacio-
nes presuntamente irregulares, que puedan existir o
que hayan existido, en los cargos publicos de la Comu-
nidad Auténoma Canaria. Hay que ser absolutamente
rigurosos al respecto.

Y en tercer lugar, el Partido Socialista considera
que hay que ser enormemente rigurosos con el desa-
rrollo de los trabajos de la Comision; ésta debe realizar
sus trabajos con todas las garantias de rigor y seriedad
para llegar a conclusiones claras.

Pues bien. Dentro de este esquema general, existe
sobre la Mesa, y estamos debatiendo en estos momen-
tos, una propuesta concreta del CDS, a la que evidente-
mente nosotros vamos a decir que si; que vamos a decir
que si a esa propuesta del CDS, pero al mismo tiempo
tenemos que decir algunas cuestiones:
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En primer fugar, que es falso que sean esta pro-
puesta y la propuesta que discutiremos posteriormen-
te, antitéticas. En absoluto son antitéticas -y me parece
haber oido esa palabra por parte del Portavoz del
CDS—, no son, en absoluto, antitéticas. Son en todo ca-
so, complementarias. Y si, precisamente, nosotros pre-
sentamos, y algunos otros Grupos, esa propuesta era
para complementar la investigacion, en relacién con la
que ustedes hablan presentado con anterioridad; por
lo tanto, ese planteamiento de antitesis es falso. Por lo
tanto, yo creo... Y lo légico seria si se estd de acuerdo
con llegar al fondo de las investigaciones, que se vote
favorablemente a ambas propuestas.

Por otra parte..., yo estoy de acuerdo con el pri-
mer punto, no tengo ningun inconveniente. Si me pa-
rece peligroso -y simplemente lo planteo aqui para ver
si puede ser corregido en la Comisién en el momento
correspondiente— que el segundo planteamiento, a mi
me da la ligera impresién, y he consultado con otras
personas para ver si lo consideraban exactamente
igual, que da la impresién de que pone a todos los poli-
ticos como sospechosos, en relaciébn con que puedan
recibir créditos; yo creo que es al contrario. Y yo creo
que la propuesta nuestra es mucho mas, es mucho més
concreta.

Se presentard y se investigara, tras denuncia; pero
no decir que "determinar si miembros el Gobierno de
Canarias, del Parlamento Regional o cargos publicos de
la Comunidad Auténoma de Canarias, durante el pe-
riodo de su mandato, han hecho uso de su condicién
para solicitar u obtener directa o indirectamente prés-
tamos o créditos...” Porque empieza: tienes que inves-
tigar a seiscientas personas, no sé, del orden de las tres-
cientas, cuatrocientas o quinientas personas..., me es
exactamente igual; no hay problemas. No traten uste-
des de que nosotros, de llevar a la opinion de que noso-

tros tenemos miedo de que se investigue, también, a.

los cargos Socialistas. Lo he dicho fuera de aqui y lo
vuelvo a reiterar aqui: no tenemos ningun problema.
El Partido como tal, como me imagino que el CDS como
tal, estd..., como la ATI, como el resto de los Partidos,
estd absolutamente libre de sospechas Si hay alguna
persona, y a lo mejor, no lo sabemos, pero pudiera ha-
berla, en nuestro Partido, que se presente la denuncia,
y que nosotros, después, actuaremos en consecuencia,

si se demuestra que esa persona ha cometido algunas

irreqularidades. Pero que todos aceptemos esas reglas-
del juego; todos aceptemos esas reglas del juego. Y no

parece l6gico que se investigue hacia atrds, pero no nos

importa; que se investigue también hacia atrés y que se

investigue, también, los pasados cuatro afos por si aca-

so aqul hubiese algun tipo de sospecha al respecto.

Por lo tanto, reiterar nuestra posicion favorable a
la Comision de Investigacién, presentada por el CDS, y
estamos convencidos, esperamos que, posteriormente,
en la propuesta que después presentemos, también,
sea favorablemente apoyada y recogida por todos los
Grupos de esta Cdmara.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Ha terminado... Todos los Grupos Parlamentarios
han apoyado esta propuesta.

(El sefior Consejero de Economia y Comercio, Her-
nandez Pérez, solicita intervenir en el uso de la pala-
bra).

Por alusiones directas, tiene la palabra el sefor
Consejero de Economia, Don Luis Herndndez.

El Sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y COMERCIO
(Hern&ndez Pérez): Gracias, sefior Presidente.

Bueno, simplemente por alusiones, y muy breve-
mente, para decirle al sefior Portavoz del Partido Co-
munista que yo no vendo mi alma al diablo, y que la
Ley de Cajas se hara al margen de este tipo de cuestio-
nes; que ya esta elaborado el borrador, y que se pre-
sentara, pues, cuando lo apruebe el Gobierno, el veinte
o el veinticuatro, cuando lo apruebe el Gobierno; que
la fecha del veinte, no es una fecha que nos limite en

absoluto, hay una fecha del doce, de un Decreto que

estd prorrogado, y el doce todavia no ha ilegado; vy,
bueno, que no tengo relacién ninguna con la Caja, asi
de sencillo. Por eso hemos pedido la Comision de Inves-
tigacién, para que se demuestre; y que si ocurre lo con-
trario, pues, mira, me habré enterado de alguna cosa
que he firmado sofando, pero en uso de razén ningu-
na relacién econémica con la Caja, a Dios gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢{El sefior proponente querfa tomar la palabra?
No.

(El senor Ferndndez del Torco Alonso solicita in-
tervenir en el uso de la palabra)

El sefior PRESIDENTE: ;Por...?

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: Por
una alusién al Grupo.

E} sefior PRESIDENTE: Bien, bien. De acuerdo, sf.
Tiene usted cinco minutos, ;eh?

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: Muy
brevemente, por razones de economia.

En cuanto..., el porqué se ha dicho por alguno de
los portavoces, y que consideraba oportuno, que se pu-
diera llegar a un acuerdo transaccional, con respecto a
una peticién realizada por el Grupo Sacialista, y luego,
posteriormente, se complementé que no eran antitéti-
cas las posiciones —entre la que formulaba el Grupo So-
cialista y el Grupo CDS-; todo depende del prisma de
anélisis que se ostente, y tiene un criterio todo subjeti-
vo. Pero, desde mi perspectiva y de las perspectivas de
mi Grupo, si nos parece dificil el poder conciliar -y lo
hacla en esa posicién de conjunto o de acuerdo- el que
se estableciera un plazo limitativo para formular las de-
nuncias; es decir, creamos esto y hay quince dias, pero
si viene un tio a denunciar el dia dieciséis, ya no se in-
vestiga; eso es no querer aclarar nada.

En sequndo lugar, a mi me parece, verdadera-
mente, también peligroso el punto quinto. Parece ser
que lo que se pretende es echar un capote, a lo mejor

equivocadamente, y decir: bueno, ahi vamos a investi-
gar...

El sefior PRESIDENTE: Yo le recuerdo a Su Seforia
que no estamos hablando de lo que vamos a debatir
después; simplemente, usted tiene la posibilidad de...,

pero de hacerlo en general, que habra tiempo de en-
trar en concrecion.

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: No me
estoy refiriendo alo de después, sino a la Proposicion...

El sefior PRESIDENTE: jAh!, jah!, perdén; pues,
aclarelo, porque no...

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: Creo
que lo habia aclarado.

E! sefior PRESIDENTE: No, no, no es conocido, por
lo menos por parte de la Mesa, ;jeh?

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: Es la
proposiciéon.

El sefior PRESIDENTE: jAh!, bien.Aclare entonces
qué es lo que...Por favor, ¢ eh?

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO:
...(Ininteligible) es que no habia aludido al sefior Viéi-
tez.

La proposicion conjunta, que usted decia, de la
transaccional, yo la tengo aqui en la mano. Si quiere us-
ted le paso fotocopia, si no se la han dado; a mf, por lo
menos, han tenido la cordialidad y la cortesfa de entre-
garmela.

Y en el punto quinto, que es en el que me parece
que también hay contradiccién, y digo que nos querfan
echar un capote, es nada mas que investiguen los posi-
bles créditos de esos cuatro; eso produce una situacién
no de igualdad en la investigacion. Las investigaciones
han de comenzarse sin limitacién de clase alguna. Y di-
jo algun Portavoz que esto tenfa que ser instruido co-
mo un sumario; yo estoy plenamente de acuerdo con
usted, porque ahi se actua con objetividad, con impar-
cialidad, y al final se piden responsabilidades.

Nada maés.

(E! sefior Gonzalez Viéitez solicita hacer uso de la
palabra)

El sefior PRESIDENTE: Bien, vamos a... ¢ Usted por
qué quiere...?
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El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escaiio):
...{Ininteligible).

E! sefior PRESIDENTE: Mire usted, estamos en la
fase, en una fase final, en la cual se-ha intentado una
transaccional que no se ha aceptado por parte del pro-
ponénte y del Grupo que apoya directamente al propo-
nente. Solamente, por alusiones concretas, porque ha

sido contradicho por...

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (desde su escarfio): Se-
nor Presidente, yo he dicho y reitero que hay una pro-
puesta, por supuesto. jHombre!, si damos lo
que...(Ininteligible).

(El sefior Martin Martin solicita intervenir en el
uso de la palabra)

El sefior PRESIDENTE: Bien, bien, por favor. Si ha
sido contradicho... )

El sefior MARTIN MARTIN (desde su escaiio): ...
(Ininteligible.) En honor de la verdad, el primer plan-
teamiento que se me hace, en relacion con el plazo li-
mitativo para formalizar las denuncias, -ése que no le
gusta—, lo oigo por primera vez ahora. Yo le he dicho,
cuando le he entregado ‘el documento, que estaba ab-
solutamente abierto para buscar férmulas de acuerdo
en torno al propio documento, que es una simple suma
de las dos propuestas, la propuesta que se habla..., la
propuesta del CDS y la propuesta firmada o presentada
por trece parlamentarios.

Lo que si, lo que tenemos que decir ..(Ininteligi-
ble) a nosotros nos parece —porque esto no es un juzga-
do de guardia, y eso lo debia saber, perfectamente el
Portavoz del CDS- que no se puede tener abierta, per-
manentemente, una Comisién de Investigacion. Si apa-
rece otro asunto, que se abra otra Comision de Investi-
gacién; no hay ningun problema. Pero no puede per-
manecer, permanentemente, abierta esta Comisioén de
Investigacion, por racionalidad, y por seriedad, y por ri-
gor, tinica y exclusivamente.

El sefior PRESIDENTE: Bien. ;El proponente quie-
re...?

El sefior OLARTE CULLEN: .. (/ninteligible.) pues,

propuestas y demas, sin contar con el padre de la cria-
tura, que son los proponentes, quienes hemos formali-
zado la solicitud de la Comisiéon de Investigacion, pues
creo conveniente decir lo que pensamos, también, so-
bre el particular.

En primer lugar, que nosotros estamos absoluta-
mente empeiados en que esa Comisién se reuna, se
aprueba, se constituya y, con la mayor rapidez posible,
dé su veredicto a propédsito del tema que nos ocupa,
que, en definitiva, es lo que atafie a la honorabilidad
de las personas, fundamentalmente.

En segundo lugar, que hemos tenido conocimien-
to de la propuesta del Grupo Socialista, de puno y letra
del sefior don Juan Alberto Martin, de pufio y letra de
él, que es ésta, y en ésta no se contiene el segundo pun-
to de la nuestra. El segundo punto de la nuestra es que
se verifique una investigacion de todos los créditos da-
dos al Ejecutivo de Canarias, al actual, si ha habido al-
guno, y a quienes anteriormente estuvieron; por una
razén, porque a ustedes les interesa también que se
clarifique, ante la opinién publica, todo lo que haya
que clarificar ;Y por qué..., una razén? Porque cuando
ustedes dicen que son alternativas de poder y que, en
su dfa, pueden sustituir al Gobierno actual, es preciso
que la opinién puablica sepa quién es quien; quién es
cada cual, y fo que ocurre realmente aquf; con "luz y
taquigrafos”, pero con rapidez, porque una justicia
que es lenta, como la que padecemos actualmente,
desde luego, mala justicia la que se administra.

Nada mas y muchas gracias.

(El sefor Martin Martin solicita intervenir en el
uso de la palabra).

El sefior PRESIDENTE: Un minuto, porque parece
que lo han contradicho, por favor.

El sefior MARTIN MARTIN (desde su escafio): ...
(Ininteligible).

El seflor PRESIDENTE: Vamos a aclarar la cuestion
y a sequir inmediatamente esto, ;¢ eh

El sefior MARTIN MARTIN (desde su escafio):
...(Ininteligible) un Director Géneral... Bueno, si hay un
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deseo, pues, por nuestra parte, no hay ningun inconve-
niente.

Y respecto..., son, en fin, quinientos o seiscientos,
no nos importa si ése es el deseo. Estamos dispuestos a
trabajar al respecto; no nos importa en absoluto.

Segundo aspecto. La duda que planteaba el sefior
Olarte esta recogida, creo, en el sequndo apartado de
la propuesta de sintesis. Y en cualquier caso, se le dijo
al Portavoz de su Grupo, y lo vuelvo a reiterar otra vez
aqul, abierto a ampliar, analizar; que no tenfamos in-
conveniente en seguir ampliando e! objeto de la inves-
tigacion si, en aras de la mayor clarificacion, era nece-
sario. Por lo tanto, que no se nos diga, o no quiera tra-
tar de imputar al Grupo Socialista que estd cerrado a la
Comision de Investigacion. Todo lo contrario: abiertos;
y el sefor Portavoz del CDS sabe que asi mismo se lo
planteé. Y estoy esperando, pues, a lo mejor, una con-
trapropuesta, o una propuesta ampliada, que nosotros
estarfamos dispuestos o en disposicién de poder anali-
zar.

El sefior PRESIDENTE: ...(Ininteligible) contrapro-
puesta, si acaso serfa en el segundo debate de la proxi-
ma Mocién. Por lo tanto se va a sacar a votacion tal co-

mo ha venido en la propuesta ~que no es necesario que

la lea- con los dos puntos: a) "determinar si los citados
politicos del CDS...; y el b) "determinar si miembros del
Gobierno de Canarias...

Por favor, los que estén a favor, que levanten el
brazo (Pausa). Bien. Bajen.

Parece que ha habido unanimidad.
Efectivamente, ha habido unanimidad.

Se suspende la Sesion hasta las cinco en punto de
la tarde, jeh!

(Se suspende la Sesion a las trece horas y cincuen-
ta y nueve minutos.)

(Se reanuda la Sesion a las diecisiete horas y doce
minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda !a Sesion.

PROPUESTA DE CREACION DE COMISION: ESCRI-
TOS DE LOS DIPUTADOS SENORES CURBELO CURBELO;
SANJUAN HERNANDEZ; FUENTES CURBELO; GONZA-
LEZ VIEITEZ; RAMIREZ MARRERO; SANTANA GIL; LEZ-
CANO MONTALVO; NAVARRO VALDIVIELSO; MARTIN
MARTIN; CABRERA PERDOMO; PALLISER DIAZ; CRUZ
HERNANDEZ Y ARMAS DARIAS; DE LOS GRUPOS PAR-
LAMENTARIOS SOCIALISTA CANARIO, IZQUIERDA CA-
NARIA UNIDA Y MIXTO, DE SOLICITUD DE CREACION
DE UNA COMISION DE INVESTIGACION PARA LA
TRANSPARENCIA EN LA GESTION DE LOS CARGOS PU-
BLICOS DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE CANA-
RIAS.

El sefior PRESIDENTE: Se esta en el punto quinto,
apartado segundo: Propuesta de creacion de Comisién.
“Escrito de los Diputados, sefiores: Curbelo, Sanjuan
Hernandez, Fuentes Curbelo, Gonzalez Viéitez, Rami-
rez Marrero, Santana Gil, Lezcano Montalvo, Navarro
Valdivielso, Martin Martin, Cabrera Perdomo, Palliser
Diaz, Cruz Herndndez y Armas Darias, de los Grupos
Parlamentarios Socialista Canario, lzquierda Canaria
Unida y Mixto, de solicitud de creacién de una Comi-
sion de Investigacién para la transparencia en la ges-
tién de los cargos publicos de la Comunidad Auténoma
de Canarias”.

En nombre de los trece firmantes, tiene la palabra
don Juan Alberto Martin.

El sefior MARTIN MARTIN: Serior Presidente. Se-
norias.

Aunque posteriormente tendré ocasién de inter-
venir, en nombre de mi Grupo Politico en el turno co-
rrespondiente, mi intervencion en estos momentos va a
ser brevisima y simplemente explicativa, muy breve-
mente —ya lo haran los diversos Grupos o las personas o
los que representan a diversos Grupos politicos—, expli-
cativa de lo que ha sido la propuesta de Comisidn que,
como ustedes verdn perfectamente, es complementa-
ria de la Comisién de Investigacién, aprobada esta ma-
hana, presentada por el CDS.

No voy a entrar en la filosofia inicial que plantea
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la motivacion, en las razones por las cuales se presenta
esta Comision de Investigacién.

La entrada en la Cdmara es posterior a la del CDS,
y 6sa es una de las razones por las cuales lo que se in-
tenta es complementar la del propio CDS y no entrar en
confrontacion con la misma.

La filosofia de esta propuesta es diferente a la del
CDS e, incluso, en algunos de sus puntos plantea algu-
nas cuestiones: el de la tramitacion de los asuntos. Por
otra parte, las denuncias se... ~digo— los asuntos a tra-
tar en la Comision de Investigacion se haran tras de-
nuncias formuladas con anterioridad. Pero para que no
quede ninguna duda y no quede ningun “"mantis” en el
tintero, yo lo que voy a hacer es simplemente -es,
simplemente-— leer, leer, la propuesta que nosotros ha-
cemos, y es {a siguiente.

"El Parlamento de Canarias crea una Comisién de
Investigacion para la transparencia en la gestién de los
cargos publicos de la Comunidad Auténoma de Cana-
rias.” Por lo tanto, mucho mas alld de la peticién de los
créditos o no peticién de los créditos.

"Segundo. El gbjeto de la Comision es el de inves-
tigar las denuncias que se formulen ante la misma rela-
cionadas con trafico de influencias, supuestas ilegalida-
des o irregularidades de los cargos publicos de la Co-
munidad Canaria en relacién con actividades inmobi-
liarias."”

El tercer punto es: Las denuncias serén formula-
das por los Diputados o Grupos parlamentarios ante la
Comision para cuya tramitacion se requerird el voto fa-
vorable de un treinta por ciento de los miembros de la
Comision.

"Cuatro. El plazo para la formulacion de las de-
nuncias de los asuntos a investigar seréd de quince dias a
raiz de la constitucién de la Comision”. Es decir, un pla-
zo razonable para que se presenten las denuncias, se
cierra, se investiga. Eso no quiere decir que si, poste-
riormente, hay algun otro asunto, pues, este propio
Parlamento pueda abrir otra Comision de Investiga-

. cion.

Y quinto. Las investigaciones se realizaran de for-

ma individualizada, por orden de presentacién, de tal
manera que las conclusiones de un.asunto habran de
establecerse antes del inicio de los trabajos de las si-
guientes denuncias.

Por lo tanto, tanto por filosofia, donde no prejuz-
gamos nada, sino que se tiene que hacer tras previa de-
nuncia la investigacién, tras previa denuncia individua-
lizada y concreta, y por el objeto de la Comisién, evi-
dentemente es diferente a la planteada esta manana
por el CDS. Por eso decfa -y me ratificé en estos mo-
mentos, y creo que todos los proponentes, todos los fir-
mantes, estaran de acuerdo conmigo— que esta pro-
puesta es complementaria con la otra y, desde luego,
no se entenderia la aprobacién de esta manana, de la
Comision propuesta por el CDS y, desde luego, un voto
negativo a esta Comision.

En cualquier caso, posteriormente, ya explicaré
cual es la posicién de mi Grupo al respecto.

El seitor PRESIDENTE: Muchas gracias.

Se abre un turno a favor, por el orden riguroso del
Reglamento, para evitar lo de esta mafnana, que hubo
situaciones, un poco, confusas. Asl que, por favor, tur-
no a favor.

¢El Grupo Mixto? El sefior Ramirez.

El sefior RAMIREZ MARRERO: Bien. Buenas tar-
des.

Bien, sin duda estamos ante un hecho trascenden-
tal, quizés de los més importantes del breve periodo
histérico de la Autonomia de Canarias, y no serfa exa-
gerado afirmar que en todos los sectores de la sociedad
canaria, hoy hay una expectacién inusitada, no por lo
que vaya a suceder aquf en el dia de hoy, sino por el fi-
nal que va a tener toda esta serie de denuncias publicas
contra politicos del Gobierno y por miembros de esta
Camara, por supuestas corruptelas, trafico de influen-
cias o ilegalidades.

Por tanto, el hecho de que la opinién publica ca-
naria esté a la expectativa acerca de lo que va a pasar
con todas estas denuncias y la determinacién de res-
ponsabilidades, nos situa a todos los Grupos de esta C&-
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mara en el punto de mira de los ciudadanos, desde la
optica de la credibilidad polftica de cara al futuro. De
ahi se deriva la enorme responsabilidad de todos noso-
tros y la necesidad de hacer un esfuerzo de clarificacion
y explicacion publica de la posicion, que cada Grupo va
a mantener en este tema.

Tenemos la oportunidad de demostrar que las Ins-
tituciones no deben servir para ser utilizadas en benefi-
cio personal, para el lucro propio o de intereses minori-
tarios, y si para reafirmar que lo que debe primar es la
actuacion polftica, en la actuacion politica debe ser el
bien colectivo; y que si algun responsable publico no
cumple con esta premisa, es preciso demostrar a nues-
tro pueblo que hay mecanismos institucionales para
que la opinién publica sancione y condene los compor-
tamientos que no son correctos desde el punto de vista
politico. Por ello, Asamblea Canaria-lzquierda Nacio-
nalista Canaria manifiesta su posicion en este tema.

Primero, nosotros, siempre desde esta tribuna y
fuera de ella también, hemos denunciado a este Go-
bierno de Centro-Deretha como el representante y el
defensor de determinados intereses caciquiles y de gru-
pos econémicos de poder en Canarias, como los “agua-
tenientes”, los especuladores inmobiliarios, las oligar-
quias de las Islas, etc.; y que la polftica desarrotlada
propicia el enriquecimiento de unos pocos y el empo-
brecimiento de la mayorf{a, ademés de sumir a Canarias
en la més absoluta incertidumbre y dependencia.

Hay una dejacion de responsabilidad sobre todo
en el campo urbanistico y en lo referente al despropor-
cionado crecimiento de oferta turistica, que es lo que
esté en el meollo de la cuestion.

Las ilegalidades urbanisticas y 1a destruccion del
medio-ambiente, por la especulacién tremenda y de-
senfrenada de los grupos econémicos, estdn a la orden
del dia y, continuamente, vienen siendo denunciadas
por la opinién publica y por los medios informativos.
Por tanto, la actitud de dejacion de este Gobierno en
estas cuestiones es, sencillamente, intolerable.

En segundo lugar, gran parte de la opinion publi-
ca opina que en muchas ocasiones los cargos politicos
sirven, entre otras cosas, para el enriquecimiento per-
sonal, sobre todo los que detentan poder de decisién; y

que existen politicos en estas !slas, cuyo patrimonio ha
sido amasado a la sombra del poder, del tréfico de in-
fluencias, o de las corrupciones mas escandalosas. Y es
posible que todos conozcamos ejemplos evidentes en
las diferentes dreas de la Administracion: sea desde el
Parlamento, desde el Gobierno, desde los Organos In-
sulares y desde los Organismos..., desde las Institucio-
nes Municipales.

Por tanto, Asamblea Canaria—lzquierda Naciona-
lista Canaria opina que, cuando una persona accede a
un cargo publico, debe tener un principio muy claro: la
no utilizacion de ese poder para el lucro personal, di-
recto o indirecto. Es un criterio de moralidad publica
insustituible; por ello, politicamente, desde nuestro
punto de vista, es condenable ta intervencién de cargos
publicos —sean los que sean- en negocios que de algu-
na manera estén relacionados con su actividad publica
y mucho maés rechazable el uso de ese poder para lu-
crarse en negocios privados.

Por ello opinamos que todos los casos, que han
aparecido en los medios informativos en los ultimos
meses y que aparecen vinculados a politicos de esta Cé-
mara, y sean del Partido que sean, deben ser investiga-
dos a fondo; y se deben determinadas responsabilida-
des tanto juridicas, si las hubiere, como politicas y, ade-
més, con absoluta transparencia y honestidad. La opi-
nién publica debe salir moralmente reforzada de este
debate y no salir con la idea de que todo esto no ha ser-
vido para nada; de que todo esto es un montaje; y de
que aqui, pues, todos nos ponemos de acuerdo y, “al fi-
nal, después de la tempestad y de los truenos, no que-
da absolutamente nada sospechoso.

Nosotros opinamos, ademas, que deben investi-
garse las actuaciones urbanisticas, no sélo las que se
han denunciado y que han aparecido en los medios in-
formativos, sino las actuaciones urbanisticas, sobre to-
do, en los Ayuntamientos turisticos, pues, sin lugar a
dudas, es donde més se da la presion inmobiliaria y las
corruptelas, por el volumen de cientos de miles de mi-
llones que se mueven; y, por ello, aportamos que se in-
vestigue en varias direcciones.

Por una parte, la declaracién de ingresos patrimo-
niales de cada uno de los Diputados de esta Camara,
que estamos obligados a realizar al principio de la Le-
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gislatura.

Por otra parte, en el planeamiento urbanistico de
los municipios turisticos y de otros municipios, si tam-
bién son denunciados.

Y por otra parte, en la obtencién de créditos pro-
cedentes, no solo de las Cajas de Ahorro de Canarias,
no sélo de las Cajas de Ahorro, sino de cualquier enti-
dad bancaria. Aqui hay que investigar absolutamente
todo lo que se denuncie. Al final tiene que quedar una
idea suficientemente clara.

En tercer lugar, en esta polémica queremos desta-
car dos cuestiones, que me parece que no han salido,
no han salido, en el debate de esta manana. EI CDS ha
acusado, en declaraciones publicas —no hoy, sino en de-
claraciones publicas— de que todo esto es un montaje
de la Direccién de 1a Caja de Ahorros de Canarias; y que
en el fondo, lo que existe es una lucha por el control de
las Cajas a través de la Ley de Cajas; y, ademas, la mani-
pulacién evidente de un determinado medio informa-
tivo de las Islas, como un instrumento de presidn, para
forzar un pacto en la Ley de Cajas. Esto es un tema gra-
visimo que nosotros pensamos que tiene que ser inves-
tigado.

Asamblea Canaria-izquierda Nacionalista Canaria
se manifiesta por la absoluta transparencia en la ges-
tién de las Cajas, por su democratizacion, por el uso de
sus recursos para el desarrollo econémico y social de las
Islas y por el rechazo total de cualquier tipo de presién
ajeno al juego democrético de las Instituciones. Si ha
habido responsabilidad, manipulacién, manejo de la
Direccién de 1a Caja o intervencidn negativa de un me-
dio informativo, hay que investigarlo; y la Comisidn de-
be entrar a saco también en ese tema.

Y otra cuestion que nos ha llamado, también, po-
derosamente la atencion... (Se enciende la luz amarilla
en la tribuna de oradores) es -y es una l4stima que no
esté aqui sentado—, es el silencio que el senor Presiden-
te del Gobierno -bueno, ademés de sus prolongadas
ausencias de Canarias por esos mares caribefos-, ha te-
nido en este tema, cuando aqui, ha existido una fuerte
polémica que afecta a su Vicepresidente y Presidente
en funciones ~cuando él no estd- y a su Consejero de
Economia, (Se enciende la luz roja) y maxime cuando

son, ademas, de su propio Partido; es todavia més ex-
trano. El sefior Presidente, teniendo en cuenta que se
trata de dos miembros de 'su Gobierno, debe clarificar
si su silencio en este temas es un reproche y una actitud
de reprobacion, sobre todo cuando él ha dicho recien-
temente en ésta misma, en esta ultima semana, o en es-
ta semana, ha dicho en los medios informativos —y leo
textualmente: “Yo creo que es de todo punto criticable
y severamente rechazable por la opinién publica y, des-
de luego, por mi, el que se utilice el acceso a cargos de
responsabilidad polftica para el enriquecimiento perso-
nal. No entiendo que eso se pueda producir. A mi me
parece que un politico, durante el ejercicio del poder,
debiera abstenerse de précticas que pudieran poner en
sospecha su ética y su comportamiento publico”.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien, Seforfa...
El sefior RAMIREZ MARRERO: Y terminando.

Yo creo que éstos son temas..., el silencio del se-
fior Presidente -y él esta fuera, estd en el pasillo, son-
riéndose como siempre, pero no es asi como se aclara
este tema-—, es decir, como explica su manifestacién en
la prensa con este silencio total, hermético, que ha te-
nido en este famoso afer; y yo creo que serfa muy inte-
resante que el sefior Presidente explique cuél es su opi-
nién personal y si él ratifica lo que ha dicho aquf en los
medios informativos.

Por tanto, para terminar ya, Asamblea Canaria~
lzquierda Nacionalista Canaria apoya el que esta Comi-
sion de Investigacion dedique tiempo, no sélo a los he-
chos denunciados de los créditos de las Cajas a miem-
bros de CDS, sino a la actuacion en los municipios turis-
ticos, en los aspectos urbanisticos, inmobiliarios y de
planeamiento ~El sefior Alcalde de la Oliva sabe a
quién me refiero, si-. Hay ocho o diez municipios...

El sefior PRESIDENTE: jPor favor, Seforia, conclu-
ya, Seforia, por favor! Ya usted ha pasado tres minutos
del tiempo, ¢eh?

El sefior RAMIREZ MARRERO: S, sefior Presidente
y muchas gracias por su flexibilidad.

...donde lo normal es la corruptela, segun la opi-
nién publica. Por tanto pensamos que la Mocién, que
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nosotros suscribimos, es lo suficientemente amplia co-
mo para que cualquier asunto que se denuncie sea in-
vestigado. Y, evidentemente, nuestra actitud esta en
que no hay que dejar ningln tema, que se plantee so-
bre la mesa, sin que sea investigado.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias

Sigue el turno a favor. ;lzquierda Canaria Unida?
El sefior Gonzdlez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Senor Presidente.

A lo largo del debate, que esta mafana mantuvi-

mos aqui, propusimos que habia dos modos de intentar
plantear este asunto.

{(Rumores en la Sala.)

Yo les agradeceria que, un poco, mantuvieran si-
lencio, porque si no, no nos podemos enterar.

Y decfamos que habia dos temas, uno de los cua-
les, un proyecto, venfa a partir de la resignacion; y que
todos somos iguales; y aqui todo el mundo esta en una
misma situacion, y qué le vamos a hacer. Y habfa una
propuesta de nuestra parte que decia: hagamos un
pacto de caballeros, y el que la hace, la paga; y el que
estd en la foto, estad porque quiso estar. Hay otras mu-
chas personas que, jamas en la vida, a nadie le pasa por
la cabeza que pudieran, incluso, estar en la foto.

¢Qué ocurre con la Comision de Investigacién,
que esta manana hemos aprobado por unanimidad?
Que es una Comisién de Investigacion que rechaza el
principio de quien la hace, la paga. Es una Comisién de
Investigacion sesgada, parcial, muy escueta, y que prac-
ticamente tiene como objetivo, uno, Puerto Marena
que es el tema esencia; y dos, aquellos posibles créditos
gue miembros de las distintas Instituciones politicas ha-

yan tenido por la via de créditos con las Cajas de Aho-
rro.

Y por un simple hecho de aritmética elemental, y
que vemos cud! es el flujo y los recursos de las Cajas de
Ahorro y de la banca privada, observaremos, simple-

mente por ese hecho, que estamos dejando fuera un
monton de cosas; y algo mas serio: que no sélo es por
la via de los contactos con las Cajas como se pueden
realizar operaciones de otro diverso tipo.

Y, justamente, para ello, y, simplemente, aducien-
do informacién que consta ante la opinién publica, me
permito hacer los dos siguientes ejemplos para que us-
tedes vean que no es suficiente hablar de lo que repre-
sentan las conexiones con las Cajas de Ahorro.

El Colegio de Arquitectos de Canarias, en un re-
ciente trabajo, que ha sido publicado por el conjunto
de la prensa, y que probablemente 1a mayor parte de
todos nosotros tenemos, ha denunciado —el Colegio
Oficial de Arquitectos— desviaciones urbanisticas en Te-
nerife de caracter abusivo. Efectivamente lo hace todo
el mundo; todos somos iguales. Pero cuando se dice ~
don Francisco Ucelay-, cuando se dice que en Fanabé,
al computarse el volumen bajo el plano medio apare-
cen mas plantas y volumetrias de las que el plan permi-
te, esté diciendo que usted, como un montén de gente,
estd dejando de cumplir una de 1a norma esencial, que
afecta a ese plan parcial correspondiente, que es la
norma de la altura de la edificacion. Y eso, ademas, no
es un hecho que no tenga importancia; es un hecho
que implica que una capacidad tedrica de seis mil pla-
zas, para la cual fue aprobado el correspondiente plan,
por la via de que el plano medio y esas martingalas,
que cualquier persona, que esté ahf, conoce y sabe, se
situa en doce mil plazas; y que —lo mas importante- la
infraestructura que se tiene que hacer, una infraestruc-
tura que es la que proporciona los servicios al conjunto
de los residentes, queda degradada en la mitad, por-
que es una infraestructura que puede ser utilizada por
el doble de las personas. Se me dira: todo el mundo lo
hace. Cuando uno va a cualquier sitio, se encuentra con
gue por encima de la rasante hay tres y por debajo ca-
torce, y que dicen las normas que ahf hay tres plantas,
cuando todo el mundo ve diecisiete. Y la gente se enfa-
da, cuando se le comenta: no, no, es que ahl las normas
dicen que son tres plantas; y ahi no hay ninguna afec-
tacion a lo que pueda ser las Cajas de Ahorro y los co-
rrespondientes créditos.

Ejemplo dos, don Manuel Hermoso, usted acaba
de venir de unas vacaciones bien ganadas y ha realiza-
do una serie de recursos contra una serie de Institucio-
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nes;'y ha hecho unas declaraciones, que yo he escucha-
do en la televisién, y que me han parecido del todo tru-
culentas, del todo truculentas, en el sentido de que da
una imagen que yo creo que, afortunadamente, ain
no existe en Canarias; puede que exista a medida que
las cosas se desarrollen. Pero al margen de esa imagen
truculenta, yo quiero aquf hacer una breve, no lectura,
porque no hace falta, sino un breve repaso de tres do-
cumentos de la Consejeria de Politica Territorial-que
desgraciadamente no esta aqui el Consejero.

Primer documento. Fecha veinte de octubre de
mil novecientos ochenta y siete, desde la Direccion Ge-
neral de Urbanismo, y firmado por el Secretario Gene-
ral Técnico, Don Carlos de la Concha Bergillos, y dice: a
una solicitud de Don Jorge Larrusea Urtiaga —que es el
representante de construcciones Villa Paraiso S.A. en
Punta Larga—, que quiere promover la construccion de
una planta de dosificacion de hormigones en Los Oli-
vos, término municipal de Adeje, plantea su solicitud, y
la Secretarfa General Técnica de la correspondiente
Consejerfa de Politica Territorial le responde que, con-
siderando los servicios técnicos de esta Consejeria, in-
forman desfavorablemente el proyecto, puesto que
con arreglo con lo previsto en la Ley Territorial cinco,
mil novecientos ochenta y siete, la instalacién que se
pretende supone una alteracién de la naturaleza, uso y
destino del suelo ristico no previsto en el planeamien-
to. Y el articulo doce, dos, dispone que en ningun caso,
en ningun caso, podré entenderse como de utilidad pu-
blica o interés social, las instalaciones industriales en el
medio rural. Se le deniega, y el sefior Larrusea Urtiaga
se tiene que ir a su casa sin su empresa.

E! sefior PRESIDENTE: Seforia, perdén, ;se entien-
de que eso tiene que ver con el sefior Hermoso?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Por supuesto.
Ya verd usted que tiene que ver, porque aqui no
aparece ninguna Caja de Ahorro, no aparece ninguna

Caja de Ahorro.

Segundo documento. Fecha cuatro de febrero del

ochenta y ocho, es decir, tres meses después, un expe- -

diente administrativo. Al mismo tiempo contesta la
Consejerfa de Politica Territorial a Don Pedro Sicilia
Delgado y Don Manuel Martinez Rascado, en represen-

tacion, respectivamente, de La Arenita S.A. y prefabri-
cados MAHER S.A., por el que solicitan —ffjese usted,
fijese— la autorizacién para la instalacién de una planta
de machaqueo y cribado, y otra de prefabricados de
hormigdn en la denominada finca Los Olivos, la misma
que antes. En este caso, el Director General de Urbanis-
mo, Don Francisco Montesdeoca Santana, el cuatro de
febrero de mil novecientos ochenta y ocho, autoriza,
autoriza, la instalacion de una planta de machaqueo y
cribado y otra de prefabricados de hormigén, que soli-
cita La Arenita S.A. y prefabricados MAHER S.A., en |la
finca de Los Olivos de Adeje.

Y el tercer documento, veintiocho de junio de mil
novecientos ochenta y ocho. En este caso estd firmado
por el Consejero Don Augusto Menvielle Laccourreye,
que, ante el recurso de alzada interpu.sto por el Ayun-
tamiento de Adeje, con respecto a la resolucién que
permitia la correspondiente empresa de prefabricados
de MAHER, desestima el correspondiente recurso.

Y traigo esto a colacién, porque cuando aqul se
dice —sefior Portavoz-del CDS- que es suficiente con la
Comisién de Investigacion que ustedes estan plantean-
do, yo digo: estos casos, que acabo aquf de citar, y son
un ejemplo, estan fuera de la correspondiente capaci-
dad de investigacién.

Y esto es por lo que me lleva a mf a decir -Don
Manuel Hermoso, Don Francisco Ucelay-: ;ustedes
creen que es correcto el rechazar una Comisién de se-
guimiento que investigue estos fenémenos? Yo le di-
ria, incluso, a Don Angel Isidro Guimera (Se enciende la
luz roja en la tribuna de oradores), Portavoz de Alianza
Popular: ;justed piensa que votar en contra de la Comi-
sién de Investigacion, que investiga estos temas que es-
tan fuera, jfueral, de la otra Comision es algo indigno?
¢Es algo que estd en contra de sus ideales y de sus crite-
rios, o es algo que esta a favor de la limpieza democra-
tica que usted siempre ha postulado?, Senor Presidente
del Gobierno.

Estamos hablando aqui de cosas que afectan, no a
temas de Cajas de Ahorro, que afectan a lo que la opi-
nién publica estd diciendo: qué pasa, qué no pasa y
qué mas alld y qué mas acd; y que en esta ocasion tene-
mos posibilidades, en esa Comision de Investigacion, de
aclarar las cosas, y el que la hace, la paga...
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El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, Seforia,
por favor.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Si, gracias, Presiden-
te.

...y el que no la hace -y |la mayor parte de noso-
tros estamos como patenas limpias, y usted lo sabe-, el
que no la hace no tiene que temer lo mas minimo; y el
que en conciencia, el que en conciencia, dice que esos
fendmenos son perfectamente explicables, que los ex-
plique; pero no impedir que esta Comision tenga posi-
bilidades de hacer esta investigacion, porque seria un
escandalo de incalculable caos y seria realmente, pien-
s0 yo, una auténtica provocacion a la opinién publica
de la sociedad canaria.

(Los sefiores, Ucelay Sabina y Hermoso Rojas,
Grupo Parlamentario Agrupaciones Independientes
de Canarias-AlC, Consejero de Politica Territorial
—~Menvielle Laccourreye-, y Gonzdlez Arroyo, Grupo
Parlamentario CDS, solicitan intervenir en el uso de la
palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Bien. Vamos a ir por partes.
Por alusiones, lo ha pedido, tiene..., por orden, el sefor
Ucelay, el sefior Hermoso, el sefior Menvielle... A usted
(Refiriéndose al sefior Menvielle), por favor, lo dejamos
para el final, al final del debate, en cuanto estaba us-
ted fuera ;eh?, y lo ha oido usted ahora, si no le impor-
ta, ¢eh?

El sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA: Sefor Presidente. Sefio-
rfas.

Enhorabuena, sefor Viéitez, ocho del ocho del
ochenta y ocho. jMagnffico!

Evidentemente, su actuacion yo no puedo califi-
carla sino de lamentable Todo lo que se podria plan-
tear esta manana de respeto a la Camara, de respeto
no ya al politico, sino a la persona, vuelve usted a echar
por tierra en una instrumentalizacion absoluta, con
otros fines, que pasaré a explicar después, de lo que es
este debate politico, riéndose de la Camara y riéndose

Ne 20

de todas las personas, que, en este caso, usted ha some-
tido a su juicio sin ningun, creo yo, honestamente, sin
ningun argumento.

Usted me plantea como acusacién..., y lo lagico, lo
honesto es, si se crea una Comisioén, es que usted plan-
tee ese andlisis y plantee que se me investigue, pero de
la manera discreta, de la manera oportuna, de la mane-
ra respetuosa, para si la Comisién entiende que hay in-
dicios irracionales de actitudes irregulares, que en ese
caso se proceda, y si no mi persona queda perfecta-
mente salvada. Pero a usted eso no le interesa, ni le in-
teresa a usted ni le interesa a su Partido. Y, entonces,
bueno, plantea lo que esta mafiana usted temia que
era el circo, pero no el circo romano, el Circo “Kubaty".
Es decir, el plumero se le ve de tal forma y de tal mane-
ra que el planteamiento de honestidad, al que pudiera
responder su actitud, se ve que es simplemente instru-
mentalizado. Usted considera que es necesario alcan-
zar otros objetivos que, politicamente y electoralmen-
te, no ha conseguido. Y, ademas, lo hace equivocada-
mente, y plantea lo que debe ser el debate de la Comi-
sion, se precipita, se dispara, lo hace en la prensa ayer, y
lo hace hoy aqui; no respeta usted el trdmite; eso es de
mal parlamentario.

Pero no le basta a usted con esto, sino encima me-
te usted la pata hasta el fondo, porque, segin he en-
tendido yo en su perorata, la acusacion es que el Cole-
gio de Arquitectos ha hablado en términos genéricos
de incumplimientos; y que hablaba de Faiiabé, y decla
usted que el argumento de que lo hace todo el mundo,
no basta. Mire usted, Fahabé para ml -y yo soy partici-
pe en un diez por ciento—, es mi orgullo personal; es
decir, para mi es un obra, como empresario que soy, y
empresario es una profesion digna.

Comprendo que soy la antitesis de lo que a usted
el gusta; y si usted tuviera que odiar a alguien, serfa
probablemente lo que yo soy y lo que yo represento.
Pero afortunadamente usted no es el que decide; es el
voto. Y en esa empresa, afortunadamente..., en primer
lugar, todo su trdmite, su aprobacion de planes, sus
normas, etc., etc. estdn ahi; dos tomos, dos afnos, y ade-
mas se realizaron cuando yo no estaba en politica, esta-
ba Sub~Consejero, que es el que firm6 y el que aprob6
eso y otras muchas mas cosas, que estaré encantado
con usted que se investiguen. )
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En segundo lugar, habla usted de planos medios y
del planteamiento del Colegio de Arquitectos.

E! Colegio de Arquitectos emite ese informe, co-
mo usted sabe muy bien, a instancias del sefior Ana-
don. Le plantea el estudio y, posteriormente, lo publi-
can en una nota que esta en el trdmite oportuno, esta
en el trdmite de asesoramiento juridico, porque sesgan
y, lamentablemente, manipulan la informacién; de tal
manera, que mezclan dos temas distinto, dos temas di-
ferentes: los que son ilegalidades y o que a ellos no les
gusta llaman ordenanzas—-trampas, y hay que romper y
hay que modificar, pero las mezclan las dos. Eso ya no
me parece honesto.

Pero no conformes con eso, las fotos y los edifi-
cios, que usted saca allf, no estdn hechos por mi. Yo
...{(Ininteligible) no he hecho, sino uno y tiene dos plan-
tas, y no tiene plano medio; lo deméas no es tema mio.
No, en absoluto. No tiene usted sino que ir al Registroy
saber los nombres —los arquitectos se los doy— las socie-
dades de qué son, absolutamente indiferentes a mi
persona y a mi actividad. Lo que le pasa es que usted
pretende instrumentalizar este asunto.

Y mi dnico defecto, como el de Don Manuel Her-
moso, que curiosamente somos los dos unicos acusa-
dos, es que somos de ATIl; y eso duele, eso duele mu-
cho. (Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores).
Se llega hasta el planteamiento de su compafiero de
Partido en Las Palmas de pedir una manifestacion si las
AIC entran en un Gobierno con el CDS con el sentido
democratico que les caracteriza, y aqui se empieza a
instrumentalizar el asunto. En Las Palmas hay que car-
garse al CDS, es el Partido que tiene cierta preponde-
rancia alif; en Tenerife hay que cargarse a ATI; lo mejor
es ir a por los lideres, pero mintiendo descaradamente,
como lo estd haciendo usted ahora, sin ninguna prue-
ba, con una falsedad radical y absoluta, y acusandome
de cosas en las que no tengo nada que ver.

Y cuando habla usted del numero de camas, ha
tenido —porque se lo habra comentado alguien, que yo
me sé esta mafiana- que eran tedricas —ya lo veremos
en la Comisidn, que va a ser divertidisimo~; jefectiva-
mente que sor camas tedricas! Y no hay problemas de
infraestructura, el Ayuntamiento ha exigido que se ha-

ga la correspondiente infraestructura. Y el aguay la luz
y los jardines...; va a ser un encanto. No quiero hacer
propaganda de la urbanizacién; en mi opinién va a ser
la mejor, un orgullo para Tenerife.

Y no tengo tiempo, porque el Presidente me avi-
sa, pero en la intervencién que voy a tener a posteriori,
vamos a hablar de su auténtica intencionalidad; de
donde ha venido el proceso; de cémo no se puede
mentir siempre, sino que, al final, las gotas de honesti-
dad -que yo sé que a usted le quedan-, surgen; y ha-
bla de los problemas econémicos, y habla de 1a Univer-
sidad, y habla de lo que es el funcionamiento del Go-
bierno con relacion al REF, y de 1o que a usted le gusta-
ria manejar, y de cémo controlar los Ayuntamientos
—-que ustedes no se conforman con estar en las gradas
de la politica urbanistica—.

Las teorias de Lagrange ustedes las aplican correc-
tamente. Vamos a tener que hablar de todo eso. Pero
en concreto, y en mi caso, todo lo que ha dicho usted
ahora es mentira, lisa y lanamente.

El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, por fa-
vor.

El sefior UCELAY SABINA: Gracias, sefor Presiden-
te.

Las acusaciones que ha planteado, en los términos
que o hace e! Colegio de Arquitectos, conmigo no tie-
nen nada que ver.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Tenia pedida la palabra, también por alusiones,
Don Manuel Hermoso.

El sefior HERMOSO ROJAS: Muchas gracias, sefior
Presidente. Seforias.

La verdad es que tengo que empezar por decir
que, cuando esta maiana se discutia la posibilidad de
llegar a un acuerdo, yo he defendido con pasién que
erabuenoy era conveniente llegar a un acuerdo.
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Habia compafieros que me decfan: mucho cuida-
do, te quieren llevar por un camino; yo rechazaba esa
idea. Incluso me han ensefado declaraciones hechas
por el seiior Gonzélez Viéitez en periodicos, ayer —que
yo no habia tenido oportunidad de leer-; y la verdad es
que creo que ese sistema, senor Gonzalez Viéitez, que
usted utiliza para conseguir en esta Cdmara los votos
suficientes para su postura politica, provocando a per-
sonas que, en un momento dado, no puedan ir contra
lo que usted dice, porque la provocacién es directa, me
parece que va a ser una estrategia inadecuada y, por
supuesto, con Manuel Hermoso, le aseguro que no va a
ser en absoluto la que le valga.

Usted en las menciones concretas, estos ejemplos
que ha puesto que parece que han sido la base funda-
mental de su argumentacién, de la necesidad de ten-
der esa postura de que quien la hace, la paga, yo le voy
a decir una cosa: yo estoy totalmente de cuerdo con us-
ted. Pero quien la hace la paga, iy usted sabe dénde?
En los Tribunales de Justicia; ahi es donde hay que pa-
gar las cosas. Y paguemos ahi, aquellas personas que
realmente han incumplido con la Ley, no politicamente
en el sentido de salir en los periodicos, lanzando barro,
tirando barro, que siempre quedan ahi manchas; no.
Quien la hace, pero que la paque en los Tribunales de
Justicia. Esa es mi norma también, pero con esa dife-
rencia con usted: yo creo que quien la hace, la paga en
los Tribunales de Justicia.

Y cuando no hay razones politicas, cuando no
exista argumentacion politica, sino lo que existe real-
mente es un deseo de injuria, un deseo de poner en
cuestion la honorabilidad de las personas, yo, Manuel
Hermoso, no mantengo el debate politico, sino yo me
voy a los Tribunales. Y asi lo he hecho, y asi lo pienso
seguir haciendo; y asi le pido a usted que lo haga.

Y le voy a decir a usted una cosa, usted ha habla-
do de una finca, que parece ser un sefor Larrusea —que
no tengo el gusto de conocer, aqui parece que todo el
mundo se conoce; yo sinceramente tengo que decir
que no conozco a todo el mundo-, que no obtuvo una
licencia, una autorizacién por la Direccion General de
Urbanismo, pidiendo lo mismo que otra empresa que
estd en el mismo expediente que la empresa prefabri-
cados MAHER, a la cual tengo la enorme satisfaccion de
pertenecer como accionista;igualmente le puedo decir,
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mire usted: si hay algo de lo que estoy orgulloso en mi
vida es de que hace mas de veinte afios, yo, no sola-
mente monté esa empresa, sino que igualmente en
Gran Canaria monté una empresa de prefabricados de
caracter similar, incluso ademas, asociado con amigos
SUyos.

Bien; parece ser que a usted lo que le preocupa es
que en un caso se dé una ...(Ininteligibie) por parte de
la Consejeria de Politica Territorial y, en otro, no. Yo le
voy a decir a usted una cosa: yo no sé si usted sabe que
esa finca de Los Olivos -me lo acaban de decir, yo no lo
sabia- son dos millones de metros cuadrados. Pero no
solamente eso, yo le voy a decir..., y es un Ayuntamien-
to Socialista -lo que responde, precisamente, en su re-
curso, ante la Direccion General de Urbanismo, en rela-
cién con la posibilidad de autorizar ambas actividades
en la zona de la finca de Los Olivos planteado por pre-
fabricados MAHER y Las Arenitas S.A.—; dice: que el
Ayuntamiento iniciard, proximamente, la modificacién
de las normas subsidiarias del Municipio de Adeje en
las que se contempla la zona de referencia como suelo
industrial. Quiere esto decir, quiere esto decir, que esa
zona, precisamente de la finca de Los Olivos —~esa zona,
insisto, la Finca de Los Olivos, son dos millones de me-
tros cuadrados—, esa zona, precisamente, es el propio
Ayuntamiento quien dice, quien dice, que va a cambiar
las normas subsidiarias para que sea zona industrial.
Porque ademas, porque ademds, sefior Gonzélez Viéi-
tez, ya en estos momentos y desde hace dos afos y pi-
co, la otra empresa, Las Arenitas, estd funcionando co-
mo actividad industrial en la zona; y esa empresa, esa
empresa, obtiene la autorizacién, posteriormente de
estar en la actividad con prefabricados MAHER, de la
Direccién General de Politica Territorial, cuando preci-
samente todavia prefabricados MAHER no esta hacien-
do nada mas que la explanacion de dicho solar.

Y le voy a decir a usted una cosa: Sefior Gonzélez
Viéitez, -y con esto acabo, sefor Presidente~, yo no sé
lo que usted pensard hacer, pero yo si le digo lo que
puedo hacer -y me reitero en mis palabras iniciales~,
cuando tenga la minima duda sobre la actuacion de
cualquier politico presente o ausente por haber perte-
necido a Corporaciones anteriores o a este Parlamento,
le aseguro que Manuel Hermoso con sus principios de
moralidad y ética ird a los Tribunales con la documen-
tacién necesaria para denunciar el caso y que sea la Jus-
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ticia la que, precisamente, se ocupe de hacer pagar a
aquella persona que, realmente, tiene que pagar.

Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias

Serior Menvielle, tenia por alusién...

El sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL |
{Menvielle Laccourreye) (desde su escafio): ... (Ininteli- .

gible} informar a la Cdmara que existe una peticién de
una Mocién para que el Consejero de Politica Territo-
rial informe sobre el tema de prefabricados MAHER en
Adeje. Pienso que va a ir al préximo Pleno; y entonces
ahi se podrd exponer, por mi parte, y hacerse una idea
la Cdmara de cuél ha sido la actuacién de la Consejeria
de Politica Territorial, que, a mi modo de ver, esta ab-
solutamente justificada y, desde luego, no entra en na-
da de estos juegos de ese término que se acaba de in-
ventar de trafico de influencias. En ese Pleno explicaré
cudl hasido la actitud de la Consejeria.

El sefior PRESIDENTE: ... (Ininteligible) tenia una
alusién.

El sefior GONZALEZ ARROYO: Seror Presidente.
Sefiores Diputados.

Yo le tengo que decir al sefor, excelentisimo se-
for, Don Carmelo Ramirez Marrero, lo siguiente, como
colega, como companero-alcalde: ~sepa usted que es
un refrdn muy viejo—~ “que las esencias y los venenos
siempre son depositados en frascos pequeditos”. Yo
me voy a quedar con la esencia y vamos a discutir el ve-
neno.

Afortunadamente para Canarias, ese veneno es
"mini" y gracias a eso Canarias puede seguir progre-
sando.

También le invito a que sea investigado su Ayun-
tamiento; en el nuestro no tenemos ningdn inconve-
niente. En absoluto. Ya se hubiesen encargado los 5o-
cialistas, cuando gobernaron cuatro anos, de investi-
garme mas en profundidad. Seguramente saben que
tengo que comer, y tengo de que vivir, y no tengo nada
que coger.

No quiero llegar a pensar que usted piense de mi
lo que usted es capaz de hacer.

Muchas gracias. Buenas tardes.

(El seor Ramirez Marrero solicita intervenir en el
uso de la palabra).

E! sefior PRESIDENTE: Gracias. Por favor, perdén,
un momento, por favor.

Las alusiones..., el que alude tiene que aceptar
que lo aludan, por favor. Por lo tanto, entramos, y esta-
mos, en el turno a favor.

Por lo tanto, tiene la palabra el Partido Socialista.
Al final tiene usted otra oportunidad.

Don Juan Alberto Martin.

El sefior MARTIN MARTIN: Sefor Presidente. Se-
forfas.

A esta altura del debate creo que las explicaciones
que se han dado reiteradamente de cuéles son los posi-
cionamientos, quedan claros.

A mi me parece, después del Ultimo debate ante-
rior, que es logica la propuesta que nosotros habjamos
presentado. A mf me da la impresién, o intuyo haber
entendido, por parte de los representantes de las AIC,
por los gestos afirmativos, que hacfa el representante
de AP, -la verdad es que no [o sé, cudl es la posicién en
estos momentos del propio CDS- de que se va, que es
necesarié, que es conveniente, incluso para clarificar
todos estos hechos, la aprobacién de esta Comision.

Que los temas son completamente diferentes, re-
lacionados..., diferentes a la propuesta realizada por la
otra, por la anterior Comision, después de un intento
estéril, hecho por parte de mi Partido, para llegar a una
Comisién-sintesis que, como si bien se dijo esta maina-
na, aqui significaba la suma de la propuesta realizada
por el CDS y la-suma de las propuestas realizadas por
varios Diputados de esta Camara.

Por lo tanto, Seforias, yo creo que la propia dina-
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mica del debate nos ha lievado a ratificar, a ratificaro a
confirmar, la necesidad de esta Comisidon de Investiga-
cion.

No es casualidad que los temas inmobiliarios, los
temas inmobiliarios, hayan sido, sigan siendo un poco
la reina de todos esos rumores, de esas hipétesis, esas
supuestas irregularidades —y hablo de supuestas hasta
que la Comision de Investigacion no determine lo
contrario—, porque estamos en un momento en Cana-
rias que, precisamente, es a través de esta actividad co-
mo se pueden desarrollar todo tipo de irregularidades.
Y cuando se estd en el Gobierno o cuando se esta en
cargos publicos de bastante responsabilidad, éste es un
ambito que, por su complejidad, requiere muchas deci-
siones que le afectan.

Por eso no es bueno —y vuelvo a reiterar aqui que
estamos de acuerdo con las palabras pronunciadas por
el Presidente del Gobierno-, no es bueno que miem-
bros se esté desarrollando la actividad politica, se sigan
con los negocios privados, porque, aunque no se haga
ninguna ilegalidad, da lugar a todo tipo de sospechas,
todo tipo, a veces, de rumores, a todo tipo, a veces, de
tentacionesy, a lo mejor, deilegalidades.

Por lo tanto, estimados comparieros, yo creo que
a estas alturas del debate no estaria bajo ningun con-
cepto justificado una negativa a esta propuesta de Co-
misién que, como ustedes habran podido leer, no pre-
tende sino, en la linea que han planteado todos los
Grupos, clarificar, clarificar, no digo de una vez por to-
das, porque la vida sigue su cauce, pero si clarificar una
serie de irregularidades que estan, estan, en el alero,
pero que, evidentemente, se tienen que llevar a esa Co-
misién previa denuncia, perfectamente justificada.

En este sentido, no creo que sea necesario exten-
derme, extenderme mads, porque espero el voto afirma-
tivo, pues, de todos los Partidos de esta CAmara; como
todos los Partidos de esta Cdmara dimos el voto positi-
vo para que se investigase a una parcela, a una parcela,
que es la peticidon de crédito de las Cajas de Ahorro,
porque ni siguiera en la peticién de créditos se ha teni-
do en cuenta, no digo la banca privada -que seria difi-
cil de investigar, evidentemente, por esta Cdmara-, pe-
ro, por ejemplo, la banca publica, como pudiese ser el
Banco Hipotecario, por poner un solo ejempio.

Asi que mis palabras ya a estas alturas no tienen
mayor sentido ampliarlas, sino que se proceda a los
planteamientos de los Partidos que apoyan al Gobier-
no; pero espero que sean positivos, en la linea que ya
han expresado algunos de los intervinientes, como con-
secuencia de la réplica a algunos de los anteriores, o en
concreto a los representantes de Asamblea Canaria e
ICU.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias. Ha termi-
nado el turno a favor, y entramos en el turno en con-
tra.

Turno en contra. ;Alianza Popular? El sefor Gui-
mera.

El sefior GUIMERA GIL: Seior Presidente. Senores
Diputados.

Brevemente, para reiterar... Sefior Gonzalez Viéi-
tez, usted me ha atludido antes. No he hecho uso del
turno correspondiente de réplica, porque le voy a decir
ahora, o le voy a contestar ahora, a 1o que usted habia
aludido anteriormente.

Mire, sefior Viéitez, hay algo que tiene que que-
dar perfectamente claro;. nosotros estamos por la
transparencia, por la clarificacién, por la investigacion,
y desde luego, porque quede perfectamente claro, an-
te toda la sociedad canaria, que los politicos que la re-
presentan no tienen tacha de ningtin signo.

No vamos a poner, ni ahora ni lo pondremos nun-
ca, el mas minimo inconveniente a un Comisién de In-
vestigacion. El mas minimo inconveniente que no sea
su tramitacién seria, racional, objetiva y clara, ni el mas
minimo inconveniente que pueda significar soslayar las
responsabilidades del politico que las tuviese o del car-
go dirigente.

Vamos -y esto es un mensaje que quiero dejar
aquf en esta Cdmara-, a esforzarnos todos, a esforzar-
nos todos, para que todos aquellos que vienen a la po-
litica, pensando que van a hacer dinero con ella, co-
miencen a pensar que sus dias estan contados; vamos a
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esforzarnos en eso, que creo que es importante. Pero
establezcamos unas prioridades, sefor Viéitez. Yo he
subido aquf, en nombre de mi Partido, en un turno en
contra de la creacién de esa Comision de Investigacion,
y le voy a decir por qué. Porque creo en esas priorida-
des.

Esta manana se constituyd, con el asentimiento
undnime de esta Cdmara, una Comisién de Investiga-
¢idén, una Comisiébn concreta por unos hechos concre-
tos, gravisimos ~y lo dije esta mafana-. Se ha implicado
al Gobierno, no a la clase politica; se ha implicado a
quienes dirigen, a quienes mas representan a esa clase
polftica: al Vicepresidente del Gobierno, a un Conseje-
ro y a un Diputado. Y se ha implicado con palabras y
hechos que se han reiterado sisteméaticamente en los
medios de difusién. Y yo le digo que |o primero que tie-
ne que averiguar esa Comisién de Investigacion, que lo
primero que tiene que tener claro la sociedad canaria,
y lo que primero tenemos que despejar, de una vez por
todas, es si esas personas, cuyo honor ha sido puesto en
entredicho, y cuya actuacién ha sido cuestionada, si
esas personas son o no responsables con sus actos. Y
esa Comisidn no puede tener, ajuicio de mi Partido, in-
terferencias de ningun tipo.

Aquf no vamos a crear, por lo menos no pensamos
nosotros que sea lo conveniente, Comisiones paralelas,
donde se entorpezcan y se pongan en entredicho per-
sonas o denuncias mas o menos fundadas con algo, que
prioritariamente tiene que quedar perfectamente des-
pejado, y es la propia responsabilidad del Gobierno,
que ha sido acusado en unas personas muy significadas
por parte del mismo.

Esta Comisién que hemos creado esta manana
puede tener una vida corta. Puede tener y auto-
reglamentarse un proceso clarificador, que sea répido
para que la justicia, en este caso, sea ciertamente pron-
tay ciertamente clara.

Y ung vez despejado ello, ¥y una vez no entorpeci-
do con el bosque de las nebulosas, que pueden ser las
multiples denuncias mas o menos fundadas que pue-
dan presentarse a esa Comision, que pretende crearse
ahora; una vez disipada toda y absolutamente la hono-
rabilidad del Gobierno que nos afecta a todos los Cana-
rios, no sélo a los Partidos que apoyan a este Gobierno,

una vez hecho eso, yo le aseguro a usted que mi Parti-
do estara el primero en crear esta Comision, que uste-
des pretenden, de Investigacién, de Investigacién, de
trafico de influencias, que no tienen que ser ~y éste es
otro orden de prioridades—, influencias inmobiliarias.
¢Por qué inmobiliarias, sefor Viéitez?; ¢es que no hay
mas influencias?; ¢es que no hay otro tréfico de in-
fluencias, a lo mejor, que son mobiliarias o de otro ti-
po? Hay muchos tipos de tréfico de influencias, y usted
lo sabe id es que hay que atacar al empresario?.

Yo he coincidido con usted en las irregularidades
urbanisticas; yo he coincidido con usted en las, real-
mente, a veces, denigrantes urbanizaciones, que se ha-
cen con atentados claros y evidentes.

Este Gobierno ha sacado y ha remitido ya un pro-
yecto de disciplina urbanfstica; hay unos Organismos;
ahi esta el Consejero de Politica Territorial; hay efecti-
vamente unas Leyes. Estamos en un Estado de Derecho,
sefior Viéitez. Y aqui yo defiendo a los empresarios,
unos empresarios que estan aportando por miles, por
miles, con su esfuerzo y con su riesgo, para que estas Is-
las basen, hoy, su economia y su riqueza en una fuente
que usted no puede destruir con caréacter general.

Por lo tanto, si usted me habla de tréfico de in-
fluencias, yo fe admito que pueda existir en el mundo
inmobiliario, se lo admito desde ahora, y es posible que
mé&s que en otro; pero no me haga usted, una Comision
Investigadora de tréfico de influencias sélo para eso,
como si elfos fueran los unicos malos. Oiga, hay muchos
empresarios que estan aportando aqui, a la primera
fuente de riqueza que tiene Canarias, mucho de sus es-
fuerzos y mucho de sus riesgos. ’

Por lo tanto, hableme usted de un trafico de in-
fluencias que pueda abarcar a todos, y en eso estaré yo
apoyandolo y estard, también, Alianza Popular.

Y luego, en tercer lugar, sefior Viéitez, denuncias
previas, denuncias previas, y denuncias concretas. Us-
ted ha traido en la tarde de hoy aquf unas denuncias
concretas; pero en su solicitud, en la solicitud que firma
usted, conjuntamente con otros miembros del Partido
Socialista de la Cdmara, pues evidentemente, usted
aqul no realiza ningun tipo de denuncia concreta. Us-
ted dice que puede haber un tréfico de influencias rela-
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cionado con actividades inmobiliarias, y que eso hay
que investigarlo. Pero, oiga, trdigame una denuncia
concreta, con hechos objetivos, con personas. Lo ha di-
cho en la tarde de hoy; lo ha dicho usted verbaimente,
pero aquf no estd; aquf no estd en su propuesta de
creacion de Comision, no estd. Hagalo usted, formalice-
mela, por escrito. Digame usted en esas denuncias lo
que hemos hecho nosotros en el Congreso de los Dipu-
tados -y precisamente, ffjese usted que paradoja, el
Partido Socialista no la rechazaba—; nosotros pusimos
sobre la mesa, en la Comision de tréfico de influencias
del Congreso de los Diputados -y lo sabe todo el
mundo—: el estadio Sanchez Pizjuédn, el Casino del Prin-
cipado de Asturias, el crédito de Galerias Preciados. Y
entonces nos dijo el Partido Socialista que no, que eso
no eran indicios suficientes. Y aportdbamos actas nota-
riales, y aportabamos documentos, y se nos dijo que
no; que la presuncion de inocencia, que la honorabili-
dad..., y nosotros queriamos investigar a fondo.

Ustedes pretenden ahora sin una denuncia, salvo
lo que se ha oido esta tarde...; y qué casualidad, sefior
Viéitez, que sean nada mas que dos honorables miem-
bros de esta Cadmara, dos Diputados, dos compaieros
de esta Cadmara, los Unicos que le han atraido a usted su
atencién; no hay otros politicos, no hay otros en la cla-
se dirigente polftica que se hayan dedicado a ese trafi-
co; qué casualidad que se dirija usted, dirige usted sus
ataques contra dos honorables miembros significados
de un Partido respetado y respetable, que apoya al Go-
bierno, con los que usted ha dirigido sus ataques. Eso,
sefior Viéitez, no es serio. Traiga usted, y yo le invito a

ello, y estoy dispuesto a darle mi apoyo; mds no puedo
hacer.

Deje usted que se esclarezca perfectamente una
Comisién que ha ya comenzado esta manana, que se
ha creado. Yo le aseguro a usted que no tardard mucho
en investigar; y que lo primero que va a hacer y va a
despertar la sociedad canaria es en darse cuenta de c6-
mo se puede disparar, desde todos los campos y con el
eco y la difusion que se ha tenido, impunemente, con-
tra unas personas cuyo honor, cuyo honor, va a ser per-
fectamente restablecido. Yo tengo esa seguridad. Y
cuando eso termine y cuando todos sepamos que la ho-
norabilidad del Gobierno y de sus miembros esté a sal-
vo, yo aqui estaré con usted firmando, si usted quiere,
la creacién de esa Comision de investigacion con esas

denuncias concretas, con esos hechos concretos, con
esa seriedad y objetividad. Y ponemos un plazo: hasta
que finalice el Periodo de Sesiones.

Por 1o tanto, sefior Viéitez, yo no me niego, ni mi
Partido se niega a nada. Claridad, " luz y taquigrafos”,
pero seriedad, seriedad, objetividad, que la presuncion
de inocencia estd ahf; y que con la honorabilidad de las
personas no se puede jugar. Mi Grupo no esta dispues-
to a ello. Y entonces, cuando usted elabore esas denun-
cias por escrito, cuando usted las traiga aqulf...; y sélo le
pido indicios, no pruebas, porque nosotros, en su dia,
presentamos pruebas y nos fueron rechazadas; nos di-
jeron que no habfa que investigar. Eso esta en Madrid.
Bueno, evidentemente, yo le puedo dar a usted todas
las copias de todos los expedientes y todas las denun-
cias perfectamente documentadas; aquf no hay nada
documentado, salvo 1o que usted ha dicho en la tarde
de hoy. Y entonces en ese momento, en ese momento,
sefor Viéitez, tendra usted —se lo asequro desde ahora—
el apoyo de mi Partido para la transparencia, la investi-
gacién, la clarificacion y todo lo que usted quiera; por-
que nosotros, en mi partido, a lo tnico que jugamos en
democracia es a que la responsabilidad de cada uno sea
la que real y efectivamente se merece, y que lo sepan
los demas.

Nada mas.

El seiior PRESIDENTE: Seguimos en el turno en
contra.

¢Las Agrupaciones Independientes de Canarias?
El seiior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA: Sefior Presidente. Sefo-
rias.

Bien. Ya en alguna medida, aclarado el tema per-
sonal, pretendemos manifestar nuestra posicion en tor-
no al planteamiento que realizan los proponentes de la
creacion de la segunda Comision.

Comisién que yo me supongo que tendra que ser
bastante ampliada, ya que si el representante de lz-
quierda Nacionalista Canaria lo hace en los términos...,
se lleva a cabo en los términosque 1o plantea, es decir
que se investigue a los cargos, al Parlamento, a los
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Ayuntamientos, a la Caja de Ahorro, a la banca priva-
da...; bueno, practicamente, vamos a estar trabajando
durante mucho tiempo. De todas formas, si no adquiri-
mos una formacién contable, que tampoco es malo.

Pero ya esta manana dije yo en mi intervencion...
-y esta manana yo estaba actuando, creyendo en la
buena fe de las intervenciones que aqui se producfan-,
pero que me barruntaba, en una reflexién con todo el
aparato propagandistico que se ha montado, que aqui
estaba pasando algo mds; que aquf estaban sucedien-
do cosas que..., bueno, yo no entendia como se podia
hacer ese planteamiento desde fuera, y como no se res-
petaba a la propia Cdmara ni a sus miembros.

Y, efectivamente, ya han empezado a aclarase. No
han tenido ni la paciencia de esperar a que se creen las
Comisiones. Ya parece ser que la acusaciéon que sobre
determinados miembros del CDS pesaba, de utilizacién
fraudulenta de créditos, ya los créditos ni se han usado;
ya empiezan a aparecer cosas que, hasta ahora, yo no
habia leido en ninguna parte.

Pero, aparte de eso, ¢ustedes vieron el programa
de televisién de anoche?, ¢lo vieron? Bien. Creo que es
un punto culminante del debate, curiosamente oportu-
no, y yo lo tengo que calificar necesariamente como
montaje; montaje técnico, me refiero. Es decir, se to-
man cuatro entrevistas diferentes, se entremezclan, y
los entrevistados, pues no saben ni lo que dice uno ni lo
que dice el otro; pero bien. Y desde esa perspectiva
empieza uno a entender lo que es una estrategia defi-
nida; lo que es una operacién de acoso y derribo; y ¢6-
mo, determinados medios, la mantieneny la apoyan. Y
en determinadas intervenciones, se ve que se pasa por
encima de los temas concretos de corrupcién, y se dice,
pero el fondo de la cuestién no es ése. Estamos en el
fondo de fa cuestién.

El fondo de la cuestién, si no recuerdo mal, aparte
de la descalificacion del Gobierne, era el desgobierno.
No hay REF, no hay Ley de Aguas, no hay Universidad, y
Canarias esta enfrentada.

Y uno dice: la culpa la tiene el Gobierno este. Es
decir, que no haya REF; que no se haya podido nego-
ciar con Madrid {o que son los planteamientos aproba-
dos en esta Cémara; que ni los Cabildos puedan recibir

lo que legalmente les corresponde; que no haya un
planteamiento abierto en cuanto a lo que son las nece-
sidades que se tienen por parte de Canarias; que no se
pueda negociar el INSALUD... Claro, uno dice esto, y
entonces hay dos argumentos: o no hay REF o son uste-
des unos "victimistas”.

Pero, jbueno!, ¢es que Canarias puede plantear su
esquema de carreteras con las transferencias como las
tiene?

¢Canarias tiene que hacer su hacienda propia,
—como dicen determinados Partidos—, y pagarse lo que
no le paga el Gobierno Central, es decir, que lo que ha-
ce Murcia, que lo que hace Andalucfa, que lo que hace
Albacete, Canarias no lo puede hacer?; jtiene que pa-
gérselo ella, o el REF?.

El sefior PRESIDENTE: Seforfa, procure adaptarse
ala cuestion, Seforfa. :

El sefior UCELAY SABINA: Senor Presidente, hago
referenciaala...

El sefior PRESIDENTE: Bien, bien, procure...

El sefior UCELAY SABINA: ... a la cuestidn dentro
de o que puedo; es una cuestion muy amplia, sefior
Presidente. Gracias.

La Ley de Aguas...

(Comentario del senor Gonzéalez Viéilez desde el
escanio).

... Elque empez6 hablando de la Ley de Aguas fue
usted, sefor Viéitez, en la entrevista de ayer en televi-
sién, y planted la Ley de Aguas.

(Nuevas comentarios del sefior Gonzalez Viéitez
desde el escaio).

Bien. Y todavia me parece que hay sonrisas en al-
gunos Partidos que les ha costado el Gobierno. Que us-
tedes se los carguen y encima les rfan las gracias, tiene,
desde luege, mucho mérito, por parte de estos sefiores.

La Universidad; con que lo de Ta Universidad la
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culpa la tiene el Gobierno; es decir, que no fue una ini-
ciativa de una Concejal de Gran Canaria; que todos los
responsables, y todos lo somos, de esta Camara, cuan-
do nos sacaron el tema de la Universidad, se nos pusie-
ron los pelos de punta; y que al final de la jornada hu-
bo quien cambi6 y quien no lo hizo; y quien, mante-
niendo un planteamiento de Universidad regional, da
un salto, que yo hago como célculo efectoral sumando,
y dice: ¢dénde hay que apuntarse?

Si tiene razén el senor Guerra, que dice que a ni-
vel nacional a su izquierda el vaclo; que en Tenerife
determinado Partido politico ha desaparecido, y que su
unico centro estd en Las Palmas; pues, ;qué va a apo-
yar?; ;cébmo no va a salir en la manifestacion?; ;como
no va a cambiar de su planteamiento anterior, cuando
se manifestaba en sentido contrario con una valentia
que siempre admiré y manifesté?.

En definitiva, que tenemos a Canarias enfrenta-
da; y el enfrentamiento de Canarias, como dije antes,

es que hay que salir a la calle si se produce un Gobierno
CDS-AIC.

iBueno! Todo este tipo de argumentaciones, al fi-
nal de la jornada, lo que hacen es manifestar lo que se
esconde detras de todo este afer.

Afer..., que, ademas, se ha engafado a la opinién
publica, porque el afer en suinicio fue un afer financie-
ro, no inmobiliario. El hecho de que la inversién fuera
en vivienda, o fuera en temas inmobiliarios, hubiese si-
do una fabrica de chicles, era absolutamente indiferen-
te; el tema era la concesion del crédito. Pero no, hay
una estrategia politica establecida, y se sabe perfecta-
mente; determinado Partido politico se niega a perder
las cotas de poder que, segun sus teorias, son las mejo-
res. Donde han estado, sea la Comunidad Auténoma
de Madrid, sea en Canarias, la Consejeria es !a de Urba-
nismo, ya se sabe; no hace falta asaltar la fabrica, ni ha-
ce falta expropiar la fabrica: manejas el urbanismo y
manejas la sociedad. Pero no se conforman con eso, y
pretenden hacerlo desde la Oposicién; pero, ademas

descalificando lo que es la autonomia de los Ayunta-
mientos.

En primer lugar, se amenaza, se asusta, se crea el
escandalo y, posteriormente, se pasa a la siguiente fa-

se; es decir, los Ayuntamientos no saben, los Ayunta-
mientos no estdn capacitados. El capacitado soy yo,
que puedo contar los Ayuntamientos con los dedos de
una mano, y los voy a manejar desde e! Parlamento; y
los miraré a los ojos y convenceré a Canarias de que el
desarrollo turistico y del sector de la construccion es in-
trinsecamente malo, por derecho natural; y que el se-
fior que realiza esa actividad, es lo que antes era el
"aguamangante”, lo que antes era el terrateniente, lo
que antes era el capitalista; ahora se llama el especula-
dor. Y, bueno, no se plantea en términos econémicos.
Ese debate siempre estarfa abierto: hay que hacer més,'
hay que invertir menos, cudl es la estructura econémi-
ca... No, no; eso no se puede hacer, porque se sabe que
no se tiene poder para incidir en la politica econdmica.
Y, entonces, como se cargaron la agricultura en su mo-
mento, como se cargaron la industria, ahora hay que
cargarse el tercer sector, y para ello... {Comentarios del
senor Gonzalez Viéitez desde el escafio) =Yo no le he
interrumpido, sefior Viéitez, no se ponga usted nervio-
50, no se ponga usted nervioso-. Como esto no vale,
entonces hay que recurrir al escdndalo, hay que recurrir
a la denuncia gratuita, falsa y mentirosa, sin documen-
tacion, ademas, ninguna, y planteando cuestiones ab-
solutamente alejadas de la verdad.

Pero la verdadera intencion —to han dicho y lo han
repetido-: aqufl hay que cambiar la politica econémica;
aqui hay que cargarse al Gobierno actual; aqui hay que
echar ala calle alas AIC; jesto no puede perdurar! Y en
este sentido, sefor Viéitez, a mi ma pareceria correctoy
honesto que usted defendiera -y no estarfamos de
acuerdo, pero probablemente mas que ahora-la politi-
ca econdmica a sequir; la podriamos dialogar, y estaria-
mos de acuerdo o no estariamos de acuerdo, probable-
mente siempre serfan matices. Pero, plantear una alter-
nativa distinta a la actual, hay que hacerlo aqufi, y hay
que decir: cémo se cepilla primero a la agricultura; c6-
mo se entra en el Mercado Comun, como se entra, c6-
mo se plantea la politica arancelaria propia. Y cémo,
después, se le viene a decir a los agricultores del Sur de
Tenerife, o de la Isla de La Palma, que tienen queirala
platanera. Bueno, me parece bien. En primer lugar, a
quien tienen que convencer es a los trabajadores cana-
rios. Y, desde luego, me parece que la lista no hace fal-
ta ni que la haga, se !a puede usted aprender de me-
moria (Se enciende la luz roja en la tribuna de orado-
res), cuando les diga que en Tenerife y en La Palma,
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donde tienen que ir a trabajar es a !a agricultura que
ustedes se han encargado de hacer desaparecer: decre-
cimiento de las exportaciones canarias en el periodo
pasado. Dato macro-econémico, por supuesto que del
mismo equipo que ha hecho todos los anteriores; quie-
ro decir, que son datos del cuadro macro-econémico
presentado por el Gobierno.

Con todo ello, lo que quiero plantear es que esto;
en nuestra opinién, es un auténtico montaje.

Pero para concluir, si le quiero decir lo siguiente:
que no hay ningun problema en la Comision de Investi-
gacion. Pero no, no, no, no, se haga usted ilusiones, si-
no que "cuando baje la marea, golpe a la lapa”. Usted
no pone la cara colorada a nadie, es decir, no es la Co-
misiéon que ustedes pfantean. Voto negativo absoluto
por la instrumentalizacion del mismo, por los quince
dias que plantean, porque los cargos anteriores no pa-
san por ser investigados, y porque los aferes son sola-
mente inmobiliarios.

Nosotros a lo que estamos dispuéestos es a aceptar
todas las denuncias concretas que aqui se hagan, apor-
tando las pruebas correspondientes y, sobre todo, res-
petando el talante del que presenta la denuncia. Si la
presenta primero en la prensa, insulta, denigra sin ar-
gumentos, en nuestra opinién, de nuestro Grupo, eso,
ya, es una actitud politica abyecta y rechazable. Si, por
el contrario, presenta su denuncia correspondiente y
tiene el argumento necesario, no le quepa a usted la
menor duda de que nosotros lo apoyamos hasta el fi-
nal. Pero el juego de artificios, la manipulacién de esta
Camara, en orden a otros intereses... con nosotros, no
juega nadie.

Pero, aparte de esto, quiero, también, para con-
cluir...

El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, Sefiorla.

El sefior UCELAY SABINA: . .hacerle especial hin-
capié en que nosotros tenemos un interés extraordina-
rio en que los aferes inmobiliarios se investiguen, por-
que, como usted comprendera, de los aferes que esta
usted hablando, yo no era miembro de! Gobierno; él
que estaba en el Gobierno era usted. Y usted sabe que
el periodo de maduracioén..., —si, usted, su Partido, me
refiero, yo personalmente contra usted,.distinto que

usted contra mi, no tengo nada-, tos aferes inmobilia-
rios tienen un periodo de maduracién, y esas realida-
des responden a una etapa anterior, como minimo un
ano y medio, de dos afos. Y va a ser interesantisimo, in-
teresantisimo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDéNTE: Muchas gracias.
Seguimos en el turno en contra.

Por el CDS, el sefior Fernandez del Torco.

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: SefRor
Presidente.

Se ha manifestado una pluralidad de conceptos y
de situaciones que realmente, a titulo particular, yo es-
toy sorprendidisimo; sorprendidisimo, como, por ejem-
plo, cuando usted, sefior Viéitez, dice esta tarde que la
Comisién que se ha aprobado esta mafnana no va..., en
cierta medida, ya duda usted de cierta efectividad. Yo
le digo que ;para qué la vot6? Nadie puede ir contra
sus propios actos.

Pero si he de agradecerle, si he de agradecerle, la
denuncia puablica que ha hecho usted esta tarde, y don-
de he podido atisbar 1a posibilidad de, o bien de un de-
lito de prevaricacién o bien de un delito de cohecho, vy,
por lo tanto..., citando al Consejero de Polftica Territo-
rial y al Director General de Urbanismo. Y, por lo tanto,
yo solicito que conste en acta que, a titulo..., como Di-
putado y a titulo particular, que se deduzca de estos
extremos testimonios y se remita al Ministerio Fiscal pa-
rala depuracién. Vamos a empezar a investigar.

Estos son aspectos, éstos son aspectos importan-
tes. Y también me parece importante algunas expresio-
nes manifestadas por el Portavoz de Asamblea Canaria,
en las que decia —parecfa como una atribucién exclusi-
va o particular del Presidente del Gobierno, y mi com-
panero de Partido, y militante del CDS- sobre que la
politica y los negocios son incompatibles. Yo lo com-
parto; pero lo complemento, ese extremo, con las ma-
nifestaciones realizadas por un insigne lider de la Opo-

“sicién —creo, o el primero o el segundo, ahf tengo unas

dudas-, que decfa que no era muy ético solicitar présta-
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mos; también lo comparto. Eso en conjunto.

Y en cuanto a la peticién que realiza el sefor Por-
tavoz del Partido Socialista, a ver si podemos lograr el
consenso O No; yo veo..., pues, mire, usted no le veo la
complementariedad —se lo dije esta manana y se lo
vuelvo a repetir ahora-. Veo que existe una cierta coli-
sion, ¢por qué? Porque en el numero uno de su Propo-
sicion..., yo lo titularia la nominacién que ha de llevar
la Comisidn; y es el numero dos donde usted establece
el objeto de la Comisién. Y en el nimero dos habla us-
ted de las irreqularidades de los cargos publicos en re-
lacién con las actividades inmobiliarias; eso ya se apro-
b6 esta manana, y usted -y le agradezco el voto-, su
Grupo, también, lo ha apoyado. Vamos a investigar el
afer inmobiliario. Son irregularidades, o es que..., jqué
es lo que hemos aprobado esta mafana?, ;quedar
bien? —es lo que yo me pregunto-. Bueno, para mi un
crédito entra dentro del concepto de la irregularidad,
porque si un “status”..., uno se va a hacer un “status”,
pide un crédito con una situacion privilegiada, aunque
juego le afecte a la practica inmobiliaria, eso entra
dentro de las irregularidades inmobiliarias. No, es que
crea que ninguno de los Diputados, que parecen apa-
rentemente, presuntamente, imputados, no me los
imagino yo con el pico, la pala y haciendo urbanizacio-
nes. No me los imagino con el casco puesto. Creo que
estamos hablando de lo que llaman algunos el delito
de "cuello blanco”. Vamos a investigarlo; y yo estoy
. con ustedes: hay que investigarlo.

El tercer punto de ustedes a mi me parece ya —y-se
lo dije también esta mafiana, y usted lo mantiene- po-
co aceptable. Poco aceptable, porque establece usted
una legitimacién especial para ‘poder investigar. Dice
-usted que sea aprobada por el voto favorable de un
tercio de la Comisién. Si eso nosotros lo reflejamos en
el nimero cuantitativo de Diputados, nos encontraria-
mos con que veinte Diputados diriamos quiénes son los
buenos, quiénes son los malos. Estamos haciendo la pri-
mera manifestacién, yo diria, de jurado popular parla-
mentario; no me parece .que eso sea investigar. Me pa-
rece que eso puede ser torpedear la claridad de las ac-
tuaciones.

En cuanto al nimero cuatro, volvemos a lo mismo
-ya se lo dije esta mafnana, y me reitero-: ;por qué
quince dfas a partir de la constitucion?; ; por qué pone

un plazo? Los hechos son tan graves el dia catorce co-
mo el dia diecisiete, como a los dos meses de constitui-
dala Comision.

Bueno. Y en cuanto al punto quinto, yo entiendo
que usted, senor Portavoz, por profesién, no ha entra-
do nunca a tener la suerte o la desgracia de tener que
proceder a las investigaciones de denuncias. Pero si le
puedo decir que si se formula la investigacion en este
sentido, de que se realizarén de forma individualizada,
obviamente, lo que no podemos decir es el CDS —por
ejemplo, para no poner al Partido Socialista, a mi me
gusta tirar primero mi casa-, el CDS ha cometido delito,
como ente abstracto; no, lo ha cometido Juan Fernan-
dez del Torco. Eso es lo que hay que decir, con algun
dato. Pero si lo ha cometido Juan Fernandez del Torco,
Lorenzo Olarte, Luis Herndndez, Julio Bonis, Rafael Sas-
tre, lo que no podemos hacer es: vamos a investigar al
primero y cuando esto termina, empezamos con el se-
gundo, con el tercero, con el cuarto, con el quinto, por-
que esto no acabamos nunca. Un hecho se denuncia, se
inicia a investigacién, se van realizando las actuaciones
necesarias, y pueden ir finalizando en épocas sucesivas.

Plantéese usted, por ejemplo en un supuesto hi-
potético, el siguiente tema: me denuncia usted a mi,
me denuncia usted a mi, de que yo he pegado un salto
extrano, a lo mejor dentro de mi propia condicién de
funcionario, y entonces necesitamos que el Consejo me
esté remitiendo una certificacion y tarda siete meses el
Consejo, ¢no empieza usted a investigar al sequndo?
Eso me parece impresentable, eso me parece impresen-
table. '

Pues mire, son tantas estas dificultades, que usted
hace en la proposicién, que mi Grupo no puede apo-
yarsela, porque entiende que hay una incompatibili-
dad absoluta.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Ha terminado el turno (Rumores en la Sala.) —jpor
favor!-, el turno en contra. Tiene, en principio, la pala-

bra el proponente, por si quiere intervenir en este mo-
mento.
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(El sefor proponente se expresa negativamente.)

No jAh! Bien. Entonces hay un turno de réplica
por si el Grupo Mixto quiere intervenir... (El sefior Gon-
zalez Viéitez indica su deseo de hacer uso de la pala-
bra).

lzquierda Canaria Unida.

(El sefior Presidente indica al sefior Gonzdlez Viéi-
tez que tiene cinco minutos de tiempo).

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: ;Cinco minutos?, pe-
ro es que tengo que contestar a cinco personas. Si us-
ted me da un poquito mas, se lo agradezco; yo intenta-
ré ser breve.

(Risas en la Sala.}

Senor Presidente del Gobierno, le han hurtado el
debate del "estado de la regidn”. El seror Ucelay préc-
ticamente ha planteado aqui el debate del "estado de
la regiéon”, y ha dicho' ustedes, los Comunistas, se han
cargado la agriculftura, fa industria, los servicios, odian
a los empresarios, enganan al Colegio Oficial de Arqui-
tectos de Tenerife, manipulan la Television y... Qué
mas quisiéramos nosotros!; jpor favor, por favor...!

(Risas enla Sala.)

Es decir, piense usted un momento y sepa en que
pais esta viviendo, porque, y es la denuncia, y es la de-
nuncia, todo eso son fuegos de artificio. Aqui hemos
venido a ver que el Colegio de Arquitectos de Canarias
no estd, el de Tenerife, no estd manipulado. Digaselo
usted al Colegio de Arquitectos de Tenerife si estd ma-
nipulado por nosotros. A lo mejor es que tiene opinion
propia; y a lo mejor no coincide con sus intereses. Y
cuando el Colegio de Arquitectos dice que en Fanabé -
sitio donde usted tiene importantes intereses— no cum-
ple, usted se siente atacado, agredido, y que le odian

como empresario. Yo digo, es una cosa mucho mas sen- .

cilla: es que usted no estd haciendo las cosas comao tie-
ne que hacerlas. Aprenda a hacer las cosas correcta-
mente, y entonces estamos hablando de empresario
productivo, y no de alguien que esta con el barullo y el
“farfullo”, haciendo cosas extranas, que el Colegio de
Arquitectos le estd denunciando.

Senor Hermoso, yo comprendo que la Finca de los
Olivos —gue era la antigua Finca de las Fyfes— es muy
grande; pero no me diga usted a mi que, con el argu-
mento de que a lo mejor cambian el uso, uso industrial,
usted se colocd. Porque el colocar una instalacion de
prefabricados ahi abajo, un amigo mio decia que era
practicamente como colocar una fabrica de helados en
medio del desierto y rodeado de beduinos con dinero.
Es decir, la renta de situaciones es increible, 1os intere-
ses son impresionantes. Y ocurre que alguien solicita
antes que usted, se lo deniegan; lo solicita usted con
posterioridad y el Consejero de Politica Territorial no es
respuesta, sino es quedarse mudo; es decir, que el pré-
ximo dia lo va a contestar. {Se ha quedado usted mudo,
sefior Menvielle! Cuando aqui, en este Parlamento, de
cosas tan serias se estd habtando, usted no puede decir
que estoy buscando un balén de oxigeno, porque no
sé de qué se estd hablando. Usted ha firmado. Sus co-
rrespondientes —-antes lo indiqué-, los correspondien-
tes funcionarios han hecho toda la historia del “no"
"si”, y alguien pregunta legitimamente: joye!, iy por
qué el primero no y el segundo si?; y si el primero no
tiene nada que ver y si el segundo es el sefor Hermoso,
ipor qué?; y usted, ¢a qué estad jugando?

Y, entonces, sefior del Torco, esas preguntas usted
las deja fuera de la Comisién de Investigacion. Ustedes
echan tierra a la investigacion.

Usted, Ucelay, dice que, jfantastico!, que se inves-
tigue por aqui. Pero por aqui estd echando tierra a la
investigacion, ijtierral, estd diciendo: jojo!, pero a m{
no me investiguen; a los de las Cajas de Ahorro, a ésos
sf: al sefor Olarte, al sefor Luis Herndndez... Pero a
mi... Esa es una operacién de acoso y derribo. Mire us-
ted: no, es que estd usted en la foto. Es que yo tendré
una politica abyecta, pero aqui hay caraduras... (Rumo-
resenla Sala.)

El sefior PRESIDENTE: jSenoria, Senorial ;Se diri-
ge usted a un Diputado determinado o lo hace usted
en situacién genérica?

El sefhor GONZALEZ VIEITEZ: ..(Ininteligible)

El sefior PRESIDENTE: ; Digame usted, por favor, si
es situacion genérica...? : :
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El sefior GONZALEZ VIEITEZ: No

El sefior PRESIDENTE: ; Es un insulto personal?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: A mi me dijeron ab- |

yecto.

El sefior PRESIDENTE: A usted no le dijeron abyec-
to, era politica abyecta.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Y eso qué es, seior
Presidente...

El sefior PRESIDENTE: No, no, no, a usted no le di-
jeron abyecto; a usted le han dicho politica...

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: ... (Ininteligible).

El sefior PRESIDENTE: iPerdén! iSeforia, por fa-
vor!, le han dicho politica abyecta.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: ; Y eso qué es?

El sefior PRESIDENTE: Bueno, le han dicho... Usted

puede protestar, usted puede protestar perfectamente
ante eso.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: .. (Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: No, no, no; oiga, por favor,
ha dicho politica abyecta, y usted puede perfectamen-

te darse por aludido, y su Partido también darse por
aludido.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Yo acabo diciendo
que el que solamente esta tarde, aqui, se haya aproba-
do la primera Comisién -que, por supuesto, y nos
interesa— pero el que no se apruebe esto significa que
usted tiene que, aqui, hacer acto de presencia en esta
situacion, porque le hemos puesto un tema especifico,
que no esta en su Comision. Y tiene que decir: sefor
Presidente, que conste, y los que en este momento no
tenemos aqui ;Por qué tiene usted miedo, por qué no
se atreve a que la Comision de seguimiento afecte a la
totalidad de las cuestiones y no solamente por la via de
las Cajas de Ahorro?; ypor qué se oculta usted en los
quince dias, y en no sé qué historia, cuando esta usted

impidiendo, jimpidiendo!, sefior Torco, que aqui se in-
vestigue la totalidad de los problemas que a la socie-
dad Canaria le interesa? Contésteme.

El sefor PRESIDENTE: Muchas gracias.

(RumoresenlaSala.)

Un momento, por favor... jPor favor!, jpor favor!
(Continuan los rumores en la Sala.) ijPor favor!

(Prosiguen los rumores en la Sala.)
iPor favor! jO se desaloja la Sala!
¢El Partido Socialista quiere intervenir?

(El senor Ucelay Sabina solicita el uso de la pala-
bra.)

Si, si, si, después, por favor.

El sefior MARTIN MARTIN: Senor Presidente. Se-
norias.

Yo lamento muchas de las cosas que se han dicho
aqui para justificar lo injustificable; para tratar de ocul-
tar parcelas que es necesario investigar y es necesario
clarificar ante la sociedad canaria. Y nos interesa a to-
dos. Todos esta mafana plantedbamos aqui todas las
cuestiones de principio, y es necesario por el bien de to-
dos. Aqui, por lo menos, nosotros no estamos imputan-
do, imputando a nada, pero sf hay cuestiones que estan
en la calle, que estan en la prensa, algunas cuestiones
que han salido aqui, que es conveniente y es necesario
clarificar. Y con la Comisién aprobada esta mafana no
se puede; no podemos investigar muchas de las cues-
tiones, yo diria que la inmensa mayoria de las cuestio-
nes relacionadas con los temas que estan en fa prensa,
y que hoy se han hablado aquf, y algunos otros que
también estan en la “rumorologia” de la sociedad ca-
naria. Por lo tanto, que no me vengan con cuentos, que
lo Unico que se esta intentando es el ..(Ininteligible)
buscar argumentos, que no son argumentos...

(Rumores enla Sala.)

El sefor PRESIDENTE: Un momentito, Sefioria. Por
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favor, Sernorias, jSeforfas, por favor!, jsilencio! Puede
continuar.

El sefior MARTIN MARTIN: ...que estan buscando
argumentos artificiales para no hacer frente-a esa Co-
mision. Todos los Portavoces que han intervenido aqui
saben perfectamente que se les entregd una propuesta
de consenso, y se les dijo que estaba abierta, estaba
abierta, a incorporar cualquier sugerencia; y de hecho
pueden ustedes ver que no es exactamente igual que la
propuesta que nosotros hicimos, y todas las cuestiones
afadidas o diferentes a la propuesta inicial, presentada
por nosotros, fue a instancias del sefor Torco o del se-
fior Guimerd. Y le dijimos que estdbamos, que segufa-
mos abiertos, para clarificar las cuestiones, pero que,
por favor, no se tratase de ocultar cualquier aspecto
parcial, que hoy pudiese estar ante la opinién publica,
y que se quisiese denunciar en la Comisién. Por lo tan-
to, no me despejen balones a cérner, uno hablando de
Madrid, del Sanchez Pizjuan, el sefior Guimera; el se-
for Don Francisco Ucelay con un tono que, bueno, que
ultimamente se estd poniendo de moda, y que usted lo
ha utilizado, que yo diria..., -y aqui me parece que el
sefor Presidente estd un poco de "modé”, porque ya
no se estd utilizando el estilo caribefo, sino que ultima-
mente se esta utilizando el estilo napolitano- con un
melodrama, un melodrama, de afliccion que parece
que estamos en pelfculas neorrealistas de la posguerra.

Y sefor Torco, por favor, todas fas cuestiones son
muy risibles e, incluso, tienen gracia. Pero lo que se es-
ta tratando de evitar es que se investigue, se investi-
guen, muchos de los problemas; incluso, en temas, en
temas de crédito, {por qué no meten ustedes, por
ejemplo, por qué no metieron ustedes, por ejemplo, las
peticiones de crédito para cuestiones inmobiliarias re-
feridas a la banca publica -no digo la privada-, la publi-
ca, por ejemplo, la banca hipotecaria..., el Banco Hipo-
tecario, perdén, por ejemplo? Podria poner otros mu-
chos ejemplos.

Yo creo que hacemos un mal favor a la democra-
cia, y hacemos un mal favor a toda la vida y a, inctuso, a
la serenidad, que debe de haber serenidad en la vida
polftica canaria para que se aclaren las cuestiones; que
lo estd deseando el pueblo, y yo creo que lo estamos
deseando en el fondo todos para poder seguir, para
poder enfrentarnos con-todos esos problemas que ha

planteado el seior Ucelay, con una con... ~a mf me re-
cordaba algunas veces al sefior Fraga en sus mejores
momentos, cuando hablaba de los garbanzos, etcétera,
etcétera y de los cataclismos habidos y por haber. Yo
creo que, afortunadamente, hoy en Canarias estamos
en un crecimiento bastante sostenido; y por supuesto
que no nos imputamos ese éxito los Socialistas, ni mu-
chisimo menos. Creo que toda la sociedad canaria lo ha
favorecido y, desde luego, se ha aprovechado también

‘una coyuntura internacional.

Por lo tanto, Senorias, si realmente no se quiere
que se amplie la Comisién de Investigacién, que se diga
claramente, pero que no se busquen fuegos artificiales
o argumentos, que no tienen la mas minima solidez,
para rehuir o, por lo menos, para testificar que ustedes
quieren la Comision de Investigaciéon. No se diga una
cosa, no se diga una cosa, desde el punto de vista oral,
y en la préactica estén haciendo otra cosa; es decir, que
no se investigue, deseando que no se investigue.

Muchas gracias.

(El sefior Ucelay Sabina, reitera su solicitud de in-
tervenir en el uso de la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Bien... ¢si, las Agrupaciones
Independientes de Canarias?

EL sefior UCELAY SABINA (Desde su escano):
...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: ;Por...?
El sefior UCELAY SABINA: ._(Ininteligible)
El sefior PRESIDENTE: Si, si.

El sefior UCELAY SABINA: Bien. Parece que ya es-
toy en fa Comisiéon de Investigacién, siendo investiga-
do.

Yo quiero dejar perfectamente claro lo que expu-
se en el final de mi intervencién, y es que se investigue,
y nosotros apoyaremos la investigaciéon, empezando
por Don Manuel Hermoso y por mi, o por mf o por Don
Manuel Hermoso, siempre que se traigan aqui las prue-
bas y se siga el procedimiento que se ha definido o que
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se pueda definir; es decir, el procedimiento de aportar
datos concretos que tengan, a juicio de quien corres-
ponda, indicios racionales de irregularidades. Pero es
que se mantienen en el mismo tipo de falsedades.

No se puede plantear como corrupcién el que el
Colegio de Arquitectos diga sin especificar -y que lo
haga, que lo deseo muchisimo- si el Plan de Fanabé in-
cumple. A usted le han contado una cosa —se la habran
contado hoy aqul sobre la marcha- y me parece que no
la ha cogido bien. Incumple quien edifica, no el Plan. Y
le digo que lo que yo he edificado estd cumpliendo
perfectamente, porque ni tiene plano medio, como us-
ted dice, ni tiene méas de dos plantas. No hay ningain
problema. Por tanto, eso es inviable. Pero no importa,
si yo quiero que lo hagan, y usted..., y serd aceptada la
investigacién siempre. Lo que ocurre es que la reali-
dad..., no es que ustedes, por supuesto, sigan una es-
trategia determinada en orden a lo que quieren hacer
en Canarias; y que ustedes lo hayan conseguido solitos;
lo que quiero decir es que ustedes no estan legitimados
para plantear ahora otras alternativas de caracter eco-
némico, en las que contribuyeron, dentro de su capaci-
dad, unas veces méas y otras veces menos, a eliminar
completamente, a convertir en sectores marginales.
Eso es todo lo que he dicho.

En cuanto al planteamiento del representante del
PSOE...

...Por favor, otra cosa que sl me gustaria dejar cla-
ra es que yo intervine con alusiones personales, cuando
fui aludido personalmente. En mi intervencion en el
turno en contra, yo no nombré ni Partidos ni personas
ni, mucho menos, insulté a nadie. Y creo que perder los
papeles en esta Camara e insultar de la manera que se
ha hecho, desde luego, creo que no responde al talante
que deberfamos mantener aqui. Hay que saber perder,
y cuando no se tienen argumentos, hay que buscarlos.

En cuanto a la actuaci6n ..., y las alusiones realiza-
das por el representante del PSOE, bueno, me parecen
correctas. Que yo me parezco al seior Fraga... bueno,
yo tengo un espejo en mi casa, vamos, y... En cualquier
caso yo le aconsejaria que fuera usted a Corviniano o...

(Risas en la Sala.)

En lo que hace referencia a los aspectos napolita-
nos y peliculas surrealistas, esto sf que es una pelfcula
surrealista. Hdganse acusaciones concretas, plantéese,
pero no previamente, no instrumentalicemos esto, no
convirtamos... Hemos conseguido, al final, que la tra-
gedia, que sentiamos todos esta mafnana, haya conver-
tido esto en un debate en el que se ve que el trasfondo
es otro complemento distinto, y lo Unico que podemos
conseguir es que la gente se tome a "choteo" lo que es
este Parlamento.

Insisto, nosotros estamos dispuestos y nos parece
magnifico que con nombres y apeliidos se planteen las
denuncias, y lo anico que me gustarfa tener perfecta-
mente claro es que no se va a producir ninguna actua-
ciéon de cobardfa politica amparandose en la inmuni-
dad que da esta CAmara. El que insulte, el que mienta,
el que denigre, tenga también la responsabilidad penal
que le corresponde. Y estoy convencido de que, no so-
lamente van a ser las AIC los que lo van a pedir, sino
que serd la propia Mesa de esta Cdmara la que velard
por la veracidad y por la honorabilidad de todos los
miembros de la misma, de los miembros de los anterio-
res gobiernos y de los miembros del anterior Parlamen-
to.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por alusiones, Don Manuel
Hermoso.

Ef sefior HERMOSO ROJAS: Gracias, sefior Presi-
dente.

Por alusiones consumiré, muy brevemente, un pe-
queno turno en relacién con el tema de..., indicado por
el sefor Gonzélez Viéitez, que pretende argumentar
que mi actividad, traducida a través de mi participacion
en la empresa prefabricados MAHER, pudiera ser com-
petitivo con otra actividad, que parece ser que ha sido
rechazada. Yo quiero decirle que sin conocer la empre-
sa, sino simplemente por lo que ha dicho, es absoluta-
mente distinto, absolutamente distinto, dos temas
completamente diferentes, en los que uno no es com-
petitivo con el otro; y el que uno se apruebe, no quiere
decir en absoluto que le quite o le margine el terreno o
el campo de actividad al otro. Es mas, yo diria que el
que estd instalado, en estos momentos, es, precisamen-
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te, una actividad paralela y similar; y que, por supues-
to, en un terreno de dos millones de metros cuadrados
no es facil, no es facil, que los dos millones de metros
cuadrados, en una zona como ésa, sean de actividad in-
dustrial, y habria que ver dénde se han ...(Ininteligible)

Pero queria aprovechar también la oportunidad -
por si no habfa quedado suficientemente claro- para
decir que yo, al igual que ha indicado el sefor Ucelay,
estoy dispuesto, y asi lo he pedido, no solamente en los
Tribunales, aqui en esta Camara. Aporte usted [a docu-
mentacion necesaria, aporte usted la documentacién
necesaria, con las acusaciones correspondientes, por-
que... Yo preferiria que usted lo hiciera en los Tribuna-
les, pero no me importa que lo haga usted aqui; por-
que lo que es evidente es que del resultado que de
aqul surja, todo eso, obviamente, ird, posteriormente,
alos Tribunales.

Muchas gracias, senor Gonzalez Viéitez. Muchas
gracias, sefor Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Por favor, el sefior Guimera.

El sefior GUIMERA GIL (Desde su escafio): Sefor
Presidente, desde el escano, para replicer al Portavoz
del Grupo Socialista, sobre una alusién en mi anterior
intervencién. Mire usted, Don Juan Alberto Martin, yo
la verdad es que no acabo de entender lo que esté ocu-
rriendo aqui hoy, porque creo que me referl en mi in-
tervenciéon -lo dije esta manana. Han pasado varios
anos en los que aqui no han existido Comisiones de In-
vestigacién ni sobre trafico de influencias ni sobre con-
cesién de créditos, sino otro tipo. Entonces, esta mana-
na se constituye y crea una Comisién de Investigacién
muy concreta para unos fines muy concretos, y con
unas denuncias que se han verificado a los medios de
difusién. Y nosotros lo que queremos —lo dije, ¢creo que
claramente- es que esa Comision de Investigacién,
creada esta mafnana, actue, efectivamente actie con
los datos que tiene, y deje claramente, ante 1a opinién
publica canaria, deje claramente despejada la incogni-
ta sobre la honorabilidad de unas personas que hoy
constituyen, forman parte del Gobierno y un Diputado
de esta Cadmara. Y luego, una vez hecho eso, cuando
existan denuncias concretas, planteamientos concre-
tos, indicios racionales de irregularidades, nosotros —lo
he dicho, y lo repito, y lo reitero— apoyaremos la Comi-

sion de Investigacion sobre todo tipo de tréfico de in-
fluencias; y eso puede ocurrir el mes que viene o den-
tro de dos meses, y una vez despejado lo anterior.

Y cuando me referf al estadio Sanchez Pizjuén, es
porque me sorprende que en el Grupo Socialista se di-
gan estas cosas; cuando en la Comisién, en la Comisién,
que se cred en el Congreso de los Diputados, aporta-
mos un montén de expedientes, Seforias, entre ellos
me referia al de Sanchez Pizjuan, pero puede ser el del
Principado de Asturias o puede ser el de Galerias Pre-
ciados. Y es que el del Sanchez Pizjuan era tan claro co-
mo que unos terrenos que eran zona verde, luego se
convirtieron en zona edificable, cuando pasaron a ma-
nos de dirigentes Socialistas.

Por lo tanto, esos hechos con las motivaciones, los
fundamentos, los elementos de verificacion, etcétera,
etcétera, y las-diligencias de investigacion se presenta-
ban en la Comisién, en la Comision de Investigacién de
trafico de influencias, y eran abortadas por su propio
Partido, porque decia que no habia elementos suficien-
tes; y ustedes pretenden que aqui sin ninguna denun-
cia en la propuesta, sin ninguna concrecién especifica,
ustedes pretenden, sin dejar, y para estorbar la investi-
gacién, para lo cual se ha creado la Comisién de esta
manana, pretenden sin ningtin tipo de denuncias que
nosotros no dejemos actuar esa Comisién, sino que nos
refiramos a una segunda Comisién en la que no hay de-
nuncias ni hechos concretos. Tenga usted la seguridad
que cuando se despeje la primera incégnita, dentro de
dos meses apoyaremos esa Comisién de Investigacién.
No se preocupe usted; estaremos a su lado, pero con
las denuncias, la concrecién, la objetividad y la serie-
dad. Eso es lo que no entiendo, sefior Alberto Martin.

Nada més, sefor Presidente.

(El sefior Consejero de Politica Territorial, Menvie-
lle Laccourreye, solicita intervenir en el uso de la pala-
bra.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, en la Mesa... ¢El
sefior Menvielle?

E! sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORJAL
(Menvielle Laccourreye): Decirle al sefior Viéitez que su
intervencién no me ha dejado mudo, me ha dejado
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asombrado. Creo que es un adjetivo mas apropiado al
tema.

Entiendo que teniendo una Comparecencia en es-
ta Camara para hablar del tema de Adeje, es mas ldgico
que comparezca ante ella con una informacion adecua-
da. Y, ademads, creo que el plazo de aqui al dia dieci-

nueve tampoco es, digamos, echar balones fuera, y no |

actuar con la frivolidad que actuan otros miembros de
la Oposicién.

En segundo lugar, quiero dejar bien claro que el
noventa y tantos por ciento de los asuntos urbanisticos
se aprueban por la Comisién de Urbanismo, donde hay
que poner representacion de todas las partes de la so-
ciedad y donde siempre han sido aprobados los acuer-
dos —por supuesto, desde que esta..., estoy yo en la
Consejeria, no antes— por unanimidad. Recuerdo al res-
pecto que antes, durante un periodo muy largo, no hu-
bo tal Comisién de Urbanismo y eran decisiones perso-
nales del anterior Consejero, porque no existia tal Co-
misién. Entonces, me parece que se esta aqui haciendo
un planteamiento absolutamente demagoégico, sobre
todo teniendo en cuenta que todas —yo diria todas, pe-
ro a o mejor sélo el noventa y cinco por ciento de esas
construcciones tan monstruosas, que parece que se es-
tan haciendo por ahi- han sido aprobadas por anterio-
res equipos de Gobierno y no por éste; creo que ningu-
na de las que hemos aprobado nosotros todavia ha em-
pezado la construccion. Del tema éste, ya digo que ha-
blaré el dia diecinueve.

(El sefor Gonzalez Viéitez indica su deseo de in-
tervenir.)

El sefior PRESIDENTE: ;Usted, por qué quiere ha-
blar?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafo): ...
(Ininteligible).

El sefior PRESIDENTE: ;Por qué? Usted ha agota-
do todo...

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escaro): ...
(Ininteligible).

El sefior PRESIDENTE: Perddn, usted ha agotado

todos los turnos; usted ha sido aludido, porque usted
ha aludido.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: ...(Ininteligible.)
El sefior PRESIDENTE: Digame.
El sefior GONZALEZ VIEITEZ: ...(Ininteligible)

E! sefior PRESIDENTE: Un minuto desde aqui. Pe-
ro, ¢para qué concretamente, usando qué articulo del
Reglamento?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: .. (Ininteligible.)

El sefor PRESIDENTE: Usted se tiene que sentir
aludido, porque usted ha aludido.

La Mesa ha considerado, y esta Presidencia igual,
que el asunto estd suficientemente debatido. Por lo
tanto, vamos a sacarlo a votacion.

Los que estén a favor de 1a formacién de la Comi-
sidn... Por favor, jcierren las puertas, que vamos a co-
menzar la votacion!

Los que estén a favor de la formacién de la Comi-
sién, que trece senores Diputados han presentado a es-

te Pleno, por favor, que levanten el brazo.(Pausa) Gra-
cias.

Los que estén en contra, que levanten el brazo.
(Pausa.) Bien. Gracias. C

Queda rechazada la propuesta de creacién de es-

ta Comision por veintisiete en contra y veintitrés a fa-
vor.

(Rumores en la Sala.)

COMPARECENCIA DEL SENOR CONSEJERO DE PO-
LITICA TERRITORIAL, PARA INFORMAR SOBRE ACTUA-
CION DE LA CONSEJERIA EN RELACION CON DENUNCIA
POR INFRACCIONES URBANISTICAS EN MOGAN.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto sexto del
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Orden del Dia: Comparecencias. "Del sefior Consejero
de Politica Territorial, para informar sobre actuacién
de la Consejerfa en relacién con denuncia por infraccio-
nes urbanisticas en Mogan".

Tiene la palabra el sefior Consejero.
(RumoresenlaSala.)

Por favor, por favor, va a.comenzar la interven-
cién del serior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL
(Menvielle Laccourreye): Con fecha siete de mayo del
afo en curso, Don José Domingo Fuertes Dfaz, Notario,
vecino de Mogan, present6 ante el Consejero de Politi-
ca Territorial la siguiente denuncia; expone: Que para
la elaboracién de una escritura de constitucién de la
Junta de Compensacién del "Plan Parcial Playa del Cu-
ra”, se me ha ofrecido dinero para que mi pasante la
realizase rapidamente. El que yo quisiese que no se me
ha presentado la documentacion previa, que se me ha
solicitado que no hiciese las advertencias legales, y, por
Gitimo, al no ceder a estas pretensiones, que delegase
mi funcién notarial en favor de otro Notario.

Dos. Que a pesar de que se me entregd una foto-
copia de minuta de escritura de Constitucién de Junta
de Compensacién, una fotocopia de los Estatutos y Ba-
ses de la Junta de Compensacién del “Plan Parcial Playa
del Cura”, y tres escrituras para !a elaboracién de la
misma, a las diez de la.noche, con la idea de que la au-
torizase a las cinco de la tarde del dia siguiente, obser-
vé fuertes irregularidades que haria del otorgamiento
de dicha escritura un documento nuio y una fragante
violacidn de la Ley del suelo.

Tres. Que ante mi negativa a elaborarla sin entre-
garme toda la documentacién previa, sin hacer las re-
servas y advertencias legales, en especial de que el pro-
yecto de compensacion no sélo conlleva una distribu-
cion solidaria de las cargas sino también de los benefi-
cios, sin que se subsanen los extremos que viciaban el
otorgamiento de dicha escritura, he recibido coaccio-
nes. Por todo ello; solicito de la Administracion Publica
que realice una inspeccién a los Técnicos de Urbanismo
del término municipa! de Mogéan; que examinen una a
una las licencias urbanisticas concedidas; que exami-

nen sus cuentas corrientes, sus propiedades y las socie-
dades de que forman parte; si los volumenes de edifi-
cabilidad de los planes parciales se han respetado; si el
uso y destino de las parcelas no se ha violentado. Y to-
do ello, porque son las licencias que concede la propia
Administracién Local de este municipio la que provoca
que Notarios y Registradores consoliden flagrantes vio-
laciones de !a Ley del Suelo con todo lo que ello conlle-
va de perjuicio para el cumplimiento de los principios
constitucionales de legalidad, de seguridad juridica y
de tutela y defensa para los terceros de buena fe. Y si
todo lo que denuncio es comprobado fehacientemen-
te, solicito que dichos técnicos sean separados de sus
cargos, que se exijan responsabilidades patrimoniales y
penales si las hubiese, y proteccion fisica para mi y mi
esposa.

He tomado esta decisién pausada y reflexivamen-
te desde la solidez de mis convicciones y de mi ética,
con la esperanza de que la Administracion y los ciuda-
danos podamos vivir en un marco legal y no en un caos
urbanistico.

En Arguineguin, a siete de mayo de mil novecien-
tos ochenta y ocho.

Inmediatamente recibida esta denuncia, habida
cuenta que en ella se pedfan una serie de actuaciones
que, entiendo, evidentemente no son competencias de
esta Consejeria, se dio traslado al Ministerio Fiscal y al
Delegado de! Gobierno. En veinticuatro horas dispo-
nian de esta denuncia y pudieron empezar la tramita-
cion.

Las acusaciones relativas al ofrecimiento de dine-
ro, coacciones y amenazas, de ser probadas, constitu-
yen dle|ito, por lo que se dio traslado al Fiscal de la Au-
diencia Territorial; y para la proteccién, se dio traslado
al Delegado del Gobierno en la Comunidad Auténoma.

Enlo qde se refiere al componente estrictamente
urbanistico de la denuncia deben comentarse dos ver-
tientes: la primera, relativa a la constitucion de la Junta
de Compensacion del Plan Parcial Playa del Cura, en la
que se dice que se observaban irregularidades que ha-
cian nula la escritura, debido en especial a que quebra-
ba el principio del reparto equitativo de beneficios y
 cargas en el proyecto de compensacién; y en tal senti-
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do, reclamado el expediente denunciado al Ayunta-
miento de Mogan, se examina por la Direccién General
de Urbanismo y se observa que, ademds de cumplimen-
tarse los requisitos legales, contiene los correspondien-
tes Estatutos y Bases de Actuacién; no asi el proyecto
de compensacion que deberé ser encargado a posterio-
ri por la junta de Compensacién una vez esté valida-
mente constituida.

Los apartados que establece el articulo ciento se-
senta y tres del Reglamento de Gestién Urbanistica,
son: relacion de propietarios, relaciéon de fincas de que
son titulares, personas que hayan sido designadas para

ocupar los cargos del érgano rector y acuerdos de cons-
titucién.

Entendemos que éste es el contenido minimo re-
glamentario del titulo al que puede y debe anadirse,
como ocurre en este caso, los Estatutos y las Bases de
actuacion. Sin embargo, exigir que contenga un pro-
yecto de compensacion antes de su constitucién es algo
que por lo menos la Administracidn actuante no puede
hacer en el momento procedimental en el que se en-
cuentra el expediente.

La segunda, en que se hace referencia a las licen-
cias concedidas, volimenes de edificabilidad, uso y des-
tino de las parcelas de los planes parciales, obtuvo con-
testacion de esta Consejeria en los términos recogidos
en un documento anejo, aqui, en el nimero tres, del
presente informe. Con posterioridad a esta denuncia,
una semana después, en reunién mantenida en la Di-
reccion Territorial de Las Palmas, con el Director Gene-
ral de Urbanismo, ante el requerimiento de que con-
cretase las denuncias, verbalmente el senor Notario de-
nuncié que el complejo Costa Paraiso contaba con una
o dos plantas més de las permitidas. Se realizé una ins-
peccién al complejo y, tal como consta en el documen-
to numero cuatro, se comprobé que se ajustaba al pro-
yecto presentado en esta Direccidén General con objeto
de la emisién del informe de infraestructura turfstica
que habitualmente se emite por dicho centro directivo.
A continuacién se solicita informaciéon por el notario,
en escritos de fecha uno de junio y de veintidés de ju-
nio, cuya cumplimentacion requiere un enorme esfuer-
zo por la Consejerfa de Politica Territorial; sin embar-

"go, en el ultimo escrito, de veintidos de junio, se de-
‘nuncia posibles irregularidades del edificio de " Demel-

za Beach”, especialmente en cuanto a su aprobacion;
al respecto conviene... Las conclusiones a que ha llega-
do la Direccidn General de Urbanismo, es que se trata
de una determinacién perfectamente legal, de un ins-
trumento de planeamiento del rango de las Normas
Subsidiarias, y, desde luego, no recurridas en este as-
pecto, ni por via administrativa ni ante la jurisdiccion
competente.

Otro apartado son las actuaciones urbanisticas de
la Consejeria en relacién con el Ayuntamiento de Mo-
gan, tanto en lo que a infracciones como a control ad-
ministrativo se refiere. Con caracter especial, y en fo
que a la denuncia del Notario se refiere, caben indicar
las siguientes: inmediatamente después de recibida la
denuncia, y tras haber dado traslado de los hechos a los
érganos que resultaban competentes por razén de la
materia, se resolvi6 por la Direccién General de Urba-
nismo, con fecha once de mayo —recordemos que la de-
nuncia fue el dia siete de mayo- a la incoacién de una
informacién reservada de acuerdo con lo establecido
en la Ley de Procedimiento Administrativo. Dado que
en las inspecciones realizadas se pudo comprobar el
cumplimiento de las mencionadas parcelas, segun se ve
en los documentos anejos, pudieron subsanarse dichos
perjuicios con la emision por la Secretaria Territorial de
un certificado por el que se acreditaba el cumplimiento
de las parcelas veintidés y veintitrés de la Urbanizacion
Playa del Cura.

Estos hechos y la inconcrecion del resto de las de-
nuncias, aconsejaron incoar un expediente de investi-
gacion previo a cualquier expediente sancionador en la
zona objeto de dichas denuncias, y solicitar el expe-
diente de la Junta de Compensacién.

Al mismo tiempo se le dio audiencia al Ayunta-
miento y se le solicité informe, habida cuenta que es la
Administraciéon Local quien en primera instancia y con
cardcter mas directo, tiene las competencias para velar
por lalegalidad urbanistica municipal.

Con caracter general, la Consejerfa se encuentra
tramitando expediente de infraccién urbanistica en
Mogan, cuya relacién obra en los libros de registro de
los Servicios Juridicos de la Consejerfa de Politica Terri-
torial en Las Palmas.
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Asimismo, se inspeccionan las edificaciones turfsti-
cas, informandose con cardcter previo y definitivo, des-
de el punto de vista de la legislacion, tanto turistica co-
mo urbanfstica, siendo el nimero de proyectos infor-
mados muy considerable, del orden de cuatrocien-
tos/quinientos.

También se informa, con caracter previo, los pro-
yectos de edificacion de este municipio, control que se
realiza todavfa por la problematica que representa un
municipio turfstico en evolucién, aun cuando las Nor-
mas Subsidiarias provinciales de Las Palmas, que habili-
tan a la Direccion General para dicho control, no son de
aplicacién ya en este aspecto a dicho municipio, por
poseer sus propias Normas Subsidiarias municipales.

Fruto de la preocupacién de la Consejeria en la
ejecuciéon de las urbanizaciones, y, especialmente, en
relacién con la problematica que supone el espacio li-
toral, ha llevado a cabo las siguientes inspecciones: ins-
peccién Plan Parcial "Los Caideros"; inspeccién Plan
Parcial "Barranco de Balito"; inspeccién Plan Parcial
"Anfi del Mar”.

Por altimo, y dado que el marco juridico-
urbanistico en el due se desarrollan las denuncias, ins-
pecciones y actuaciones comentadas, estd constituido
de manera especial por las Normas Subsidiarias munici-
pales de Mogan, se hace preciso puntualizar lo siguien-
te: Las Normas se tramitaron a lo largo de los afos

ochenta y seis y ochenta y-siete, lo que supone que su’

negociacién y la decision sobre sus determinaciones, en
lo que a la Consejeria y Comisién de Urbanismo se re-
fiere, se plasmaron en el acuerdo de fecha ocho de ju-
nio de mil novecientos ochenta y siete, por el que se
suspendfa la aprobacién definitiva de las mismas, fijan-
dose las condiciones y deficiencias, y, en definitiva, la
polftica urbanistica con respecto a dicho instrumento
de planeamiento.

(El sefior Presidente abandona su lugar en la Me-
sa. Ocupa la Presidencia el sefior Vicepresidente Prime-
ro, Manrique de Lara y Llarena.) :

Una vez corregidas las deficiencias técnicas, asi co-
mo determinadas adecuaciones de la Norma de necesa-
ria realizacion, detectadas por los servicios técnicos, y la
inclusién con cardcter imperativo de la redaccion del

Plan Especial de la carretera de Mogan, se aprobaron,
en ultima instancia, las Normas Subsidiarias municipa-
les, ya por la Comisién de Urbanismo gue presido.

Puede decirse que ese objetivo de redaccién del
plan especial se ha cumplido,.pues se encuentra el mis-
mo aprobado inicialmente por la Direccién General de
Urbanismo y sometido a informacién puablica, siendo
de trascendental importancia, pues, el desarrollo del
sector turfstico de la zona y la implementacion en el te-
rritorio de la carretera dependen de él.

Esto es lo que tengo que informar.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefor Consejero.

Tienen la palabra los Grupos Parlamentarios.
£ Grupo Mixto? (Pausa.) El sefior Ramirez.

El sefior RAMIREZ MARRERO: Bueno, vamos a ver
si es posible, en el escaso tiempo de gue disponemos,
pues, poder responder algunas de las cuestiones que
ha planteado el sefior Consejero de Polltica Territorial,
porque, evidentemente, esta informacién, pues, no
concuerda con la que tenemos nosotros. Nosotros te-
nemos una serie de informaciones .que son absoluta-
mente contrarias a la que ha dado aqui el sefior Conse-
jero de Politica Territorial.

En primer lugar, hay que decir que el "Plan Espe-
cial Playa del Cura” es uno de los muchos casos que hoy
se reproducen en nuestras costas turisticas y que, evi-
dentemente, pues, esto entra muy bien dentro de...,
continuando con el punto anterior de la discusién de
los aferes inmobiliarios, estamos, en concreto, desde
nuestro punto de vista, en uno de ellos; en uno muy
concreto donde se han observado una serie de irregu-
laridades muy graves.

Por una parte hay que tener en cuenta que el
"Plan Especial Playa del Cura”, del término municipal

‘de Mogén, fue aprobado por la Comisién de Urbanis-

mo, de mayo del setenta y dos, y un proyecto de urba-
nizacién del afRo setenta y tres, que se acogia a la Ley
del Suelo del afo cincuenta y seis. No se cumple el plan
de etapas, y, en el aio ochenta y cinco, algunos de sus
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promotores, remiten al Ayuntamiento solicitud de
cambio de la infraestructura viaria que, al parecer, es
autorizada, pero que no se respeta lo establecido ya en
la nueva Ley del Suelo del afio setenta y cinco; es decir,
se solicita la modificacién del plan del aho setenta y
-dos en el ano ochenta y cinco, pero no respetan, no se
respeta, no se tiene en cuenta lo establecido en la nue-
va Ley del Suelo del afo setenta y cinco en cuanto a ce-
siones obligatorias de zonas verdes, deportivas, apro-
vechamientos medios, etcétera.

Actualmente, sefior Consejero, se vienen ejecu-
tando obras de urbanizacién desde julio de este afo,
desde julio de este ano; por supuesto, sin las dotacio-
nes-sociales establecidas, sin las cesiones obligatorias
que establece la Ley del Suelo del afo setenta y cinco, y
no sabemos si tiene aprobado el plan, el proyecto de
urbanizacién.

Hay que sefalar que desde el afo ochenta y seis y
ochenta y siete, el término municipal de Mogan esta
elaborando las Normas Subsidiarias donde se estable-
cen’'una serie de previsiones de crecimiento de camas,
turfsticos, etcétera.

La Comisién de Urbanismo del Gobierno de Cana-
rias, exactamente en junio del afio ochenta y siete, es
decir, la Comision de Urbanismo presidida por el Con-
‘'sejero de Politica Territorial, sefor Anadon, del Gobier-
no anterior, establece una serie de condiciones, como
es, que el suelo del plan parcial "Playa del Cura”, junto
con el "B de Tauro” es un suelo apto para urbanizar,
pues solo tiene trescientas camas en suelo urbano con-

solidado y otras trescientas en suelo urbano urbaniza-
do.

Otra de las condiciones es reducir el nimero de
camas previsto en las primitivas Normas Subsidiarias en
ta propuesta del Ayuntamiento, que era mas de cuatro
mil camas para el sector de "Playa del Cura”, ademas
de costear el nuevo vial, la carretera general, como un
sistema general; y, por supuesto, acomodar el nuevo
plan parcial a la nueva Ley del Suelo, a la Ley vigente
del afio setenta y cinco, en cuanto a dotaciories y cesio-
nes publicas. Esto fue, repito, en junio del ano ochenta
y siete; y en julio del aio ochenta y siete es cuando en-
tra este nuevo Gobierno, y esto es muy importante,
porque lo grave de todo esto, sefior Menvielle..., usted

ha afirmado aqui que las Normas son aprobadas defini-
tivamente a finales del aino pasado, exactamente en el
mes de diciembre del aio pasado, y que se cumplieron
todas las condiciones que habfan sido establecidas,
condiciones basicas, por la anterior Comisién de Urba-
nismo.

Yo tengo que decirle a usted que no se respetan
ninguna, ninguna de esas condiciones basicas sefala-
das por la anterior Comision de Urbanismo. No se res-
peta ni una: no se reduce el nimero de camas, no se in-
troduce la obligacién de costear el vial, la carretera ge-
neral, como un sistema general de urbanizacién, no se
hacen tampoco las dotaciones, y lo més grave, lo mas
grave, desde nuestro punto de vista, es que lo que apa-
recia como suelo apto para urbanizar, y, por tanto, pos-
teriormente se tenia que desarrollar a través de un plan
parcial, aparece declarado, en diciembre de este afo,
por ustedes, como suelo urbano directamente, como
suelo urbano; sin dotaciones, sin proyecto de urbaniza-
cién, sin estar ejecutadas las obras porque no existian,
etcétera. Y le repito que las obras de urbanizacién han
comenzado a ejecutarse en el verano de este afo, exac-
tamente en el mes de julio, y yo, pues; tuve que ir hace
dos dias a comprobar todo esto y, efectivamente, toda-
via ni siquiera estan ejecutadas en un cincuenta por
ciento.

Por tanto, el que la Comision de Urbanismo en di-
ciembre califique este suelo como suelo urbano, se con-
tradice con lo que usted ha manifestado aquf; primero,
porque no respeta las condiciones establecidas en la
antigua Comisién de Urbanismo, y, en segundo lugar,
porque un suelo que era apto para urbanizar se declara
directamente como urbano, y hay que tener en cuenta
que estamos hablando de un terreno de veintiocho
hectreas que con las expectativas de precios que hoy
estdn en las zonas turisticas, supone un negocio para
los promotores de mas de cuatro mil millones de pese-
tas.

En julio..., en mayo, perdén de este ailo, en mayo
del ochenta y ocho, es cuando se solicitan los servicios
del sefor Notario de Mogan. Efectivamente, usted, y
yo no lo voy a repetir, usted ha planteado aqul la de-
nuncia que el Notario de Mogan plante6 en la Conseje-
ria de Politica Territorial, los promotores solicitan los
servicios del Notario para la creaciéon de la Junta de
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Compensacion. Hay que decir que segun la Ley vigente,
la Junta de Compensacion sélo procede en ejecucién y
en desarrollo de un plan parcial, nunca..., y que el plan
parcial siempre se refiere a suelo apto para urbanizar,
no para suelo urbano, y que en diciembre del afo pasa-
do ese terreno fue declarado suelo urbano. Por tanto,
no sélo no procede la creacién de la Junta de Compen-
sacién, sino que, ademas, hay una gran cantidad de
irregularidades manifiestas:

Primero. Las obras de urbanizacién no estaban
ejecutadas y, posiblemente, !a intencionalidad... —de
ahf viene el enfrentamiento, las amenazas, las coaccio-
nes... Y han sido reales, porque han estado en los me-
dios informativos, y ustedes tienen conocimiento de
ello, al sefior Notario de Mogén y a su familia...—, las
obras de urbanizacién no estaban ejecutadas y, posi-
blemente, la intencionalidad de los promotores de
crear la Junta de Compensacion era para repercutir en
otros las cargas, pero no para compensar absolutamen-
te nada, porque ya el suelo estaha declarado como ur-
bano.

Segunda irregularidad. En la aprobacién de las
Normas Subsidiarias, declarando todo como suelo ur-
bano -y voy a acelerar, ya voy corriendo porque es que
no hay tiempo-; el edificio "Demelza Beach" que per-
tenecla al plan parcial "B de Tauro", al supuesto plan
parcial "B de Tauro", porque en realidad no existe ese
plan parcial aprobado, no existe, 1o que existia aproba-
do era un plano parcelario, y posiblemente aquf incluso
haya falsificacién de documento publico porque -han
sustituido la palabra "parcelario” por "plan parcial” "B
de Tauro”; existia el edificio, con mas de trescientas ca-
mas, "Demelza Beach”, que se incorpora al suelo urba-
no directamente sin respetar ningun tipo de dotacio-
nes, ni obligaciones urbanisticas establecidas en la Ley
del Suelo del afio setenta y cinco, y se incorpora al sue-
lo urbano de "Playa del Cura”.

Y lo més grave de toda esta cuestion..., por su-
puesto, sefior Consejero, que yo, de todo esto..., bue-
no, usted ha manifestado también que otra denuncia
que se habia planteado en cuenta al edificio " Costa Pa-
rafso™ de que tenia dos plantas de mas y que se ha.com-
probado que eso no era cierto, yo tengo aqui fotogra-
fias, fotografias que reflejan que son ciertas las denun-
cias del Notario. Este edificio, lo tengo aquf y usted si

quiere luego cuenta las plantas, tiene una autorizacién
para.tres plantas y tiene construidas cinco plantas; el

-edificio "Costa Paraiso”.

Pero no solamente estd esta cuestién, sino posi-
blemente o mas grave es que el plan parcial o el suelo
urbano, en definitiva, el sector "Playa del Cura", posi-
blemente se-esté ejecutando y desarrollando sobre un
monte publico; (Se enciende la luz roja en la tribuna de
oradores.) un monte publico que ha sido incluido en el
catalogo del Ministerio de Agricultura, publicado en el
Boletin Oficial del Estado del ano sesenta y ocho, se in-
cluye aqui un monte en la zona de Mogéan que esta si-
tuado exactamente en este punto, y que linda por el
oeste con el Océano Atlantico. Esto estd aqui si usted lo
quiere tener. Y, por supuesto, si usted va allf verd que el
monte publico que éexista en esa zona no linda con el
Océano Atlantico, porque entre el monte y el mar se in-
terpone el plan parcial 0, en este momento, el suelo ur-
bano que estd afectado por Playa, e! sector “Playa del
Cura”. Y estamos hablando de veintiocho hectédreas, y
estamos hablando, en precio, de mas de cuatro mil mi-
llones de pesetas.

Por tanto..., bueno, eso amén de que las obras
que se han ejecutado con anterioridad...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
tara y Llarena): Le ruego que vaya terminando, sefior
Ramfirez.

El sefior RAMIREZ MARRERO: Voy terminando,
senor Presidente.

Las obras que se han ejecutado estdn ocupadas,
contraviniendo lo que se establece en el Reglamento
de Planeamiento, que primero tienen que estar las
obras de urbanizacion ejecutadas, cosa que no estén;
tiene que estar, ademas, desarrollada toda la infraes-
tructura, cosa que tampoco estd porque la empresa es-
ta trabajando; y, sin embargo, ya se esta explotando,
contraviniendo las méas elementales normas urbanisti-
cas.

Por tanto, yo creo que estamos ante una gravisi-
ma irregularidad, yo no sé si usted, sefior Consejero, es
consciente de esta situacion; yo le puedo facilitar, por
lo menos, con el &nimo de que exista [a mayor darifica-
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cién y la mayor transparencia, toda la informaciéon que
yo tengo; pero que hay una serie de irregularidades co-
mo son: “"Costa Paraiso”, "Monte Paraiso"”, "Monse-
nor", "Cardenal”, "Terraza del Cura”, "Anfi del Mar" -
que ha sido denunciado por el propio Cabildo, por el
Consejero de Politica Territorial de!l Cabildo, en esta
semana-, "Taurito", “Balito”, vertidos incontrolados
en toda la costa de Mogan que, en estos momentos,
sinceramente, se hace absolutamente necesario una in-
vestigacién a fondo, no sélo en todo el término munici-
pal de Mogén, yo me referia antes a la intervencién,
‘que hay que investigar los municipios turisticos, sino
que, en estos momentos, hay que comprobar. ..

E! sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Por favor, sefior Ramirez, se ha pasado
usted ya bastante del tiempo

El sefior RAMIREZ MARRERO: Termino ya, sefior
Presidente.

Es absolutamente imprescindible hacer una inves-
tigacién en todo el proceso que.ha originado esta de-
nuncia del sefor Notario de Mogdn y que se refiere al
sector “Playa del Cura”.

Muchas gracias. Muchas gracias, seior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias.

(El sefior Consejero de Politica Territorial -Men-
vielle Laccourreye~ indica su deseo de intervenir.)

Tiene..., perdén, el sefior Consejero.
El sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL
(Menvielle Laccourreye) (Desde su escaio): ...(Ininteli-

gible.)

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Como usted prefiera; o ahora...

El sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL

(Menvielle Laccourreye) (Desde su escaio): ...(Ininteli-
gible.) :

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de

Lara y Llarena): ;Espera, o prefiere ahora?

El sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL
(Menvielle Laccourreye) (Desde su escario): Prefiero
ahora.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Tiene usted la palabra.

El sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL
(Menvielle Laccourreye) (Desde su escafio): En primer
lugar, la pregunta del representante de AC era cudl ha-
bia sido la intervencién de la Consejeria, de la Comi-
sion, en este tema, y es lo que he expuesto.

No estoy de acuerdo con ¢l en determinadas pun-
tualizaciones que hace del edificio este de “"Demelza”,
ni en lo de las alturas, segun los informes técnicos que
tengo, claro, porque personalmente no tengo opinién
al respecto; por los informes técnicos de la Consejeria.

Y lo que si quiero dejar bien claro es que las Nor-
mas Subsidiarias de Mogdan no se cambiaron en absolu-
to por la Comisién en el momento de la aprobacién, si-
no solo los condicionantes que habia puesto la anterior
Comision. Eso..., doy fe de eso porque yo estaba de Pre-
sidente de Ia Comision y no ha sido cambiado; habia si-
do negociado antes. Y, ademds, no lo estoy criticando,
o sea, no estoy diciendo que se negociara mal; al revés,
por el anterior Consejero se hizo una cosa muy buena,
que es bajar el numero de camas a la tercera parte. No
se trata de criticar una actuacién de la anterior Conse-
jeria, estoy diciendo que no se aceptd tal como estaba.

De todos modos, en otra serie de denuncias que
usted me expone, en este momento, pues, no tengo re-
almente informacién sobre el tema; jvamos!, tengo
una informacién pero muy superficial, quizés; no han
sido presentadas por el Notario ni por ninguna otra
persona que yo sepa esos puntos concretos, sino una
cosa genérica de que le diéramos todos los expedientes
que habia en la Consejeria, 1o cual, evidentemente, no
es operativo, ni es viable; se le ha puesto la Consejeria a
su disposicion para que vaya alli a investigar todo lo
que quiera, pero nos hemos negado por, me parece
que por un principio 16gico, a que se lleve todos los ex-
pedientes a-su casa. Este ha sido el procedimiento de la
Consejeria; esti abierta a cualquier tipo de investiga-
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cién en este tema y en lo que sea. Y en estos temas, ya
mas puntuales, del plan parcial que usted ha hablado o
de "Demelza”, le pido por favor que me dé la docu-
mentacién y me comprometo en una semana a contes-
tar al Diputado, ya, con la documentacién que obra en
la Consejerfa.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO {Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, senior Consejero.

Tiene la palabra Izquierda Canaria Unida, el sefior
Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Muy breve, porque a
mi me-parece que la intervencion del companero Car-
melo Ramirez ha sido realmente exhaustiva en algunas
cosas y, desde luego, absolutamente acertada.

Yo quisiera hacer tres consideraciones adiciona-
les, tal vez cuatro, y hacerle una sugerencia.

En primer lugar, una de las consideraciones. Yo no
sé si usted ultimamente ha estado por {a carretera que
bordea a toda la zona de la costa de Mogén, pero lo
quesfes claro es que el nivel de riesgo y peligro que pa-
ra la ciudadania del conjunto de la zona implica la es-
pecie de fiebre de la construccion que esta situado alli,
esto ha originado primeéras paginas de los periédicos,
con los correspondientes pedruscos encima de la carre-
tera y demds, porque utilizan la antigua infraestructu-
ra, la que tedricamente es de todos, para poner en vi-
gor y poner en uso los correspondientes volimenes
edificatorios, etcétera; etcétera; pero en el fondo, utili-
zando un recurso publico, practicamente destruyéndo-
lo, y me da la impresién, y le pregunto que cudl es la ac-
titud de la Consejeria-ante una situacién realmente ex-
trema como la que aqui ocurre en este sentido. Hay fe-
némenos, como el de la "Montana de Taurito”, que us-
ted probablemente conozca, y que uno es que se que-
da realmente aténito cuando ve un corte del vaciado
qgue han hecho de la montafa, un corte del orden de
los sesenta metros. Yo no sé si el “posmodernismo” lle-
ga a que esas pantallas sean realmente estéticas, pero a
mi me parece que, desde el punto de la politica territo-
rial de su Consejerfa, es algo que deberfa usted analizar
con detalle e intentar buscar que de cualquier modo
esto no se repita.

Hay una cosa que es mas preocupante, y es que la
carretera que bordea la costa, en funcién de todas las
operaciones que se estan haciendo alll de forma super-
masiva, esta retranqueandose hacia el interior de la is-
la, de modo que deja, entre el mar y la carretera que se
retranquea, una zona de primerisima calidad que va a
ser objeto de urbanizacidn, y que a mi.me gustarfa sa-
ber cud! es la actitud de la Consejeria, concretamente
en "Playa Amadores”, lo que representa hurtar un es-
pacio, no digamos ya la Ley de Costas... Por cierto,
¢qué va a hacer usted con la Ley de Costas en el caso de
Mogan?; pero no ya por la Ley de Costas, sino, simple-
mente, por la perspectiva de que eso es un patrimonio
nuestro y no de quien lo vaya a ocupar, en el sentido de
que estd utilizando, para arriba y para abajo, el corres-
pondiente trazado de la carretera. Yo creo, y si. me
equivoco usted me corrige, que sl que ha habido una
modificacién cuando. ustedes aprueben las Normas
Subsidiarias; ustedes incrementan el nimero de plazas
turisticas, si no me equivoco, en un trece por ciento, en
veinte mil plazas turisticas mas; yo creo que esto es un
dato significativo que usted deberfa de haber dicho
cuando dijo que estaba exactamente-tal cual estaba
antes.

Pero hay un tema que, desde luego, que yo sepa,
no tiene ningun crédito en ninguna Caja de Ahorros y
que probablemente no pueda ser objeto de la Comi-
sion de Investigacion, pero que es el siguiente: La em-
presa "PROCOMET", ya se refirid antes Carmelo Artiles,
el Diputado Carmelo Artiles, perd6n, en este tema, pe-
ro la empresa "PROCOMET", en las parcelas ochenta y
seis a ciento tres del "Barranco de Tauro", con una po-
sible utilizaciéon para construir ciento cincuenta y seis
"bungalows”, ha pasado, por-arte de birlibirloque en
las Normas del Plan de Mogén, de ser suelo apto para
urbanizar a ser suelo urbano. A mi me parece que esto
es un fenémeno que realmente requerirfa..., este, ade-
maés, si no me equivoco, es 1o que el Notario de Mogén
basicamente denuncia en su correspondiente apartado
segundo, ¢), que usted de seguro conoce.

Ante todas estas historias y sabiendo lo que ha
ocurrido en el Cabildo Insular de Gran Canaria, donde
se esta viendo la posibilidad de transferir, o rescatar las
competencias urbanisticas que el Ayuntamiento de
Mogén tiene, desde la perspectiva del interés comuin
de los habitantes de Gran Canaria, en 1a linea de-defen-
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der y preservar lo poco que va quedando en esa costa,
especie de la dinamita que esta siendo en este momen-
1o, y que si usted, en su Consejeria, en alguna ocasion
ha pensado en el posible rescate o captura de las co-
rrespondientes competencias urbanisticas, por razones
de especial gravedad, y cudl es el criterio que usted tie-
ne con respecto a la posibilidad de que esto prospere
en defensa de nuestro patrimonio natura!

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefior Viéitez.

Tiene la palabra Alianza Popular...

(El seAor Consejero de Politica Territorial solicita
hacerusode la palabra.)

jAh!, perdén, el seror Consejero.

El sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL
(Menvielle Laccourreye): Bueno, del tema de las obras
en la costa de Mogan, sobre todo de las obras mariti-
mas, la Consejeria creo que ha mostrado su preocupa-
¢ion en el tema; la mayor parte de estas obras, por no
decir todas, estaban autorizadas por la Direccion Gene-
ral de Puertos y Costas, y ha sido la intervencion de la
Consejeria reiteradamente con el Delegado del Gobier-
no, el que ha conseguido paralizar estas obras. Hay un
problema de competencias con Costas que esta sin re-
solver; ellos tienen una interpretacion muy distinta a la
que el Estatuto..., a la que el Decreto de Transferencias
establece, y hemos tenido que actuar por esa via de pa-
ralizar.

Respecto a la influencia que en el medio, en la
costa, o en el medio ambiente, pueden provocar todas
estas grandes construcciones de tipo masivo, la Conse-
jeria y el Consejero, y mucha gente mas, estamos real-
mente preocupados; pero realmente el problema gra-
ve, que es el que yo queria aprovechar esta interven-
cidn para, digamos, tratar de sensibilizar a la Cdmara,
el problema grave del urbanismo en estos momentos
en Canarias no son las infracciones urbanisticas; las in-
fracciones urbanisticas son importantes —para eso entre
otras cosas, tenemos un Proyecto de Ley de Disciplina
Urbanistica—, pero no es ni siquiera, pienso yo, el factor
mas importante. El factor mas importante son las obras
que se realizan con planeamiento aprobado y que le-

galmente lo pueden realizar los promotores.

Yo creo que esto obedece a una época del planea-
miento donde lo que se pretendia fundamentalmente
era favorecer el turismo; los afos sesenta, principio de
los setenta. Alli, considero, que lo que se queria era ca-
lificar el suelo e incentivar a 105 promotores para que
construyeran, y ahora nos encontramos con una situa-
¢ién, una vez que la construccion ha ido avanzando,
hemos visto una serie de problemas graves, derivados
de esa posible construccién masiva, que son dificiles de
paliar legalmente, en el sentido de que hay que empe-
zar a descalificar suelo, con el problema anadido de
que €so en principio genera indemnizacion; pero, en
algunos casos no, pero en fa mayoria, una vez que el
plan parcial esta aprobado, hay que indemnizar. Pienso
que hay que perderle el miedo a la palabra indemniza-
cion, pues en los casos realmente graves, pues si real-
mente hay que indemnizar, pues se debe de indemni-
zar; pero hay que planificar de alguna manera el desa-
rrollo turistico que hemos empezado..., no, no hemos
empezado, empezé el Gobierno anterior; pero noso-
tros hemos impulsado el tema de los planes insulares,
que pienso que es, va a ser el instrumento fundamental
para poder actuar en ese campo. En las Islas de Gran
Canaria y de Tenerife va a ser dificil, porque los planes
insulares son un instrumento muy complejo y pienso
que va a tardar quizas demasiado tiempo. En las Islas
menores eslamos mas a tiempo y los planes insulares
son mas asequibles y viables. Ya tenemos el Plan de
Lanzarote que en noviembre se va a presentar oficial-
mente para apraobarlo, para la aprobacién inicial, y ahi
ya vemos que hay -el problema que yo estaba
diciendo—-, hay un suelo ya calificado muy importante
que sobrepasa las posibilidades de construccion en ese
suelo, el que racionalmente debe admitirse. Ya el ac-
tual Gobierno hizo una actuacion en este sentido im-
portante anulando el Plan Insular del afo setenta y tres
que posibilitaba seiscientas mil camas en Lanzarote;
pero todavia estamos con una posibilidad de edifica-
cion muy por encima de lo 16gico; en Lanzarote para
cuarenta mil camas mas resulta que tenemos que andar
anulando planes parciales, y por ahi es por donde hay
gue actuar; pero ése, por mi, es el principal problema.
O sea, no, no estoy diciendo que la disciplina urbanisti-
ca..., por supuesto; pero es que ojald el problema urba-
nistico de Canarias fuera sélo el de la disciplina urbanis-
tica, porque, entonces seria facil, seria cuestion de po-



- 1445 -

6 de octubre de 1988

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

N2 20

ner mas o menos vigilantes, y mas o menos medidas y
se podria actuar, digamos, legalmente y de una mane-
ra viable y rapida. El problema es el suelo calificado
que permite actuaciones en exceso y sin respetar el me-
dio ambiente.

Respecto a la Ley de Costas —que no sé si me voy a
dejar algun tema, seguro, pero bueno-, respecto a la
postura de la Consejeria respecto a la Ley de Costas,
que entiendo coincide con la del Gobierno, estd muy
clara; estamos de acuerdo con la Ley de Costas en la de-
fensa del medio. En lo que no estamos de acuerdo es
en que se utilice una Ley proteccionista de un medio
para volver a recuperar las competencias la Administra-
cion Central. Esto es una Ley absolutamente centralista
con una serie de normas realmente chocantes, como el
que atribuye a una serie de competencias a la Adminis-
tracién Central y luego al final diga que eso sin menos-
cabo de las competencias de la Comunidad Autonoma;
me parece que eso No es$ serio; ésta No es una ley seria
en el aspecto centralista, ahora en el aspecto proteccio-
nista lo es. Y nosotros vamos a respetar, por supuesto,
porque tenemos que hacerlo y porque queremos ha-
cerlo, vamos a respetar en la Comisién de Urbanismo
las normas de tipo fisico de respeto del medio. Pero, en
absoluto, vamos a permitir, y poniendo para ello tos
medios legales necesarios, que se vuelva a recuperar las
competencias por la Administracién Central, como ob-
viamente se pretende, méxime cuando estamos viendo
que las pocas competencias que tiene Costas en estos
momentos, no las estd ejerciendo con la eficacia que
debiera de ser, y para eso basta ir, simplemente, a la
costa de Mogan. ’

Respecto al crecimiento de las plazas en trece mil,
yo creo que no, puedo estar equivocado, si usted tiene
los datos tan fijos, puede estar equivocado, y yo me
comprometo también en..., pasado manana, en cuanto
esté en la Consejeria, ponerle un comunicado, un escri-
to, 0 como quiera, explicandole esto.

Lo de "PROCOMET™; no $é ni quién es "PROCO-
MET". O sea, jvamos!, me habla del Barranco de Tauro,
parcelas tal y del aumento de "bungalows” Tampoco
lo sé. Pero mafana mismo, jvamos!, manana o pasado
-no sé si manana voy a poder—, el funes va a tener usted
una informacién sobre estos puntos por escrito viendo
cudl es la postura de la Consejeria.

Habia puesto aqui rescate... ;Qué era...? ~Per-
don-.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escaio):
...(Ininteligible.)

El sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL
(Menvielle Laccourreye): Tengo aqui apuntado "resca-
te" ynosélo que es.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio):
...(Ininteligible.)

El sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL
(Menvielle Laccourreye): ...(Ininteligible.) yo creo que
eso es dificil; legalmente, jvamos!, no es que lo crea yo
ya personalmente, sino, pues, leyendo textos de cate-
draticos, como Jesus Gonzélez Pérez, en el tema es bas-
tante dificil que prospere desde el punto de vista del
respeto de la competencia municipal. Por procedimien-
tos normales legales me parece que eso va a ser muy di-
ficil. Ahora, yo también, y lo he dicho varias veces, es-
toy convencido de que el tema urbanistico sobrepasa
de alguna manera el campo municipal, y debe exten-
derse -y para eso estan los planes insulares entre otras
cosas—, debe extenderse a un estudio desde el punto de
vista insutar O sea, cualquier urbanizacion importante
en un término municipal provoca unos efectos muy im-
portantes en toda la isla: de infraestructura, aeropuer-
to... todo lo que todos sabemos.

Entonces, la idea de este Gobierno es hacer una
Ley de Urbanizaciones Turisticas donde, sin perder el
Ayuntamiento las competencias que tiene y que se es-
tablecen por una Ley basica, una Ley de Bases, se den
competencias fuertes a los Cabildos para controlar y es-
tudiar el tema urhanistico, ya digo desde un punto de
vista global de la isla, y luego el Gobierno Auténomo a
nivel regional.

No sé si me dejo algun punto.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefor Consejero.

Por el Partido Socialista, José Medina... Perdon, el
CDS no va a intervenir tampoco, ¢no? (El sefor Fernan-
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dez del Torco Alonso, se expresa negativamente). Bue-
no, gracias.

El senor Medina.

El sefior MEDINA JIMENEZ: Senor Presidente, se-
noray senores Diputados.

La verdad es que me da cierta alegria, sefor Con-
sejero de Politica Territorial, oirle defender la Autono-
miay acusar de centralismo a muchas cosas que el Esta-
do introduce en sus leyes. Me alegra mucho porque nos
conocemos de viejo y, a lo mejor, no eran esas las pos-
turas anteriores, por lo menos yo no las conocia.

Ya el seflor Ramirez, con mucha precision, hablo
del tema de Mogan, del tema especifico del Notario de
Mogén; pero quizas aqui valga la pena, y usted me da
pie para ello, de hablar mas genéricamente del proble-
ma especifico del Notario de Mogén. Quizés, el Notario
de Mogan lo que hace es dar el aldabonazo y ser 1a go-
ta que llena el vaso. Hay una sensacion en toda Cana-
rias, y especialmente en Gran Canariay en la Isla de Te-
nerife, de que estamos arrasando con los recursos que
nos quedan. Y es un fracaso de toda nuestra clase poli-
tica pero viene de viejo; y viene de viejo yo creo que
por una serie de errores. el primero, pues, fue la elec-
cion que hubo entre reforma y ruptura, nos cerramos
los ojos con lo que habia ocurrido anteriormente; y us-
ted lo decia, sefior Consejero; la idea "desarrollista” de
los anos sesenta/setenta hizo que se aprobaran cientos
de planes parciales turisticos y que estamos sufriendo
en este momento. Y después una timidez excesiva de
nosotros al aplicar... -por eso que al sefior Olarte le
gusta tanto hablar del derecho y el respeto y tas indem-
nizaciones en la propiedad privada-, sin que nos haya
influido algo importantisimo como es la Constitucién,
La Constitucion nos obliga a modificar conceptos de la
Ley del Suelo, porque la Ley del Suelo fue hecha antes
de la Constitucién. Y hay derechos, derechos importan-
tisimos que fija la Constitucién, que no tiene la Ley del
Suelo; y ustedes tienen, y nosotros tuvimos, competen-
cias, y tiene este Gobierno, el Gobierno de Canarias,
tiene competencias importantes y exclusivas en mate-
ria de urbanismo. Yo quisiera apoyar al Gobierno y asi
cumplimos con las cincuenta Leyes del sefor Olarte, en
una propuesta que yo creo que debe ser de toda la Ca-
mara, apoyada por toda la Camara, y es que entremos

en eso que usted estd pidiendo de la descalificacion.
Pero para hacerlo teniamos que hacer una reforma
parcial de la Ley del Suelo, introduciendo el concepto
del articulo cuarenta y cinco de la Constitucion, del res-
peto al medio ambiente; porque el derecho a edificar
tiene un limite, que es el respeto al medio constitucio-
nal, y ese principio y la jerarquia que ustedes..., y el se-
fior Olarte de esto nos da muchas lecciones, muchas ve-
ces, la Constitucion esta por encima de 1a Ley del Suelo,
y la Ley del Suelo se hizo antes de la Constitucion; lue-
go podemos tranquilamente traer aqui reformas y vi-
siones de la Ley del Suelo, modificaciones sustanciales
de la Léy del Suelo, que nos ayuden a resolver ese pro-
blema qgue usted llama, que no sélo es de disciplina ur-
banistica, sino que es de un exceso de edificabilidad, o
de, muchas veces, incomprensién de quienes aprueban
en la Comision de Urbanismo de lo que va a resultar fi-
nalmente por esos derechos adquiridos, esos derechos
adquiridos que tanto miedo tenemos a veces de vulne-
rarlos. Y no pasa nada, porque tan derecho es el dere-
cho adquirido de los planes aprobados como el dere-
cho constitucional al respeto del medio ambiente.

Y yo creo que eso es muy facil, y lo podria hacer,
senor Consejero, yo estoy seguro que toda la Camara
estaria dispuesta a una revisién de todo el planeamien-
to de la Regién en base a ese criterio. Y creo que seria-
mos, porque ademads Canarias sufre, porque es débil,
porque es débil, contra la presion continental como en
cualquier otro elemento de la economia o cualesquiera
otras decisiones de mayor alcance. Y les recuerdo aquel
célebre Ministro alemdn, Strauss, que nos trajo aquelia
inversion alocada cuando permitié que se exportaran
capitates a los paises en desarrollo, y entre ellos Cana-
rias; y todos sabemos lo que pasé con los famosos co-
manditarios en el sur de Gran Canaria y en el sur de
otras Islas. ;Tenemos la posibilidad! Resulta que hay di-
ficultades con la otra propuesta que se esta haciendo
aquiy que yo también la hacia; el Gobierno puede asu-
mir las competencias de Mogan, porque esta claro que
hay Ayuntamientos que son incapaces, no sélo el de
Mogan, sino otros, son incapaces porgque no tienen._,
por falta de capacidad real para poder gestionar el ur-
banismo, para gestionar esa presion enorme que hay
sobre ellos, independientemente a que lo estén hacien-
do mejor 0 peor, independientemente a las corruptelas
0 a cualquier otro sistema. Hay una incapacidad mate-
rial para poderlo hacer. Entonces, neécesitamos un ins-
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trumento como puede ser una Ley, y la reforma de esa
Ley del Suelo, propiciada por el Gobierno, que tiene ca-
pacidad para eso, y apoyada por toda la Camara. Es la
tnica posibilidad que nos queda de resolver el deterio-
ro ambiental de las zonas turisticas de Gran Canaria,
Tenerifey el resto de las islas.

Nada mas, Senorias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, senor Medina

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JULIO
CRUZ HERNANDEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SO-
CIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE
NEGOCIACIONES CON LAS CENTRALES SINDICALES RE-
LATIVAS A LOS PORCENTAJES DE INCREMENTOS PARA
1988.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO {Manrique de
Lara y Llarena): Pasamos al punto del Orden del Dia
namero siete: Preguntas. Les recuerdo que en la pre-
gunta el tiempo establecido es de cinco minutos desde
su comienzo hasta su final; o sea, desde la pregunta
hasta la contestacién y réplica

Primera pregunta: Del sefior Diputado Don Julio
Cruz Hernandez, del Grupo Socialista Canario, dirigida
al Gobierno, sobre negociaciones con las centrales sin-
dicales relativas a los porcentajes de incrementos para
mil novecientos ochenta y ocho.

Tiene la palabra, Don Julio Cruz.

El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su escano):
Gracias, senor Presidente

Pregunta: " Exislio la negociacion previa con las.

Centrales Sindicales sobre los porcentajes de incremen-
to para mil novecientos ochenta y ocho, antes de elevar
el Proyecto de Ley de Presupueslos para mil novecien-
tos ochentay ocho?”

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CON-
SEJERO DE LA PRESIDENCIA (Olarte Cullen) (Desde su
escafio): _ (Ininteligible)

El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su escanio): Se-
Ror Presidente, en el antecedente de la pregunta, si se
lo ha leido, se manifiesta en el Convenio Unico de la
Comunidad Auténoma de Canarias ., en su articulo
dos, fijaba que la delerminacién de los incrementos pa-
ra el ano ochenta y acho se fijaria previa negociacién
con las Centrales Sindicales. Este fue el objeto de la pre-
gunta.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Tiene la palabra el senor Vicepresiden-
te.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CON-
SEJERO DE LA PRESIDENCIA (Olarte Cullen): Efectiva-
mente, hay que suponer que se trata de los aumentos
de retribuciones del personal laboral de esta Comuni-
dad Autonoma para mil novecientos ochenta y ocho.
Habré de decirle al senor Diputado gue, a lo largo de
mil novecientos ochenla y siete, la Direccion General
de la Funcion Publica celebro diversas sesiones negocia-
doras con las cenlrales sindicales. Dichas negociaciones
tuvieron como objeto, de una parte, cumplir los diver-
sos preceptos legales que obligan a la Administracion a
negociar determinadas cuestiones con los Sindicatos vy,
de olra parte, tratar diversos temas que, aunque no
comprendidos en dicha obligacién legal, se considero
de interés debatir con los citados sindicatos.

En las sesiones, a que me refiero, se trataron ge-
néricamente cuestiones retributivas, si bien no existié
ninguna sesion expresamente dedicada al especifico
tratamiento del incremento salarial, que se consignaria
enlos Presupuestos de la Comunidad Auténoma.

Dicha negociacion no tuvo mas que un caracter
formal carente por completo de contenido sustantivo.
Me explicaré. El incremento que el Gobierno consigné
en la Ley de Presupuestos Generales de la Comunidad
Autonoma para el ejercicio de mil novecientos ochenta
y ocho fue el maximo que tolerabala Ley —la Ley nacio-
nal treinta y tres del ochenta y siete-veintitrés de di-
ciembre de Presupuestos Generales del Estado—. No po-
diamos rebasar el tope establecido en dicha Ley de Pre-
SUpU@StOS

El articulo tres, parrafo sequndo de la Ley Territo-
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rial trece~ochenta y siete, antes citada, de Presupuestos
Generales, de la Comunidad Autdnoma, establecio lo
siguiente —y literalmente leo-: “Asi mismo y con efecto
de primero de enero de mil novecientos ochenta y
ocho, la masa salarial del personal laboral al servicio de
la Comunidad no podra experimentar un incremento
global superior al cuatro por ciento, incluidos todos los
conceptos”. Este precepto es bien reflejo del articulo
veintiocho de la Ley Estatal, al que antes me referia, de
Presupuestos Generales del Estado.

Asi mismo, y con efectos del uno de enero del mil
novecientos ochenta y ocho, decia dicha norma: "La
masa salarial del personal laboral de los entes y orga-
nismos que se indican en el numero anterior, no podra
experimentar un incremento global superior al cuatro
por ciento, comprendiendo en dicho porcentaje el de
todos los conceptos”

El articulo veintiocho primero b) de dicha Ley Es-
tatal, impone que tal mandato -y esto es importantisi-
mao, porque en ocasiones, cuando se producen reivindi-
caciones de este tipo, se suele olvidar; y se suele olvidar
gue nosotros estamos, estamos dentro de un corsé le-
gal que no podemos rebasar de ninguna manera, salvo
romperlo en cuyo caso romperiamos la legalidad- pues
se establecia, en dicho articulo veintiocho primero b)
de la citada Ley Estatal de Presupuestos, que tal man-
dato es aplicable a las Administraciones de las Comuni-
dades Autonomas y los Organismos de ellas depen-
dientes. De esta forma fue consianado en la Ley Presu-
puestaria Autonomica el tope maximo de incremento
salarial que 'a Ley Presupuestaria Nacional impone, Es-
to, si no me es infiel la memoria, ni siquiera fue objeto
de enmienda, como no podia serlo, porque, en definiti-
va, se estaba reconociendo que habia un mandato que
extra Comunidad Auténoma imponia la imposibilidad
de rebasar el cuatro por ciento.

El Gobierno de Canarias propuso en el Proyecto
de Ley de Presupuestos de mil novecientos ochenta y
ocho, y este Parlamento autorizoé al aprobar la Ley, dos
importantes incrementos salariales al personal labhoral
de la Comunidad Auténoma de Canarias, hoy ya abo-
nandose por importes globales.

Uno de cuatrocientos cincuenta y cinco millones
de pesetas, correspondientes a la consolidacion del

Convenio Laboral Unico de la Comunidad Autdnoma
de Canarias y que se ha pagado. Sobre el cual debo de-
cir al sefior Diputado que se ha pagado todo; gue era
para homologar a todas las categorias en el Convenio
Unico. Y ademas ciento cincuenta millones de fondo,
como un fondo de mejora por lo establecido en la Dis-
posicion Adicional Tercera del Convenio Laboral Unico,
el tema fomoso de los pluses. Ahi habian ciento cin-
cuenta millones de pesetas previslos, pero ademds, en
virtud precisamente de las negociaciones que se produ-
jeron en su momento, esto fue incrementado, pues, en
sesenta y ocho millones, con o cual nos encontramos
con que se ha producido la elevaciéon del cuatro por
ciento. Cuatrocientos cincuenta y cinco millones mas, a
los que me habia referido, ciento cincuenta millones
mas de fondo de mejora establecido en la Disposicién
Adicional Tercera, y sesenta y ocho millones de pesetas
mas para establecer, pues, una serie de pluses, como es
publico y notorio, los medios de comunicacion en su
dia informaron, y estoy absolutamente sequro de que
tan bien informado como cualquiera debe estar el se-
nor Consejero . , el senor Diputado de este Parlamento,
que me ha preguntado.

Nada masy muchas gracias.

£l seAor VICEPRESIDENTE PRIMERQ (Manrigue de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefor Olarte.

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JULIO
CRUZ HERNANDEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SO-
CIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE
CONTRATACION DE PERSONAL FLIO DISCONTINUO DE
MEDIO AMBIENTE.

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JULIO
CRUZ HERNANDEZ, DEL GRUPQ PARLAMENTARIO SO-
CIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE
INTEGRACION COMO PERSONAL FIJO DISCONTINUO, A
PERSONAL DE MEDIO AMBIENTE, EN EL EJERCICIO
1988.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Pasemos a la segunda pregunta, tam-
hiéen del Diputado Don Julio Cruz Hernandez, del Gru-
po Socialista Canario, dirigida al Gobierno, sobre con-
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tratacion de personal fijo discontinuo de Medio Am-
biente.

Tiene la palabra el sefior Cruz Hernandez.

El sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL
(Menvielle Laccourreye) (Desde su escario): Presidente,
es que como hay dos puntos, yo propongo, como hay
dos preguntas que son muy parecidas, que se hicieran
la dos y la quinta, porque la contestacion es un poco
conjunta; la dos y la quintason..

El sefor CRUZ HERNANDEZ (Desde su escaiio):
...(Ininteligible.)

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Laray Llarena): ;Se acepta?

{Admite usted las dos preguntas conjuntas?

El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su escaio): Si,
si.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrigue de
Laray Llarena): De acuerdo.

Et sefior CRUZ HERNANDE? (Desde su escano): Es-
perando que no tengamos que decir los antecenden-
tes, porque creo gque sabe a lo que se refiere, hago las
preguntas expresamente:

"¢ Qué medidas han adoptado o piensa adoptar el
Gobierno con la finalidad de contratar a todo el perso-
nal? ; Qué tipos de contrato? /Y si el personal -la quin-
ta pregunta-, si el personal de medio ambiente -
temporales— no se le contrataba en su totalidad en mil
novecientos ochenta y ocho, como prevé la incorpora-
Cion si no se contrata en su totalidad?

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Laray Llarena): Tiene la palabra el sefior Consejero.

El sefior CONSEJERQ DE POLITICA TERRITORIAL
(Menvielle Laccourreye) (Desde su escafio): Para cen-
trar el tema ¢reo que conviene hacer un poco de histo-
ria a otra intervencion que yo tuve también en la Ca-
mara por un tema parecido.

La Disposicion Adicional Segunda del Convenio
Unico de Personal Laboral es el que, de alguna manera,
centra el lema de la contestacion.

Hasta el ano pasado, el personal de monte, diga-
mos, de Medio Ambiente, tenia un contrato..., acogi-
dos a la Seguridad Social agraria; y entonces, en el mo-
mento de aprobarse el Convenio, se establece el paso a
personal tijo discontinuo. Hay algunas discrepancias o,
si digamos, distinta interpretacion de esta clausula adi-
cional segunda entre, podiamos decir, el Gobierno y los
representantes sindicales, ya que la propia Disposiciéon
Adicional Segunda es dudosa, datugar ala duda. Dice
que: tendran derecho a formar parte de la plantilla de
personal fijo discontinuo los trabajadores, que hayan
trabajado cada ano, al menos un mes, en Medio Am-
hiente; cada ano, practicamente, sélo, aungue hubo
también una parte del ano ochenta y cinco, pero se re-
feria al ochentayseisy al ochentay siete.

Después de unas negociaciones con los represen-
tantes sindicales de los trabajadores, se hace una inter-
pretacion amplia de esta disposicion y, digamos, se le
admite o se le reconoce el derecho a todos los trabaja-
dores, que hayan trabajado algun ano, méas de un mes,
en Medio Ambiente, cobrando sueldos del Presupuesto
de la Direccion General de Medio Ambiente o de la
Consejeria de Politica Territorial

Con esto, por una parte se elabora -~de acuerdo,
insisto, con la representacion Sindical-, se elabora una
relacion de personas, que tienen derecho a formar par-
te de la plantilla de fijos discontinuos de la Comunidad,
de la Comunidad, en el tema de Medio Ambiente. ¥
por ofra parte, se cumple el punto dos del acuerdo con
los trabajadores, en el que se dice que, para el ejercicio
del ochenta y ocho, la relacion de puestos de trabajo y
las contrataciones a realizar de caracter fijos-
discontinuos, segun la Adicional Segunda del Convenio
Unico, deberdn cubrir las necesidades de ta Direccidon
General de! Medio Ambiente y se ajustaran necesaria-
mente a tos créditos presupuestarios, que la Consejeria
de Politica Territorial tiene fijados para este tipo de
contratos en el presente ejercicio.

En base a ese Presupuesto, que supuso un coste
total de setecientos sesenta y cuatro millones de pese-
las, se contrato, o se ha contratado, en el presente afo,



- 1450 -

6 de octubre de 1988

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

Ne 20

a mil ciento cincuenta y seis trabajadores. La plantilla
de personal fijo discontinuo es algo mayor, creo que es
del orden de mil trescientos. Hay unos pocos que no
han podido ser contratados este afno, menos de esos
doscientos de diferencia, porque ha habido bastantes
que han renunciado al contrato.

Pero, ya digo, una vez sentado en este marco... A
la pregunta de qué medidas se han adoptado o piensa
adoptar el Gobierno con la finalidad de contratar a to-
do el personal, yo lo que quiero decir es que ése no es
un objetivo de la Consejeria. La Consejeria tiene una
plantilla, y ha contratado, y va a contralar a toda la
plantilla, pero no a todo el personal si, realmente, esa
contratacién sobrepasa el presupuesto.

Los tipos de contrato, pues, no sé a lo que se refie-
re. Son tipos de contrato de personal fijo-discontinuo
con una variacion, que en meses hay de todo; hay de
dos a tres meses, hasta diez y once meses.

Y a la tercera pregunta de si al personal del Medio
Ambiente no se le contrataba en su totalidad en el
ochenta y ocho, cémo prevé la incorporacién si no se
contrata en su totalidad, creo que de alguna manera
ha quedado contestado con mi exposicién anterior.
Hay una plantilla y hay una lista de personas que tie-
nen derecho a ser Hamadas por orden prioritario.
Cuando se acabe esa lista, pues, habra que coger a gen-
te de fuera de lalista, ala gente de fuera Mientras tan-
to, se le da prioridad a los que forman parte de la lista,
confeccionada, insisto, con la representacién del perso-
nal y con unos criterios de antigiiedad en el trabajo.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Laray Llarena): Tiene la palabra el sehor Cruz.

El sefior CRUZ HERNANDEZ (desde su escafio):
Gracias, senor Presidente.

Senor Consejero, nosotros pensamos por su res-
puesta, y quiero que me lo confirme si, y de acuerdo
con la Disposicion Adicional Segunda, si los que no se
contratan en el afo ochenta y ocho van a sequir siendo
fijos-discontinuos de la Comunidad..., de la Consejeria
de..., van a seguir siendo funcionarios fijos-disconti-
Nnuos o...; porque parece que es una condicién, tal co-
mo estd expuesta la Disposicién Adicional, de que si

no se contratan durante el -afno ochenta y ocho, ese
grupo marginal —al que usted alude- pues, queda fue-
ra, queda fuera, de la propiarelacion de trabajo.

Respecto a los tipos de contrato —como usted sa-
be, y ya se dijo en la Comisién de la Funcion Publica,
creo—, la mayoria es de cuatro a cinco meses, y todas las
centrales sindicales solicitaron del Gobierno que se am-
pliaran, por lo menos, un mes mas, para tratar de llegar
a seis, a efectos de ingresar en las listas de paro, etc. Us-
tedes se comprometieron a estudiar este tema, pero no
lo han cumplido en ningun momento, y es lo que se
pregunta.

De todas maneras también, también, decir que es-
tas mismas preguntas —como su Senoria podra haber
contemplado- se hicieron en junio, que era el momen-
to, practicamente, previo a la contratacion; y que por
razones de dindmica del propio Parlamento, pues han
tardado seis meses en salir al Pleno, es decir, que eran
preguntas, practicamente, para el mes de junio.

El sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL
{Menvielle Laccourreye) (desde su escafio): A la prime-
ra pregunta, vamos, o con peticiéon de que se concrete,
creo que claramente la. contestacidn tiene que ser que
siguen siendo, aunque no hayan sido contratados este
ano, esa lista sigue vigente en el ochenta y nueve, en el
noventa, etc. —ala primera pregunta.

A la segunda pregunta, yo no soy..., tengo infor-
macion de que hubiera esta peticion de las centrales
sindicales tan clara, porque tenemos el marco de la
consignacion presupuestaria. Entonces, el aumentar a
los de cinco meses o cuatro meses, un mes, lo que signi-
fica es que hay que contratar a menos gente, si quere-

mos mantener el presupuesto como estaba en el acuer-
do.

Entonces, para mi no estd tan claro que los repre-
sentantes sindicales quisieran que se contratase, por
ejemplo, a cien personas menos o doscientas personas
menos, a costa de que se beneficiaran los otros ocho-
cientos.

Naturalmente es logico que puedan haber desea-
do, o pretendido, gue se aumentara en seis meses, pero
eso, si queremos mantener el presupuesto, como esta-
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ba en el acuerdo, significaba bajar a doscientas perso-
nas; y eso no esta tan claro que fuera el deseo de las
centrales.

_ El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Laray Llarena): ; Termino usted, senor Consejero?

El sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL
(Menvielle Laccourreye): . .(Ininteligible)

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Laray Llarena): Muchas gracias

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JULIO
CRUZ HERNANDEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SO-
CIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE
VESTUARIO PARA FUNCIONARIOS.

Pasamos a la tercera Pregunta. Del Diputado, se-
fior Don Julie Cruz Hernandez, también del Grupo So-
cialista, dirigida al Gobierno, sobre vestuario para fun-
cionarios.

Tiene la palabra el sefor Olarte.

(El sefor Cruz Hernandez manifiesta su deseo de
intervenir).

iAh! Perdén, perdon, tiene usted la palabra; haga
usted la pregunta.

El sefior CRUZ HERNANDEZ (desde su escafo):
Gracias, sefor Presidente.

Teniendo en cuenta el antecedente, que es el arti-
culo treinta y siete del Convenio Unico, y se refiere al
personal laboral y a la ropa de trabajo, la pregunta es:
¢Cémo es que el Gobierno no ha entregado el vestua-
rio alos funcionarios o al personat faboral, en estos mo-
mentos?

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CON-
SEJERO DE LA PRESIDENCIA (Olarte Cullen) {desde su

escafo): Sefor Presidente. Seforias.

Se ha dado cumplimiento a la obligacion. contrai-

da por la Comunidad Auténoma Canaria de entregar
ropa de trabajo al personal laboral, segun se especifica-
ba en el articulo treinta y siete en el Convenio Colectivo
Unico y su anexo primero, al cual antes, con motivo de
mi respuesta a la primera pregunta del senor Diputado,
me referia No se ha podido culminar, ciertamente, el
proceso de adquisicion y posterior entrega. No obstan-
te la situacion es fa siguiente, respecto a las Consejerias
en las que se concentra el mayor numero de trabajado-
res de nuestra Administracion.

Por lo que se refiere a la Consejeria de Educacion,
Cultura y Deportes, el estudio realizado arroja una pre-
visidn para este gasto de treinta y cinco millones de pe-
setas, que, por no tener cobertura presupuestaria, ha
dado lugar a la tramitacidon ante la Consejeria de Ha-
cienda del expediente correspondiente.

En cuanto a la Consejeria de Politica Territorial, la
entrega de ropa de trabajo al personal de la Direccion
General de Medio Ambiente, se ha entregado todo el
equipo.

Asi, al personal de las cuadrillas contra incendios,
que son unos quinientos y pico trabajadores, quinien-
tos sesenta trabajadores, aproximadamgnte, se les ha
entregado: traje ignifugo, casco, gafas, mascaras, can-
timplora, botiquines y guantes; y en parecidos térmi-
nos al personal de las cuadrillas de trabajo, que son
unos trescientos y pico trabajadores.

Al personal conductor se le ha entregado asimis-
mo: mono, botasy trajes ignifugos.

A los vigilantes de zonas recreativas se ha comen-
zado a entregarles ya el traje y las botas.

A los guardas forestales se les entreg6 un equipo
en el mes de octubre de mil novecientos ochenta y siete

y en breve fecha se le entregard otro equipo.

Al personal de viveros se le ha entregado mono y
guantes.

A los ordenanzas se les ha entregado ya su traje.

Por lo gue se refiere a la Consejeria de"Obras Pu-
blicas, Vivienda y Aguas, en cuanto al personal de la Di-
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reccién General de Obras Publicas, que son unos cua-
trocientos trabajadores, se-les ha entregado en el mes
de marzo Ultimo la ropa del ano mil novecientos
ochenta y siete, y la del afio mil novecientos ochenta y
ocho estd finalizando el procedimiento de contrata-
ci6én del suministro; y pendiente de ejecucion, el perso-
nal de puertos ya lo tiene entregado.

Al personal de la Direccion General de Aguas, que
son unos ciento cincuenta trabajadores aproximada-
mente, se les ha entregado, ya en el mes de mayo ulti-
mo, la ropa de mil novecientos ochenta y ocho.

Al personal de la Direccion General de Vivienda y
Secretaria General Técnica, se le entregara en el pre-
sente mes, ahi son sélo catorce personas en total.

Y en cuanto a la Consejeria de Sanidad, Trabajo y
Servicios Sociales, se espera adjudicar los contratos de
suministro en el presente mes.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
LarayLlarena): (Ininteligible).

El sefior CRUZ HERNANDEZ (desde su escanio):
Simplemente para hacer una valoracion en el sentido
y..., igualmente diciendo que la pregunta se habia he-
cho en el mes de junio, pero el sefor Consejero de la
Presidencia me confirma el incumplimiento del Gobier-
no del Convenio, en el que se manifiesta que {a ropa de
trabajo debe ser entregada en el primer trimestre de
cada afio. Y por su misma exposicion se demuestra que
se estd en estos momentos, pues, entregando parte;
hay parte entregada, otra parte que no esta entrega-
da. Pero que sobre todo el incumplimiento del conve-
nio firmado por e! Gobierno y las centrales sindicales
sobre el personal laboral, en el que se entregaria esta
ropa en el primer trimestre de cada afo, cosa que no se
ha hecho. Y me alegro de que en estos momentos se es-
té entregando, y ya se haya entregado, pues, la mayo-
ria, como su Senoria ha manifestado.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERQ (Manrique de
Lara y Llarena): Senor Consejero.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CON-
SEIERO DE LA PRESIDENCIA (Olarte Cullen) (desde su
escafio): Como ha reconocido el sefor Diputado, es evi-

dente que la pregunta formulada —como &l mismo
dice~ lo fue hace unos cuantos meses; y comprendo
que no haya tenido conocimiento del grado de cumpli-
miento —que también hay un grado de cumplimiento
notable producido en este periodo- habiéndome refe-
rido... Yo creo que no le puedo contestar al senor Dipu-
tado, porque no ha preguntado, en otro caso lo haré
con mucho gusto.

Refiriendome al senor Diputado que ha pregunta-
do, insistiré en que me he referido con todo lujo de de-
talles a una serie de trabajadores: quinientos sesenta,
el personal de las cuadrillas contra incendios, trescien-
tos, el personal de las cuadrillas de trabajo; el resto de
los trabajadores que he cuantificado, ademas. He dicho
que se espera adjudicar los contratos de suministro en
el presente mes, en cuanto a la Consejeria de Sanidad,
Trabajo y Servicios Sociales. Ya se sabe que, lamenta-
blemente, pues, nos encontramos con una serie de con-
dicionantes en cuanto a la tramitacion de estos proce-
dimientos, que no es, por la cantidad de trémites que
hay que realizar, no es lo veloz que nosotros quisiéra-
mos. Y también he explicado, en cuanto a la Consejeria
de Educacion, Cultura y Deportes, que, habida cuenta
de que el estudio realizado arroja una previsién para
este gasto de treinta y cinco millones de pesetas, se es-
ta tramitando el expediente correspondiente ante la
Consejeria de Hacienda.

Nada mas.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y LLarena): Muchas gracias, seffor Olarte.

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JULIO
CRUZ HERNANDEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SO-
CIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE
APLICACION DE FONDOQOS DESTINADOS A LOS PLUSES
DEL PERSONAL.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Pasamos a la cuarta, y Gltima, pregunta
del seror Diputado Don Julio Cruz Hernandez, del Gru-
po Socialista Canario, dirigida al Gobierno, sobre apli-
cacion de fondos destinados a los pluses de personal.
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Tiene la palabra el sefor Diputado.

El sefior CRUZ HERNANDEZ (desde su escano):
Hago la pregunta, porque creo que la tiene ya dentro
del marco de referencia: “¢{Cuéndo tiene previsto el
Gobierno aplicar dicha disposicion y ejecutarla?”

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): ...(Ininteligible).

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CON-
SEJERQ DE LA PRESIDENCIA (Olarte Cullen) (desde su
escafio): Para los sefiores Diputados que no lo conoz-
can, les diré que se trata de los pluses del personal la-
boral, al que antes nos habiamos referido, con ocasién
de la primera pregunta. Pues bien. El Gobierno ha da-
do cumplimiento a lo establecido en |a Disposicién Adi-
cional Tercera del Convenio Colectivo Unico del perso-
nal laboral de la Comunidad Auténoma de Canarias -
convenio que, como ustedes saben, es el veinticuatro,
veinticinco de julio de mil novecientos ochenta y
siete—; y se dispuso, en su consecuencia, que en la Ley
de Presupuestos se estableceria -y se establecié— un
fondo de mejora de convenio de ciento cincuenta mi-
llones de pesetas.

Esta dltima norma -la norma en virtud de la cual
se establecié tal creacion del fondo- estableci6 la distri-
bucién del fondo de mejora por las Consejerias de la
Presidencia y de Hacienda, previa negociacién con los
representantes de los trabajadores. Antes nos hemos
referido a la cuantificacion de los ciento cincuenta mi-
llones de pesetas, més un anadido de sesenta y ocho
millones de pesetas, que inicialmente no estaba presu-
puestado y que, como producto de la correspondiente
negociacion, incrementd la cifra inicialmente estableci-
da.

En ejecucion de todo lo anterior, y mediante la
negociacion correspondiente, como decia, con las cen-
trales sindicales, se produce, en primer lugar, este in-
cremento. Y entonces el importe total resulta que hay
que aplicarlo de la siguiente forma: complemento de
mejora de tres mil quinientas pesetas trabajador-mes;
y, segundo, el resto que se destina al abono de pluses,
previa determinacion de los puestos de trabajo en los
que se debe asignar. También esto tenia que ser objeto
de la correspondiente negociacién, en cuanto a la dis-

tribucion, para respetar, naturalmente, el limite de los
doscientos dieciocho millones. Esto se encuentra en
plena negociacion Y, por lo tanto, por lo que se refiere
a este ultimo concepto, una vez se llegue al acuerdo co-
rrespondiente, se verificard la distribucién correspon-
diente, de acuerdo con los términos de la negociacion a
la que me refiero.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO(Manrique de
Lara y LLarena): ...(Ininteligible)

El sefior CRUZ HERNANDEZ (desde su escafio): Se-
nor Presidente.

Por 'o que he entendido del sefior Consejero,
pues, el Gobierno no tiene aun previsto aplicar esa dis-
posicién y distribuir esos fondos, por lo que yo le he en-
tendido. Yo lo que creo -y en relacién con esta misma
pregunta y en relacion con todas las anteriores— es que
practicamente el Gobierno esta incumpliendo muchos
aspectos del convenio que se firmé, Unico, para el per-
sonal laboral; lo que esta creando, pues, una cierta de-
sazon en el mismo personal laboral de la Comunidad
autonoma, en cuanto que firman unos convenios, hay'
unos acuerdos, y el Gobierno, en cierta manera, pues,
retrasa el cumplimiento de esos acuerdos y no cumple
los plazos marcados en el propio convenio.

A este respecto, pues, simplemente, solicitar y pe-
dir al sefior Consejero que a ver si para Navidad, por lo
menos, estos pluses le Ilegan a los funcionarios y al per-
sonal laboral de la Comunidad Auténoma.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Tiene la palabra el sefor Olarte.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CON-
SEJERO DE LA PRESIDENCIA {Olarte Cullen) (desde su
escano): El sefor Diputado empezé diciendo: “Por lo
gue he entendido...”; pues, yo creo que no ha entendi-
do nada. Y creo que no ha entendido nada, porque yo

‘he dicho claramente que el complemento de mejora de

tres mil quinientas pesetas de trabajador-mes se ha sa-
tisfecho; que, en segundo orden, el resto se destinaba
al abono de todos los pluses, previa determinacién de
los puestos de trabajo a los que se debia asignar; y que
en este tema, precisamente, estamos en negociacién
con las centrales sindicales.
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¢ Qué se-deduce de ello? Que nosotros, sin que esa
negociacion se haya ultimado, no podemos verificar la
distribucion? porque si la. hubiésemos verificado sin
-ellos, en este momento usted diria que estamos incum-
pliendo otras normas, como era la de negociar previa-
mente.

Asi .que espero que antes 'de las Navidades -en
que,' como siempre, les desearé ‘felices pascuas y un
prospero ano nuevo—- el tema esté perfectamente re-
suelto para.entonces.

Nada mas.

_El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefor Viceprésidente.

Con ello termina la Sesion. Buenas tardes, Seno-
rias. i

(Se levanta la Sesion a las veinte horas y siete mi-
nutos.) N
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