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El sefior consejero de Economia y Comercio
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el proyecto del Gobierno.
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Oramas.

Parareferirsealaenmendaalatotalidad vuelve
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El sefior Trujillo Oramas hace uso de un tur-
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consejero.

La sefiora Déniz de Ledn (GP Mixto) y | os sefio-
res Soria Lépez (GP Popular) y Gonzalez Hernandez
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y resulta rechazada.
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to del orden del dianumero 5.1 seretirayel 5.2
se aplaza para debatirlo en la proxima sesion
plenaria.

El sefior Alcaraz Abellan (GP Socialista Canario)
interviene para exponer € contenido de la iniciativa.
Para fijar la posicion de los grupos toman la pa-
labra los sefiores Matos Mascarefio (GP Popular) y
Gonzalez Hernandez (GP Coalicion Canaria-CC).
Los sefiores Alcaraz Abellan y Gonzalez
Hernandez hacen uso de sendos turnos de réplica.
Se somete a votacion lamocion y resulta rechazada.
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PROPUESTAS DE RESOLUCION]

Los sefiores Rodriguez Pérez (GP Popular) y
Gonzalez Hernandez (GP Coalicién Canaria-CC)
intervienen para defender la propuesta de
resolucién presentada por ambos grupos.

El sefior Trujillo Oramas toma la palabra
para argumentar la propuesta de resolucion del
GP Socialista Canario.

El sefior Gonzalez Herndndez propone un texto
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propuesta del GP Socialista Canario, que no es
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(Se reanuda la sesion a las nueve horas y
treinta y cinco minutos.)

El sefior PresiDENTE: Buenos dias. Sefiorias.
Se reanuda la sesion.

6L /PL-0003 DEBATE DE PRIMERA LECTURA.
ProvecTo DE LEY DE PRESUPUESTOS GENERALES
DE LA CoMUNIDAD AUTONOMA DE CANARIAS PARA
2004.

El sefior PresiDENTE: Debates de primeralec-
tura. Proyecto de Ley de Presupuestos Generales
de la Comunidad Auténoma de Canarias para
2004. En nombre del Gobierno tiene lapalabra el
consegjero de Economiay Hacienda.

El sefior conseJERO DE EcoNomia Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez): Muchas gracias, sefior
Presidente. Sefioras y sefiores diputados.

Me corresponde, y es la primera vez que subo
aestatribunay me permitiran ustedes el expresar
mi satisfaccién por estar en la tribuna del Parla-
mento de Canarias, |0 que es un honor para cual-
guier canario, me corresponde presentar los Pre-
supuestos Generales de |la Comunidad Auténoma
para el afo 2004.

En primer lugar, decir que estos presupuestos
estan condicionados por el escenario econdmico
y politico que analizamos a nivel internacional.
Nos encontramos con un escenario lleno de in-
certidumbre y de bastantes elementos de inesta-
bilidad en el terreno politico y en el terreno eco-
némico. Nosotros creemos que desde el afio 2003,
ya empezando el 2004 hasta el 2007-2008, hay
un escenario en el cual nosotros siguiendo las li-
neas de la Ley General Presupuestaria, aprobada
recientemente por el Parlamento espariol, en lo
gue es la metodologia habitual de la Unién Euro-
pea de empezar a plantear escenarios presupues-
tarios trianuales como minimo, en este periodo,
repito, hay una serie de incertidumbres importan-
tes que van aafectar sin duda ala economia cana-
ria. Porgue la economia canaria es una economia
abierta, que tiene bastantes elementos de fragili-
dad, y sin duda el escenario internacional le vaa
condicionar de manera notable. Entre esos ele-
mentos del escenario internacional tenemos que
empezar por decir que la economia europea en
los ultimos afios ha entrado en una fase de rece-
sidn, en particular |os dos grandes paises, Alema-
niay Francia. Sin embargo, por suerte, podemos
decir ahora que del tercer trimestre de este afio
empieza a producirse la salida de larecesion, con
crecimientos del 0'2 y el 0'1%. Sin duda, tam-
bién esto esta relacionado con la recuperacion de
la economia norteamericana. Parece que nos re-
montamos muy |ejos, pero no cabe dudade quesi

se produce un proceso de recuperacion en las eco-
nomias europeas, sin duda ninguna esta recupe-
racion va a incidir de manera importante en el
proceso de recuperacion de la economia canaria,
y eso también estara afectado por la situacion de
la economia espafiola. Por eso, esa prevision pre-
supuestaria que nosotros hacemos de crecimien-
to para el afno 2004 del 2'8% del PIB, cuando he-
mMos crecido este afio no mas alla del 2% del PIB,
No es una prevision exagerada. Espafa ha crecido
esteanio el 2'3% del PIB y prevé crecer al 3. Todo
el mundo considera, todos los analistas interna-
cionales, que es muy probable que la recupera-
cion internacional y como consecuencia un pro-
ceso de recuperacion espafiola se va a producir
en el segundo semestre del afio proximo, segundo
semestre de 2004.

Lo queyo quiero plantear es que sin duda este
efecto y este dato va a hacer cambiar o no cam-
biar nuestras previsiones. Lo razonable es apos-
tar por esa propuesta. Y es una propuestaincluso
realistay yo diriaen el terreno de lo més bajo del
realismo, porque puede haber un crecimiento
mayor si efectivamente se confirman |os datos que
estamos planteando de una recuperacion de la
economia alemana y francesa como ya se esta
produciendo a lo largo de este afio. Bien, este es
un dato importante pero ese dato va ligado al
escenario politico europeo.

En Europa estamos en un acontecimiento im-
portante, a punto de aprobar |a primera Constitu-
cioén europea, el primer tratado constitucional, y
coincidey tiene un significado masalladelo sim-
bélico con el 25 aniversario de la Constitucion
espanola, que saludamos como un elemento muy
importante. Que estabilicemos la situacion poli-
ticay financiera europeaes muy importante, igual
gue debemos estabilizar la situacion politicay fi-
nancieraesparola. Sin embargo, hay datos detipo
politico, la situacién politica espafiola, que pue-
den traer elementos de inestabilidad y también de
incertidumbre, como acabade ocurrir con las elec-
ciones catalanas. Porque, sin duda, si Alemania
esta planteando en los programas de financiacion
del afo 2007 a 2013 el que no esta dispuesta a
contribuir como esta contribuyendo, porgue con-
sidera que aporta €l 25% del presupuesto euro-
peo, méas alla de lo que recibe, mucho mas allade
lo que recibe, eso producira un estrechamiento de
la financiacién europea que tendra un impacto
muy importante en la financiacion sobre Cana-
rias. Pero es que laAlemania de Espafia es Catal u-
fa, y si determinados partidos empiezan a plantear
que quieren modificar el modelo de financiacion
autonémica —modelo que nos favorece a nosotros
notablemente—, y empiezan aplantear que ellosson
el 22, el 23% del PIB y que solo reciben €l 16, eso
nos va a plantear estas declaraciones recientes que
ha habido sobre la necesidad de hablar de la
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financiacion mas alaque delareformadel Estatuto
de Autonomia, nos puede producir también un
estrechamiento en la financiacién espafiola

Por tanto, Canarias tiene que estar prevenida
y de alguna manera preparada para que nuestros
programas de financiacion no sean tan amplios
como han sido en los Ultimos afios, que han cu-
bierto objetivos muy importantes de infraestruc-
tura. Canarias tiene hoy un programa de
infraestructuras ya realizado, desde el punto de
vista de infraestructura del transporte y las co-
municaciones muy importante. Tenemos unared
bastante moderna y bastante... de un nivel alto
europeo. Y tenemos un nivel de equipamiento en
el nivel educativo y sanitario también muy
importante. Al menos eso o hemos cubierto en
estos ultimos afos.

Pero se abre ahora una etapa politica nueva.
Por eso este Gobierno, que inicia este debate de
Presupuestos y gque se acaba de constituir en el
mes de julio de este afio, tiene que mirar hacia el
futuro y no presumir o alardear de un buen pasa-
do y de un buen balance de gestion de resultados
gue han podido tener gobiernos anteriores 'y que
yO creo que en general dan un balance positivo. Y
tenemos que mirar el futuro porque Europa se
mueve, e mundo se mueve. En Espafia hay ele-
mentos que indican que también hay movimien-
tos nuevos, y eso quiere decir que eso genera pro-
blemas nuevos. Y los problemas nuevos exigen
respuestas nuevas, y Canarias no puede quedarse
quieta pensando con conservadurismo que tiene
gué hacer en el préximo futuro, sino que tiene
gue adelantarse a |os acontecimientos, prevenir
€s0s acontecimientos, y darle repuesta adecuada
para que nosotros ante esos retos tengamos las
respuestas que corresponde. Eso es |o que nos
permitird seguir avanzando por lavia de progre-
so y modernizacién que hemos estado |os Ultimos
anos.

Por eso, Sefiorias, yo creo que Canarias tiene
un nlcleo de siete grandes retos. En primer lugar,
esta el tema de mantener nuestro sistema fiscal
diferencial, y mantener un sistema fiscal que es
un magnifico instrumento de ahorro inversion.

En segundo lugar, tiene que modernizar su
economia. Tiene que apostar por las nuevastec-
nologias. Tiene que apostar por el mercado re-
gional y tiene que apostar, nuestras empresas,
por la internacionalizacion en un mundo de la
globalizacion.

Canarias tiene que terminar su potente red de
infraestructuras, que es el instrumento de capital
fijo mas importante para la modernizacién y el
progreso.

Canarias tiene la necesidad urgente de seguir
defendiendo su estado de bienestar, que es el ins-
trumento basico que tiene un efecto econémico
muy importante para la cohesion social.

Canarias necesita mantener su cohesion terri-
torial, su unidad como pueblo como dice nuestro
Estatuto de Autonomia, integrandonos como pue-
blo y no viéndonos desde uno u otro lugar sino
viéndonos en conjunto en el marco del mundo.
Por tanto, proyectandonos hacia €l interior y no
enredandonos en discusiones indtiles hacia el in-
terior. Canarias necesita, por Ultimo, apostar por
los grandes sectores estratégicos y negociar inte-
ligentemente todo eso en un marco de la nueva
situacion europea: tiene que modificar su REF,
readaptarl o, tiene conseguir mantener programas
deinversion importantes parasusinfraestructuras,
y tiene que conseguir, conseguir, el instrumento
de vecindad parala cooperacion y el desarrollo,
y por tanto la internacionalizacién de nuestra
economia.

Y por ultimo, Canariastiene que agilizar y ha-
cer mucho més eficientes sus administraciones
publicas.

Dentro de esos siete retos, Sefiorias, yo voy a
ir concretando qué lineas presupuestarias noso-
tros hemos adoptado desde el Gobierno, que son
respuestas no para un afio, porgue ustedes com-
prenderan que nuevas orientaciones presupuesta-
rias para una situacion nueva no se pueden con-
cretar en un afio, pero si marcar las tendencias,
los nuevos acentos que pueden marcar las orien-
taciones paralos préximostres, cuatro afos, y en
€so estamos.

Sefiorias, €l primer gran debate que he plan-
teado es el temadel sistemafiscal canario, yo creo
que deberiamos detenernos un momento en esa
reflexion. Es necesario que nosotros preservemos
un sistema fiscal que genera un instrumento de
ahorro, que tiene un mecanismo de ahorro € in-
version muy potente, pero que pone el acento de
lainversion en lainversion privada, porque si te-
nemos un diferencial fiscal de por encima de los
diez puntos con el diferencial del Estado, y esta-
mos hablando de 3.000 millones de euros de dife-
rencial fiscal, una cantidad muy importante, so-
bre un Producto Interior Bruto de 31.000, aproxi-
madamente, millones de euros, ese elemento hace
que los ciudadanos canarios paguen unos impues-
tos muy por debajo de los que paga la media es-
pafiola. Y esosimpuestos son el resultado de nues-
tro costo de insularidad, pero también de nuestro
aislamiento, y el aislamiento tiene unos costes
desde el punto de vista del desarrollo econémico,
Yy nosotros se |0s aportamos a las empresas, y se
los aportamos por €jemplo através de la Reserva
de Inversiones, un instrumento clave que hay
que seguir, no solo para consolidar en la Unién
Europea sino para convertirlo en un instrumen-
to inversor importante dentro de la Comunidad
Auténoma.

Y laRIC, lallamada RIC no es un regalo, es
un instrumento que indica... que exige una
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corresponsabilidad en el empresario que lo usaa
través de sus beneficios, porgue no solo no paga
el 35% de esos beneficios, sino que se ve obliga-
do a aportar el resto de sus beneficios a la inver-
sion. Pero, claro, el Estado le da, en gasto fiscal,
alosinversores canarios 250 millones de euros al
ano, una cantidad importantisima, aproximada-
mente, cal culando aproximadamente sobre que se
materializan en la Reserva de Inversiones, como
esta ocurriendo, por encima de los 100.000 mi-
Ilones de pesetas al afo. Claro, ese dinero hay que
invertirlo, porque... es que nosotros podriamos
plantear, si apostaramos por un modelo de inver-
sion pablica, exigirle al Estado que se cobraraese
dinero, que esos 250 millones de euros los invir-
tiera en Canarias, pero, claro, como no los cobra,
pues ese gasto fiscal es un elemento fundamental
deinversién, y como es un elemento fundamental
de inversion, los empresarios canarios tienen que
invertirlo, tienen que materializar esa Reserva.

Es verdad que las administraciones publicas
tienen que abrir |os cauces para que esa materia-
lizacion sea posible, pero es un instrumento
importantisimo, como lo hasido en gran parte para
la creacion de empleo en Canarias, porque la
potentisima infraestructura turistica que hoy te-
nemos, que permite tener 10 millones de turistas
foraneos y ser hoy una de las primeras potencias
turisticas del mundo, que es Canarias, desde el
punto de vista del sol y playa, que tiene casi 100
millones de estancias al afio, pues esa potencia
turistica se ha creado con una infraestructura
potentisima que hasido laRIC, perolaRIC tiene
todavia una bolsa de inversion muy importante
gue necesitamos para el desarrollo logistico e
industrial de Canarias en el futuro.

Por lo tanto, por este sistema fiscal nosotros
hacemos una apuesta, porque en un momento don-
de crece tan fuertemente el gasto social, saben us-
tedes que toda... en toda Europa, Alemania ha te-
nido que hacer unareforma de su financiacion sa-
nitaria ahora, Inglaterra la ha hecho ya hace unos
anos, Espana, en toda Espafia, hay unatension en
los presupuestos de cada comuni dad autébnoma por
el gasto sanitario, porque las demandas crecen, y
hacen bien en crecer, el gasto no estaracionaliza-
do por una falta de cultura sanitaria en general de
la sociedad, por esa obsesion en el gasto farma-
céutico como un elemento que no tiene los efec-
tos terapéuticos que creemos que deberia de te-
ner, porque hay un exceso de gasto de ese tipo,
y resulta que entonces en todas las comunida-
des auténomas hay una tension del gasto sani-
tario muy fuerte, en todas. Y nosotros tenemos
no el mismo problema, porque tenemos, por suer-
te, por unas buenas medidas que se han tomado
en Canarias, un grave problema, pero no tan gra-
ve como tienen el resto de las comunidades
auténomas.

El Estado, el sefior Montoro me decia el otro
dia, el sefior ministro de Hacienda, que después
de las elecciones de marzo hay que sentarse y
hablar, porque no es posible seguir manteniendo
latension que hay en el gasto sanitario en el con-
junto de las comunidades autbnomas. Pero cuan-
do uno se encuentra con ese problema, puesen la
mayoria de las comunidades autbnomas que se
encuentran con ese problema han dado una
respuesta, que es subir los impuestos, sobre todo
en los tramos que acaban de ser cedidos por la
reforma de la financiacion autonémica.

Bueno, nosotros tomamos una decision, y es
uno de los grandes puntos del debate de hoy, no-
sotros no subir... a pesar de esa situacién, no su-
bimos los impuestos, a pesar de que tenemos el
mejor sistema fiscal de Espaiia, y desde el punto
de vista de la relacién de servicios publicos con
la aportacion fiscal de los ciudadanos, de los me-
jores del mundo; y hay que decirlo asi, y s al-
guien quiere discutirlo seria muy interesante dis-
cutirlo. A pesar de eso, de ese diferencial fiscal y
de la tension de los gastos sociales nosotros no
subimoslosimpuestos. Por eso hos vamos a man-
tener en que el Impuesto de Combustibles no sube,
el IGIC no sube, los grandes... los impuestos ca-
narios que nosotros podiamos haber subido no los
subimos, entre otras cosas, porque ademas esta-
mMOos en un proceso de rebajas fiscales proceden-
tes del Estado. Ahora se vaahacer lacongelacion
de los médulos para los pequefios y medianos
empresarios y para los trabajadores autébnomos,
estamos ya en la segunda reforma fiscal del Im-
puesto sobre la Renta, que ha supuesto decenas
de miles de millones de pesetas paralos canarios,
interesante sobre todo en el tramo de rentas mas
bajas, y en esa linea de reforma fiscal nosotros
|os impuestos canarios que podiamos subir no los
vamos a subir.

Claro, eso produce una gran sorpresa, porgue
la sorpresa que pregunta todo el mundo “bueno,
¢y entonces cémo habla usted de que va a crecer
el 8'9% los ingresos de la Comunidad Auténoma
el afo préximo?'. Y hay quien dice “pues usted
hace una prevision equivocada’. Otro gran deba-
te. No subimos la presion, pero ¢cOmo mantene-
mos ese crecimiento del 8'9? Entonces, Sefio-
rias, es un momento de reflexién importante de
este Parlamento de |o que es nuestro sistema de
financiacién autonémica.

Desde hace afos, nuestro Régimen Econémi-
coy Fiscal nos ha permitido mantener un sistema
de financiacion muy favorable, y lo hemos con-
solidado hace dos afios y medio cuando el Estado
ha pactado lareformadel sistema de financiacion
autondmica, y lo hemos pactado bien, y cuando
nosotros |10s canarios negociamos eso en el Esta-
do, en Madrid, pues tuvimos grandes criticas de
que lo habiamos negociado mal, esas cosas son
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palabras, se convierten en retérica, pero después
vienen los hechos, y ahora llegan los hechos.
Nuestra prevision de ingresos del afio que viene
es que de 4.800 millones de euros, un poco mas,
de prevision de ingresos, solo el fondo de finan-
ciacion del Estado nos aporta 3.000 millones de
euros, 3.000 millones de euros, sin contar la fi-
nanciacion europeay sin contar lastransferencias
de capital y transferencias corrientes, esdecir, una
cantidad importantisima, y que nosotros luchamos
por el llamado Fondo de Suficiencia, que es que
cuando en lafinanciacion repartidajustamente no
se lograba los equilibrios que en este caso exigia
Canarias se establecia un Fondo de Suficiencia
de compensacion, que el Estado hafijado este afio
en 25.000 millones de euros. A Canarias le debe-
ria de haber tocado, pues, de esos 25.000 el 4%,
pues 8.000 millones de euros y le ha tocado
10.000 millones de euros, es decir... jperdonen,
gue me he equivocado!, de los 25.000 millones
de euros del fondo del Estado, a Canarias le han
tocado 2.500 millones de euros, el 10% exacta-
mente, y de ese Fondo de Suficiencia mas los
500 millones de | os otros elementos de financia-
cién dan los 3.000 millones de euros que es el
fondo del Estado para Canarias.

Por tanto, yo creo que un elemento muy im-
portante que justifica que sin subir los impuestos
mantengamos |os ingresos esta exactamente en
gue tenemos un fondo de financiaci6n estatal muy
fuerte y muy importante, y que esta en duda aho-
ra. Por eso he hablado antes de las incertidum-
bres que crean debates como el que ha abierto
Catalufia, sobre si lograremos mantener ese im-
portante elemento de financiacién para Canarias.

Bien, entonces de aqui hay que deducir tres
cosas. La primera, tenemos un importante dife-
rencial fiscal que lo vamos a seguir manteniendo.

Segundo, es voluntad de este Gobierno seguir
manteniendo los impuestos sin subir |os tipos.

Tercero, vivimos, sobre todo, del fondo de
financiacion del Estado.

Pero, cuarto, en la parte de corresponsabilidad
fiscal que tienen las comunidades autbnomas en
sus fondos propi 0s nosotros vamos a hacer un es-
fuerzo de recaudacién. Un esfuerzo de recauda-
cion porque el sistema fiscal no es algo maligno
gue a veces en algunos debates politicos se man-
tienen. Es verdad que los canarios debemos pa-
gar pocos impuestos, pero |os que tenemos que
pagar, los que fijamos, debemos pagarlos porque
el sistema fiscal debe ser, debe mantener un prin-
cipio de equidad y debe mantener un principio de
justicia, y lo que no vale es que el 90% de los
canarioslo respeten y un 10% de los canarios con
determinadas bolsas de fraude que pueden haber
y que estamos investigando para generar la posi-
bilidad de que todos hagamos una mejor gestion
recaudatoria como hace el Estado. En Canarias

actian dos administraciones tributarias: la del
Estado y la canaria. Y esas dos administraciones
tributarias es el Unico lugar de Espafiaen que exis-
ten, crean contradicciones. Hay que coordinarlo
paramejorar y hacer eficiente el sistema cruzan-
do lainformacién y eso mejorara nuestra gestion
recaudatoria. Pero todos debemos de hacer |o
mismo.

Por eso quisierapasar ahoraaunasegundagran
cuestion que plantea el Gobierno, que esla cultu-
ra del rigor. Cuando uno tiene unos ingresos, un
administrador publico y unos gastos, debe ser muy
cuidadoso en el equilibrio y en la eficiencia de
eso. Ahora el equilibrio esta en el déficit cero,
que es el objetivo también de nuestro presupues-
to, pero tenemos que ver la forma de recaudar 10
que decimos que vamos a recaudar, |o que poten-
cialmente hemos decidido y gastar sélo lo que
hemos decidido que vamos a gastar, y para eso
hace falta un cierto cambio en el rigor y en la efi-
ciencia de las administraciones publicas y una
nueva cultura en los administradores publicos y
enlaclase llamadapolitica. Es necesario quetodo,
atodas las escalas, desde el Gobierno, los cabil-
dos, los ayuntamientos trabajemos todos con ese
sentido de la modernidad, con ese sentido que
quizas unasociedad joven, llenade impul sos como
hasido Canariasen laultimadécadadel siglo XX,
pero tiene que entrar en una nueva etapa politica
de modernidad. Cuando una sociedad como la
nuestra esta ya en 20.000 dolares de renta por
habitante y afio que es a nivel internacional, y
permitanme gque lo digaen ddlares, quizés porque
estd el délar ahora a 119, es decir, estd en el me-
jor momento del euro; pero con 20.000 ddlares
de renta por habitante y afilo somos una sociedad
moderna y potente, y una sociedad moderna y
potente tiene que tener unos administradores efi-
cientes 'y rigurosos y por eso el presupuesto hay
que plantearlo agui con rigurosidad, pero sobre
todo hay que hacer un seguimiento de su €jecu-
cién porgue no conviene que se produzcan des-
viaciones presupuestarias como a veces se pro-
ducen. Pero se producen en general en las admi-
nistraciones publicas canarias, no mucho, en otras
comunidades auténomas mucho més hastael pun-
to que hay que dar un dato muy importante, noso-
tros hemos tenido una potente inversiéon en los
ultimos afios y sin embargo podemos decir que
tenemos la deuda publica més baja de Espafia en
relacion con el PIB, la mas baja de Espafia. Eso
nos da un amplio margen paralas politicas de in-
version y saneamiento en el futuro; es decir, Ca-
talufiatiene un 10% del PIB y el Pais Valenciano
tieneel 11y Galiciael 9y Andaluciael 8o el 9,
nosotros tenemos el 3'5% del PIB en deuda. Por
lo tanto, tenemos un amplio margen.

Sin embargo, hay que decirlo aqui, ustedes sa-
ben que el déficit cero actlia por igual a quetiene
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mucha deuday al que no tiene mucha deuda, que
no deberiaser asi. El profesor Rojo, exgobernador
del Banco de Espafia, decia en una entrevista de
antesdeayer que no es posible mantener el déficit
cero por igual para todo el mundo, que deberia
haber unarelacién entre deuday producto, y pro-
ducto interior bruto, y que eso deberia crear un
cierto margen.

Bueno, nosotros aceptamos la Ley de estabili-
dad presupuestariay mantenemos el déficit cero,
pero si, y yalo explicaré luego, vamos a progra-
mas de financiacion, que tenemos holgura de so-
bra para aumentar nuestra endeudamiento breve-
mente, en un momento donde la economia no
crece y necesita inyeccion de inversion pablica.

En esa cultura del rigor hemos tomado algu-
nas medidas, como son las de las empresas publi-
cas. No es verdad que las empresas publicas ca-
narias estén altamente endeudadas pero si inicia-
ban un proceso de endeudamiento, el Gobierno
—también esta en el articulado de la Ley— ha to-
mado algunas medidasy otras méas de seguimien-
to y control para que no se produzcan contrata-
ciones de fuera, para que no se produzcan gastos
fuera del presupuesto de capital o de inversiones
de la..., 0 los gastos corrientes de las empresas
publicasy paraque las empresas publicas respon-
dan permanentemente de su politica de ingresos
y gastosy mantengan solo el gasto previsto en las
subvenciones del Gobierno o en ingresos reales
gue ellos puedan tener.

Pero, como decia antes, este criterio de rigor,
de eficiencia en el gasto y de control del ingreso
parapoder cuadrar |0s presupuestos correctamente
hay que extenderlo a todas las administraciones
canarias, y en eso estamos por un problema de
gue, bueno, los ayuntamientos canarios que tie-
nen una buena financiacion —y nosotros nos
alegramos— uno de los grandes, en fin, éxitosde la
sociedad canaria en estos Ultimos 10 afios ha sido
gue nuestros pueblosy nuestras ciudades han cam-
biado cualitativamente, cualquiera que se acerque
alo que eran nuestros pueblos y ciudades hace 10
anos y se acerque hoy en equipamientos sociales,
culturales, de todo tipo han cambiado extraordina
riamente, es introduciendo un elemento de cali-
dad de vida. Pero, ¢por qué?, primero, porque
nuestros ayuntamientos tienen los mejores ingre-
sos de toda Espafia, tienen el cien por cien de la
financiacion del Estado que antes tenian el 37, lo
hemos logrado en los Ultimos seis aflos a través
de un proceso de negociacién muy duro, por cier-
to; tenemos el Fondo de Cooperacién Municipal
de la Comunidad Auténoma, de 143 millones de
euros, que crece e 11% este afo, que es una fi-
nanciacion adicional muy importante que no tie-
nen sino en cantidades muy pequefias las otras
comunidades auténomas; tienen los fondos REF,
gue son muy importantes, de mas de 800 millones

de euros entre cabildos y ayuntamientos y tienen
Sus propios ingresos y tributos propios. Yo lo que
planteo es que | os ayuntamientos cuando plantean
problemas de inversion importantes como los es-
tdn planteando pues tienen que plantearse tam-
bién el ir a politicas de ingresos. Sepan ustedes
que la media espariola del potencial de recauda-
cién que tienen los ayuntamientos espafioles la
media esta en el 50 y en Canarias tenemos mu-
chos ayuntamientos que estan en el 22 6 23% de
sus ordenanzas fiscales. Bueno, puede ser una
decision soberana de la Administracion munici-
pal, pero lo que no puede plantear es que si no
recauda a menos lo razonable, que es lo que ha-
cemos nosotros, no eleve al cabildo las peticio-
nesy del cabildo ala Comunidad Auténoma para
nosotrosir aMadrid aexigir y Madrid vaya a Eu-
ropa a exigir, esa cadena, que es lo que estoy in-
tentando explicar ya no da mucho maés de si. En
Europa se estan estrechando los recursos porgue
no tenemos, porque Alemaniayano puede aguan-
tar el hacer el 25% del presupuesto europeo. Ma-
drid yatiene un estrechamiento de recursos, solo
nos queda el ITE famoso, los 190 millones de
euros. Y yo aprovecho para decirle a este Parla-
mento que cuando logremos estavictoriafinal que
ya hemos iniciado sobre el ITE, yo creo que hay
que cerrar, y esto es un objetivo muy importante
de estos proximos anos, cerrar el modelo de ad-
ministraciones publicas canarias; por |0 menos,
dejar ese modelo perfectamente definido. No po-
demos seguir unos ayuntamientos pidiendo unas
cosas, los cabildos suplantandol es —de ahi el Pacto
Local que explicaba la consejera de Presidencia
ayer, la necesidad del Pacto Local extenderlo a
los ayuntamientos—, pero que también los cabil-
dos sepan que tienen programas de cofinanciacion
muy importantes y de coparticipacion en los in-
gresos REF con la Comunidad Auténomay que
estamos dispuestos a pactar para que las adminis-
traciones funcionen de manera eficiente que eslo
que hemos dicho antes, que todos sepamos |los
ingresos que tenemos y el potencial de ingresos
que tenemos, que la Comunidad Auténoma expli-
que bien que sus gastos educativos y sanitarios es
muy fuerte, se llevatodo. Fijense ustedes, todo y
un poquito mas de lo que antes califiqué como
muy importante aportacion del Estado en losfon-
dos del Estado que son los tres mil y pico millo-
nes de euros y saben ustedes que entre Educa-
cién y Sanidad tenemos un poquito mas, 1.750 y
1.300 millones de euros, solo ese fondo del Esta-
do da para Educacion y Sanidad. Bien, éste es el
gran objetivo de mantener el debate sobre €l esta-
do de bienestar como elemento progresista de la
sociedad canaria 'y donde la sociedad canaria in-
vierte en la suma de Educacion y Sanidad més,
mucho mas, que la media espafiola y debemos
seguirlo intentando y consiguiendo porque es una



20 de noviembre de 2003

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Ndm. 13/ 9

mejorade lacalidad de vidaen dos aspectos esen-
ciales: la apuesta por la educacion y la apuesta
por lasalud y por la atencion sanitaria ala socie-
dad canaria. Pero tenemos que ampliar algo mas
en Servicios Sociales porque es un elemento de
cohesién social también muy importante.

Por tanto, el modelo de las administraciones
publicas canarias, incluso si fueraposible con una
nueva ley de administraciones publicas, nos debe
deservir atodos paraentrar en lacorresponsabilidad
fiscal, en lacorresponsabilidad delas competencias,
en ver la definicion clara entre las competencias de
los ayuntamientos, de los cabildos y de la Admi-
nistracion autonémica, colaboremos todos y no
echemos los ataques unos a otros “ja ver si me
das mas de agui 0 me das menos de alli!”, todos
debemos ser corresponsables para que Canarias
funcione como un todo, descentralizada, sobre €l
principio de la subsidiariedad; es decir, hay que
acercar los servicios y la gestion de los servicios
alos ciudadanos, alaislay a municipio. En ese
proceso de descentralizacion local con elementos
de descentralizacion financiera y fiscal es en la
linea que vamos a trabajar.

La tercera cuestion que ya he citado son los
gastos sociales, y la apuesta es por €l estado del
bienestar. Unaapuesta clarapor el estado del bien-
estar. Entonces, nosotros tenemos la atencion de
los gastos sanitarios, y ese es un problema gene-
ral del pais, y es un problema que va a abrir un
debate después de las elecciones de marzo sobre
como cofinanciarlo. Pero en Canarias —podemos
decir hoy aqui y yayo he hecho publicaesacifra—
tenemos de los ultimos tres afios una deuda acu-
mulada que en este momento, hace un par de se-
manas, era de 150 millones de euros, y que cuan-
do termine este afio —porque no estamos hablando
deladeudadel 2002, 2001, etcétera—, cuando ter-
mine el afio 2003 sera aproximadamente de
160 millones de euros. Si eso le sirve aalgun gru-
po parlamentario para subir en 10 millones de
euroslacriticaque ha hecho, ami me parece bien.

Pero comparenla con las otras comunidades
auténomas. Tenemos una deuda muy inferior ala
de otras comunidades autbnomas. Es una deuda
acumulada y que... 1o que pasa es que hay que
sacarla del sistema porque no puede seguir pre-
sionando al sistema de salud para hacerlo
ineficiente sobre una presién de los proveedores,
gue cuando no son pagados correctamente y ade-
cuadamente, gjercen una presion insoportable en
los precios, en la calidad, en los servicios. y eso
no lo vamos a seguir soportando. Porque eso ha
creado deterioros en los sistemas sanitarios de
otras comunidades autbnomasy no queremos que
esto ocurra agui. Por o tanto, la sanidad ha subi-
do en un 12%, pero no crea gue sube en un 12%.
Lo que hemos hecho es un gjuste a gasto red. Por-
que crece, € afio pasado, en este afio concretamente

el gasto farmacéutico ha crecido en un 13%, de
65.000 millones de pesetas: eso es una barbari-
dad. Si Espafia crece en el nueve, nueve y medio
por ciento, debemos hacer un esfuerzo de con-
trol, de explicacion pedagdgica a los ciudadanos,
de que el medicamento, aunque sea gratis para
los pensionistas, no debe ser usado como si fuera
unacosa que no tiene valor. Muchas veces la gen-
te confunde el precio con el valor, tiene mucho
valor y hay que usarlo racionalmente, porque,
ademas, un exceso de ese tipo de consumo puede
producir no solo la cura sino puede ser pernicio-
so para la propia salud del ciudadano. Entonces,
tenemos que hacer un esfuerzo de control. Lacon-
sejera de Sanidad y vicepresidente del Gobierno
ha presentado en el Gobierno un conjunto de me-
didas de contral y hatransparentado el sistema. Y
esta es la primera solucién para que los proble-
mas se resuelvan: transparentar. Clarisimamente.
¢Como estén las listas de espera? Pues 25.000,
puede que algo mas. ¢Cuanto es la deuda? Pues
160 millones de euros.

Hay que transparentar el sistema, y hablar con
claridad: estos son los datos. Y esos datos, cuan-
do sean buenosy cuando no sean tan buenos, pues,
hay que asumirlos para corregirlos. Nosotros no
tenemos ninguna voluntad de esconder ni de ha-
cer un presupuesto con déficit ocultos, por eso
hemos presentado un presupuesto realista, que
ademas, el que sea un presupuesto realista en el
gasto nos permite el control del gasto, e intentar
que los consejeros del Gobierno y todos los de-
partamentos sean eficientes en control del gasto,
y ho pueden decir: “jhombre, es que, como yo te-
nia una presupuestacion por debajo de la reali-
dad...!” Luego vienen lasincidencias nuevas, por-
que claro, después viene una Ley del Menor que
nos dispara los gastos, como ha pasado este afio,
0 luego nos vienen medidas en el transporte esco-
lar sobre nuevos criterios de transporte escolar
que disparan los... y eso son imprevisiones. Lue-
go, todo presupuesto tiene que tener su fondo de
insuficiencia previsto para acometer todo tipo de
situaciones nuevas que se puedan crear.

Por tanto, en los servicios publicos, Educacion,
que ya fue gjustada a gastos reales en los afios
anteriores, esta creciendo razonablemente y Sa-
nidad también, por encimadel PIB, y del PIB no-
minal, ambos, de manera clara, no solo en gjuste
agasto real sino en crecimiento parael afo proxi-
mo. Por tanto, este Gobierno sigue apostando por
el gasto social y por ladefensadel estado del bien-
estar. Y eso es un objetivo muy importante, lo que
pasaes gque, si queremos realmente ganar la bata-
[la de la ensefianza publicay de la sanidad publi-
ca, que son instrumentos esenciales para una so-
ciedad justa, es el bloque constitucional del Esta-
do de Derecho espafiol —est4 en la Constitucion
espariola—, y aunque hayaliberal es, entre comillas,
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gue hoy atacan el estado de |os grandes servicios
publicos sobre la base de que es un elemento de
promocién econdmica, social y deigualdad delos
ciudadanos, nosotros en Canarias |o mantenemos
haciendo un gasto por encima de la media espa-
fiola. Y 1o hemos mantenido estos afios y 1o va-
mos a seguir manteniendo en |0s proximos afos.
Y eso es un reto cuyarespuestaes claray contun-
dente, lo que pasa es que para mantener eso hay
gue ganar en eficiencia. Podemos dar 10s recur-
SOS necesarios, pero los recursos pueden no ser
utilizados eficientemente.

Por eso €l reto que abre lanueva etapa politica
es el reto de pasar de la cantidad a la calidad de
los servicios. Y en una sociedad que ha hecho in-
versiones potentisimas en el sistema educativo y
en el sistema sanitario, ahora hay que hacerlos
eficientes. Son fases |6gicas en lavida de un pue-
blo. Nosotros partiamos hace 10, 15 afios de unos
déficit culturales, educativos, sanitarios, de salud,
impresionantes —en camas por habitante, en
escuelas, en nimero de alumnos sin escolarizar,
en déficit en las instalaciones universitarias, en
numero de estudiantes universitarios—, teniamos
déficit en casi todo; hoy estamos por encima de
lamedia espafiolaen todo, pero... y con losrecur-
sos suficientes para sostener eso, pero el gran
debate, Sefiorias, y es donde este Parlamento tie-
ne gue estar muy vigilante y muy critico con la
accion de gobierno, es buscar las eficiencias. La
consegjera de Sanidad y de Educacion del Gobier-
no han presentado esas propuestas en sus comi-
siones respectivas, le han planteado el salto a la
calidad, y todos sus programas van en la calidad,
enlalineadelacalidad, en lalinea de laeficien-
cia, en lalinea de la rentabilidad de los emplea-
dos publicos en relacion a los objetivos, porque
éste es un presupuesto de objetivos, porque ave-
ces se ha presupuestado repartiendo el presupues-
to y aqui se ha priorizado marcando unos objeti-
Vos, que es el mecanismo con que debe plantear-
Se un presupuesto: cuales son los objetivos, y en
funcion de eso, cuales son |os gastos que yo apli-
co, y apartir de eso esta el control delos resulta-
dos, que es o que debe hacer este Parlamento de
manera vigilante y de manera critica, como he
planteado.

Entramos, por tanto, en otro aspecto clave de
las politicas sociales, que son los problemas de
empleo, de servicios sociales, de pensiones... Por-
gue hemos pasado también en esta sociedad ca-
naria en los Ultimos diez afios —ayer |o deciamos
brevemente ante una pregunta de iniciativa
popular—, que era que la sociedad canaria tenia
unas bolsas de pobreza, marginalidad y exclu-
sion muy importantes, las tenia, y las ha tenido
durante muchos afios, y resulta que esas bolsas de
pobreza nos colocaba en una relacion de rentas
familiares muy inferior al de la media espariola.

Pero nuestro PIB haido creciendo muy deprisa, y
ha ido creciendo también nuestro gasto social en
el inversion publica, y hemos crecido por tanto
en empleo. Canariastiene el record espafol y Es-
pafa tienen el record europeo en crecimiento en
empleo; hemos pasado en apenas ocho afos de
450.000 ocupados a 780.000 ocupados, Espafia
esta en 18.600.000 ocupados en este momento
—que decia el sefior Montoro el otro dia de forma
triunfalista en el Parlamento espafiol—; pues si
usted hace el calculo, nosotros tenemos 30.000 6
40.000 ocupados por encima de |la media espario-
la, a pesar de tener un 11% de paro. Es decir, no-
sotros tenemos una tasa de ocupacion més alta
que la del resto de Espafia y una tasa de ocupa-
cién femenina maés alta, porque, claro, el indica-
dor de paro es un indicador importante pero no
datodalavision delo que es el mercado detraba-
jo, lo que da més claramente el mercado de traba-
jo es la tasa de ocupacion. Por eso el Consegjo
Europeo de Lisboa fijaba en el 2010 que los pai-
ses europeos deberian estar cerca del 70% en ta-
sas de ocupacién, y nosotros estamos cercayadel
60% en tasas de ocupacion. Estamos avanzando
muy seriamente. ¢Quiere decir que los trabajado-
res canarios no tienen una alta precariedad? La
tienen. ¢Quiere decir eso que no debemos de for-
zarnos por reducir esa precariedad? Si. Ese es €l
gran objetivo del proximo futuro. Pero nosotros
hemos dedicado al empleo muchos recursos, pero
hay que hacerlos més eficientes, mucho mas efi-
cientes. ¢Por qué no han sido tan eficientes? Se-
guramente porque no hemos sabido ver a tiempo
los cambios en el mercado laboral, pero, sobre
todo -y hay que decirlo con claridad—, porque esos
recursos que vienen de fuera, del Fondo Social
Europeo, de financiacién espafiola, esos recursos
vienen con muchas rigideces. Si nosotros tuvié-
ramos esos recursos, 10s que tenemos, para ac-
tuar sobre el mercado de trabajo, nuestra tasa de
desempleo en estos momentos estaria cerca, muy
0 por debajo del 6%. Y me explicaré facilmente.
Es que tenemos unaeconomia sumergida del 20%
y en Tenerife esmas grande que lade Gran Canaria.
Eso son los datos que ahora estamos intentando,
del Instituto Nacional de Estadistica, que estamos
intentando comprobar con el ISTAC. Bueno, ¢Ja
economiasumergidaeslaque hay que denunciar?
No tanto. La economia sumergida muchas veces
ladan lasrentabilidadesy las eficiencias, 10s cos-
tes y, por tanto, la capacidad de subsistir
emergiendo o no. Entonces, claro, un trabajador
que no paga Seguridad Social, que estd en una
actividad precaria en economia sumergida, de los
cuales en Canarias hay mas de 30.000, pues ese
sefior tiene un coste que es asumible por un pe-
quefio bar, por un restaurante, por lo que sea. Y
ese trabajador es al que hay que emerger. Cla-
ro, Si NOSoOtros tuviéramos esos recursos para
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bonificar la Seguridad Social, para insertar en
el mercado de trabajo a través de bonificacio-
nes que permitan contratos estables indefinidos,
hubiésemos resuelto ese problemade | os 30.000.

Entonces dice, bueno, es que eso no existe asi
en otro lugar de Espafia, pero, claro, es que Cana-
rias es la Unica comunidad autbnoma que tiene
una balanza fiscal magnifica, como he explicado
antes, de 3.000 millones de euros, pero una ba-
lanza social lamentable con respecto al Estado de
mas de 1.000 millones de euros. Lo explicaré bre-
vemente, y es un problema si queremos buscar la
cohesién social en Canarias. Porque, claro, ¢de
gué depende eso? Que €l sistema de Seguridad
Social esde cajalnicay se aplica en toda Espana
con los mismos criterios. Asturias, Galicia, que
tienen poblaciones envejecidas, les viene muy
bien, tienen una transferencia social altisima, de
mas de 1.000 millones de euros cada unade ellas.
Claro, los que tienen una poblacién muy joven,
gue havivido con alta precariedad en el empleo,
como ocurria hace 20-25 afios, nuestros mayores
no tienen derecho a la pension, primero porque
SON menos que en otras partes de Espafia, pero,
segundo —y éste es un tema muy importante—, por-
gue no han podido cotizar los 15 afios por preca
riedad, porque tenemos un mercado de trabajo
altamente precario hace 10, 15 o 20 afios.

Consecuencia: nosotros tenemos 230.000 pen-
sionistas, en Canarias hay 230.000 pensionistas.
Si utilizéaramoslamedia espafiola, tendriamos que
tener 100.000 pensionistas mas. Que a un millén
de pesetas, pues, es mas de 100.000 millones de
pesetas. Pero nosotros pagamos cotizaciones de
la Seguridad Social de 760.000 ocupados, que
estan dados de alta, 780.000 exactamente, en la
Seguridad Social. Y entonces esa, la relacion en-
tre trabajadores que pagan la Seguridad Social y
pensionistas, en Canarias es de tres y pico por
ciento, tresy pico por uno. Y el resultado es que
lamediaespariolaesdel 2’6 por 1. Entonces, cuan-
do hablala Unién Europea de que hay gue modi-
ficar el sistema de pensiones porque no es soste-
nible, dentro de 20 afios, es un debate que puede
ser un debate interesante para Esparia. Yo creo que
se va a resolver como se esté resolviendo hoy, y
es por la inmigracion, por una inmigracion con-
troladay por unainmigracion legal. Pero toda esa
incorporacién a la Seguridad Social que se esta
produciendo en Espafia, esaincorporacion se esta
produciendo sobre la base de que el 80% son
inmigrantes. Entonces, ésos son los que van a
sostener el sistema de Seguridad Social para
nuestros mayores.

Pero en Canarias, como decia, nosotros tene-
mos una balanza fiscal baja, porque en el conjun-
to de las familias espariolas hay un trabajo mas o
menos estable, en algun caso un trabajo en preca-
rioy el ingreso de un pensionista, y en lasfamilias

canarias solo uno de cadatres tiene el ingreso de
un pensionista. Por eso nuestro PIB estden lame-
dia espafiolay nuestros ingresos familiares en €l
92% de lamedia espafiola. Eso crea unasituacion
injusta, sobre todo sobre las familias pobres.
¢Coémo resolver eso? Bueno, se va resolviendo,
porque, claro, cadavez hay mas gente que vaala
pensién, y nosotros dentro de 10 afios equilibra-
remos, pero durante estos 15, los 5 dltimosy los
10 proximos, hemos transferido recursos sociales
al Estado espariol. Yo creo que avanzar en pen-
siones no contributivas y en programas sociales
pactados con el Estado debe ser el objeto de nues-
tra negociacion, porque asi es la inica manera de
yareducir alos minimos nuestra bolsa de pobreza.

Voy avanzando mas deprisa, para no cansar a
sus Sefiorias y perdonen mi extension. Entonces,
las politicas sociales necesitan mantener el gasto
sanitario, el gasto educativo, el gasto social, el
salario social paralas personas, paralos ciudada-
nos, y a mismo tiempo empleo, que es la mejor
inversion social, que es el empleo, y a mismo
tiempo conseguir que nosotros tengamos las pen-
siones y los sistemas de apoyo y de proteccién
socia alaaltura de la modernidad europea.

Decirles, por otra parte, que esos programas
de empleo deben contar con un hecho que atodo
el mundo preocupa, y es que |los salarios canarios
—esto |o preguntaba ayer una ciudadana— estan por
debajo de la media espariola, en la cola de la me-
dia espafiola. Hemos explicado repetidas veces
que eso es producto, en primer lugar, de la falta
de nuestro desarrollo industrial. El salario en el
sector industrial es un 20-25% por encima del
salario en el sector servicios, que es donde esta-
MOS NOsotros muy potentemente colocados, y éste
es muy por encima del salario agricola. Un gran
reto que tenemos es el de nuestra industrializa-
¢ién -y ahoratendremos que plantearlo—y estam-
bién la manera de avanzar, en e horizonte del
2010, hacia el pleno empleo.

Yo, en ese sentido, de todas maneras si decir
con satisfaccion que un dato que a veces no se
tiene muy en cuenta en la sociedad canaria, que
es el dato de IPC, del coste de lavida, que es €l
que, como todo el mundo dice muy bien, que cuan-
do crece demasiado deprisa es el peor impuesto
contra los pobres, porque afecta a la cesta de la
compray afecta ala pérdida de capacidad adqui-
sitivadelostrabajadores. En Canarias se estacom-
portando razonablemente bien, hasta el punto de
que los datos de este afio apuntan un 1’ 6% de su-
bida del IPC canario. Latasainteranual estaen el
1'5 en este momento. Espafia esta un punto por
encima de nosotros. Consecuencia: Esparia sube
los salarios de los funcionarios publicos un 2, con
unos complementos que llegan a 2’ 5%, nosotros
lo subimos un 2, con unos complementos que |l e-
gan a 2'9%. Por tanto, los empleados publicos
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de Canarias van arecibir en el afio 2004 el 2'9%
en su salario, en sus rentas salariales, a través de
una serie de complementos, aparte del 2% esta-
blecido, y van a tener un 2% de inflacién, van a
ganar capacidad adquisitiva este afio y la van a
ganar de 0'9% el afo que viene. Igual que nues-
tros pensionistas, que ahora en noviembre se eva-
IUa la tasa de inflacion espafiola y se les pagara
€en enero una paga especial atodos |os pensionis-
tas de Espafia, entre los que se incluyen los cana-
rios, pero calculada sobre el 1PC espariol, que en
teoria, si se hubiese calculado sobre el |PC cana-
rio, no les correspondia, pero que es de un punto
por encima de la media de inflacién canaria. Por
tanto, hemos ganado capacidad adquisitivaen los
sectores y los convenios que se estan firmando
hoy en Canarias estan alrededor del 3'5%. Si man-
tenemos la inflacion controlada en el 2%, todos
los trabajadores canarios, los publicos 'y los pri-
vados, van a tener una mejora en su capacidad
adquisitiva. Y esto es un elemento muy importan-
te dentro del salario social, de educacién y sani-
dad, que hemos hablando antes, de los servicios
socialesy delamejoradelasrentas de lasfamilias
canarias.

El dltimo punto, que tiene un caracter social,
aungue también de infraestructuras, es el temade
la vivienda. Este es un debate que seguramente
tendremos que tener pronto aqui, que el conseje-
ro de Obras Publicas planteara. La politica de vi-
vienda de este nuevo periodo, yo no me puedo
extender, si quieren en lasréplicas, si o plantean
ustedes, me extenderé, pero hay que hacer un cam-
bio. Lavivienda de proteccion oficia y lavivien-
da privada tienen que coordinarse y, a través de
estos sistemas nuevos, de subsidiar los intereses
con la banca, que no son nuevos pero que en la
contabilidad de la Comunidad Auténoma no en-
tran sino directamente en los bancos, de ahi un
cierto espejismo que se produce en la aparente
bajada de la inversion en vivienda, que no es asi.
Pero Canarias tiene que apostar seriamente por
un plan de viviendas. Que no es que nosotros ten-
gamos un déficit de viviendas, entiéndanme bien,
es decir, Canarias, las grandes ciudades canarias
donde puede haber un nivel de hacinamiento ma-
yor, pues tienen una vivienda por cada 2' 7 habi-
tantes, que no tiene nada de hacinamiento, 10 que
pasa es que hay mucha vivienda vacia, porque ha
sido unainversion inmobiliaria muy rentable du-
rante los Ultimos afios y ahora esta bajando. Yo
solo quiero decirles que, con satisfaccién también
diré que este ultimo afio la vivienda en Canarias
ha crecido muy por debajo de la media espafiola,
lo cual indica que esa especulacion inmaobiliaria
gue se ha producido en estos Ultimos afios esta
ralentizandose. Y es necesario, entonces, ahora
hacer un plan de viviendas nuevo, utilizando los
mecaniSmos NUevos e instrumentos nuevos. Pero

eso ya se explicara porque es un elemento de in-
version publica importante, pero es un elemento
de cohesién social también muy importante, de
acceso al alquiler y de acceso a la propiedad.

La otra gran apuesta que hace este Gobierno,
que antes decia, es terminar de modernizar nues-
tras infraestructuras publicas. Aqui yo solo quie-
ro decirles una cosa, que ha sido también objeto
de debate. Nosotros en el Presupuesto hemos colo-
cado una cantidad importante en infraestructuras.
Bueno, ¢gue es necesario mas?, sin duda. ¢Cémo
lo podriamos hacer?, ¢como han hecho el Gobier-
no francés o aleman subiendo la deuda hasta cer-
cadel 3%7? No, laLey de Estabilidad presupues-
taria y nosotros apostamos por déficit cero. ¢En
un momento donde la economia ha crecido este
ano al 2% le hace faltainyeccion publicapara que
crezca al final del afio que viene y nos coja cre-
ciendo en el momento en que se produzcalarecu-
peracion de la economia internacional ? Ese es el
objetivo de este Gobierno. ¢Cémo resolver este
problema?, pues a través de la prefinanciacion.
Vamos ainvertir razonablemente bien, en los pro-
gramas de inversion estan los principales hospi-
tales, esta toda la red de centros de salud, las es-
cuelas, en el programa escolar, y €l programa sa-
nitario, los principales hospitales de Canarias, y
las carreteras que tocaban este afo y las que to-
can en los préximos en los convenios de carrete-
ras. Tenemos un programa de puertos, de puertos
delaComunidad Autbnoma, muy interesante, pero
necesitamos invertir el doble de lo que inverti-
mos en términos normales. ¢Y eso cOMo es posi-
ble en un momento donde los ingresos no crecen
el doble de lo normal?, pues por un sistema de
prefinanciacion.

Alguien ha dicho que ese es un sistema raro,
extrafo. No tiene nada de raro ni de extrafio, el
Fondo Monetario Internacional antes de ayer, en
el informe Ultimo que ha hecho, le dice al Gobier-
no espafiol que se han extendido por toda Espafia
los programas del modelo concesional. Y lo Uni-
co que le dice es que sea transparente, que ese
modelo se esta gjerciendo por todas las adminis-
traciones espafiolas, porque, claro, con intereses
del dosy pico por ciento, pues, es muy rentable
hacer el pago en diez afios o en quince aflosy no
hacerlo inmediatamente quete estrechalaviapre-
supuestaria, y es una inversién de futuro, de
infraestructuras de futuro. Entonces, por eso hay
una L ey de Concesiones, que ha sido aprobada en
mayo de este afio. A mi me cogi6 por suerte en el
Parlamento espariol, otros ya habian pasado para
acay alo mejor no les dio tiempo para leerla,
pero la Ley de Concesiones plantea abiertamen-
te... Lo Unico que pide es transparencia, pero la
transparencia no es que yo coloque en el Presu-
puesto lo que el privado va ainvertir el afo que
viene y yo se lo pago en el 2007, no lo puedo
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colocar, aunque quisiera no lo puedo colocar. A
lo que no voy es a por un mecanismo de avales,
gue esconde muchas veces la deuda publica. Me-
canismo de avales que lo utilizan muchas comu-
nidades espafiolas, por ejemplo es el sistema que
usan para esconder 1.400 millones de deuda que
tienen las televisiones publicas autondmicas del
Estado, de todo el Estado, pero no lanuestra, y la
tienen por un sistema de avales, que a esos si €l
Ministerio de Hacienda les esta diciendo que por
ahi la cosavamal, porque la Unién Europea esta
haciendo advertencias, es o que pasa con Televi-
sion Espafiola y con las televisiones autonémi-
cas, por un sistema de avales confuso, que no
transparente el endeudamiento fiscal que tiene el
Estado y, en este caso, la comunidad autbnoma.

El programa de infraestructuras, entre el pro-
grama de infraestructuras de la Comunidad A ut6-
noma, que vaahacer un esfuerzo por interconectar
Canarias... Yo creo que una gran novedad de Ca-
narias en estos Ultimos afios, Sefiorias, es que ya
estamos en el mercado regional. En pocos afios la
realidad se ha impuesto, la realidad va siempre
muy por delante de nuestras cabezas, y seguimos
todavia pensando en laislay ya somos desde €l
punto de vista econdmico regiony desde el punto
de vista politico una nacionalidad, como dice
nuestro Estatuto. Y |0 somos, y somos una region
econémica, una unidad econdmica, y todas las
empresas canarias se dimensionan a la escala de
Canarias, jtodas!, y la que no se dimensiona no
sobrevive, porgue tenemos unared de transportes
maritimos muy potente, muy rapida, una red de
puertos muy potente y rdpida, de puertos mayo-
resy puertos de la Comunidad Auténoma, puer-
tos del Estado y puertos de la Comunidad Auto6-
noma. Hemos invertido y vamos a seguir invir-
tiendo y exigiendo a Estado, |0s puertos son pla-
taformas de servicios intermodal es entre todas las
redes de transporte, y vamos a mejorarlay a
potenciarla, porque en el 2007 tenemos que tener
un plan de infraestructuras terminado o por lo
menos en un alto grado de gjecucion, que nos per-
mita estar en el primer nivel europeo. Y eso colo-
cara a la economia canaria en las mejores condi-
ciones para su desarrollo econémico. Este es un
objetivo fundamental.

Y entonces entrelos programas sectoriales pac-
tados con los cabildos, |os programas propios de
la Comunidad Auténomay los programas con el
Estado vamos ainvertir en estos cuatro afios alre-
dedor de 3.000 millones de euros, 500.000 millo-
nes de pesetas. Y esto es algo que ustedes vigila-
rén pero, claro, lo vamos a pagar, lo que invirta-
MOS en cuatro afos, en ocho o en diez anos, y no
pasa nada, porgque nos cogera con la economia
creciendo y teniendo, como hemos dicho antes,
una deuda publica muy baja, que nos da holgura.
Y eso, volviendo al profesor Rojo, eslarelacion

entre deuday PIB y eso es |0 que nosotros resol-
vemos sobre |a base de aprobar la Ley de Estabi-
lidad presupuestaria y aplicarnosla, déficit cero
en los términos presupuestarios, para aplicar la
ley que ha aprobado el Parlamento espafiol del
modelo concesional, y adelantar y prefinanciar
inversiones, que es lo que esta haciendo toda
Espafia, solo gque ellos con endeudamientos muy
altos y nosotros con endeudamientos muy bajos.

El dltimo punto, Sefiorias, eslamodernizacion
-y yatermino, sefior Presidente— de |la sociedad
canaria, la modernizacién econdmicade la socie-
dad canaria, y hay que invertir no solo en
infraestructuras, que son capital fijo muy impor-
tante, no solo en el ladrillo como hadicho alguien,
Sino en nuevas tecnologias y en sectores estraté-
gicos. Y ahi es donde yo planteo el tema de la
RIC. Asi, a principio yo dije, si hay 250.000 mi-
Ilones de gasto fiscal que nosotros trasladamos a
los inversores, a los empresarios canarios, éstos
tienen que invertirlo, no es un regalo, hay que in-
vertirlo, no los 250.000 millones sino €l total de
sus beneficios, el que seacojaalaRICy laquiera
materializar en cuatro afos. Por eso tenemos que
crear sociedades de inversion, que estamos traba-
jando con las Cgjas de ahorro, con los bancos,
con toda una serie de instrumentos para que esas
sociedades de inversion permitan canalizar RIC
en el ahorro medio, porque el gran inversor yalo
esta haciendo, en el ahorro medio.

Nosotros tenemos tres o cuatro grandes retos
para nuestra modernizacion: la que yo he expli-
cado, de puertos, carreteras, aeropuertos, y la
apuesta del tranvia, que es un tren interurbano
de Tenerife, que la hemos metido en el Presu-
puesto, y esto es un debate que tenemos que ha-
cer. El Cabildo de Tenerife hatomado lainicia-
tiva de poner en marcha el tren Santa Cruz-La-
guna-aeropuerto. A mi personalmente me parece
muy bien |la apuesta del ferrocarril en Canarias.
Esparia hizo esa apuesta en el siglo XIX, Cana-
rias se quedo fuera, los canarios fuimos los que
establecimos el ferrocarril de Cuba, y yo creo
que cuando €l ferrocarril ha vuelto a ser €l ins-
trumento para las distancias de 300, 400, 500
kildmetros, o 100, pues el ferrocarril tiene que
ser la apuesta de Canarias. No podemos quedar-
nos aprincipios del siglo XXI fuera, y esto no es
una apuesta para dentro de cuatro o cinco anos,
es una apuesta para el siglo XXI. Y tendra una
rentabilidad creciente y al principio perdera di-
nero, pero tendra unarentabilidad creciente por-
gue tenemos un territorio escaso, mucha pobla-
cion y una presion del vehiculo privado sobre
nuestro territorio insoportable, que va a seguir
creciendo, y entonces los problemas del transi-
to, del transporte, de las comunicaciones en Ca-
narias necesita la doble apuesta, ferrocarril y ca-
rretera, y complementarlasy coordinarlas a través
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de una red de puertos y unared integral que una
el mercado canario.

Y, como decia antes, ésa es una apuesta de tec-
nologia, pero la otra... —donde hay que aplicar
RIC—, la otra apuesta de tecnologia es la energia,
y la otra son las telecomunicaciones y la otra es
la sociedad de lainformacion, y ahi es donde te-
nemos gue aportar muchos recursos privados. Y
yo quiero plantear esostrestemas brevemente para
terminar, sefior Presidente.

El tema de la energia es uno de nuestros cue-
llos de botella: o resolvemos el Plan energético
de Canarias, adaptamos el PECAN y avanzamos
en esa direccion o nosotros vamos atener proble-
mas, ya los estamos teniendo, entre oferta y de-
manda muy graves, y si el sistema eléctrico cana-
rio no se adapta con las inversiones necesarias no
vamos aresolver nuestro problema de desarrollo,
y es necesario que hayalafinanciacion adecuada.
Por cierto, que en este momento el consegjero de
Industria esta luchando en Madrid para que €l
decreto de compensacion a Canarias vengacon la
compensacion adecuada. Estamos teniendo
130 millones de euros de compensacion del siste-
ma eléctrico espafiol, pero es insuficiente, y
Galicia, Asturiasy otros han logrado superarnos.
Yo no entiendo muy bien larazén cuando somos
un sistema extrapeninsular. Por tanto, ahora hay
una lucha de esas regiones, y no son esas regio-
nes, son Unién Fenosa, la Hidroeléctrica y tal,
contra Endesa, y estan intentando bajar |a finan-
ciacion canaria. Eso pondria en peligro nuestro
programade inversiones, del sector publico atra-
vés de Endesa y del sector RIC, que es muy im-
portante esa inversién, sobre todo en el gas, por-
gue tenemos en nuestro desarrollo medioambiental
canario, tenemos un problema muy importante, y
es el Protocolo de Kioto. Saben ustedes que el
Protocolo de Kioto se aplica sobre los crecimien-
tos de 1990 hasta ahoray Canarias es la que mas
Crece, pero no porque es la que tenga mas conta-
minacion, porque tiene el 3'8 de la media espa-
fiola, sino porque en 1990 tenia muy poca. Pero
esto es como lo del déficit, que se calcula, lo es-
tan calculando sobre el periodo donde seiniciael
coOmputo, aunque unos iban muy por encima en
contaminacién y otros muy por debajo. Resulta-
do: que ahora vienen, en la llamada directiva del
comercio de la energia, pues, ahora vienen unas
penalizaciones fortisimas y nos van a afectar a
los canarios, y nosotros sobre eso tenemos que
actuar porque somos una region ultraperiféricay
yo diria que debemos salirnos de ese computo,
siempre que hagamos dos apuestas. |a inversion
del gasy lainversion en edlica. Y tenemos que
hacer un debate, porque la inversiéon del gas son
120.000 millones de pesetas y las inversiones en
eolicatambién son importantes. Nosotroshemosme-
tido en nuestro Presupuesto inversiones importantes

paraese sector, pero paraimpulsarlo, porque son
inversiones privadas y tienen que ser privadas,
Nosotros no vamos a inversiones publicas. En el
gas queremos que |os empresarios canarios sean
mayoritarios, si fueraposible atravésdelaRIC,
pero no através de lainversion pablicay atra-
vés de que SODECAN compre el 50% de los
120.000 millones de pesetas.

Ese tema en |as tel ecomuni caciones —ayer, yo
me evito extenderme porque se ha planteado muy
bien—, lasociedad de lainformacién es una apues-
ta decisiva para la mejora tecnol 6gica, la mejora
delaproductividad de nuestras empresas, paraha-
cerlas competitivas, y el tema de la sociedad, de
toda la apuesta de la sociedad de la informacion,
donde nosotros hemos metido en el Presupuesto
unas cantidades, pero que van aservir, son solo el
25% de la financiacion, porque van a ser progra-
mas cofinanciados con el Estado, que estan pac-
tados, y esa cofinanciacién nos va a permitir
hacer una apuesta decidida por esos sectores
estratégicos.

Si resolvemos estos retos y a mismo tiempo
negociamos bien nuestro marco europeo, que es
el marco de nuestro Régimen Econdémico-Fiscal,
manteniendo la RIC como un instrumento inver-
sor potentisimo, si conseguimos a mismo tiempo
mantener un nivel de financiacion de los fondos
estructural es europeos altos a través de la consi-
deracién de region ultraperiféricay ser conside-
rados a mismo tiempo instrumento de vecindad
por nuestros mercados proximos de Africa, noso-
tros vamos a tener un futuro importante. Y yo
quiero terminar con esa parte.

Esta empezando avenir inversion extranjerae
inversion espafiola con un alto 1+D, buscando el
mercado interior canario, que ya no es un merca-
do fragmentado de 800-800.000 habitantes, sino
un mercado de 2 millones de habitantes, pero tam-
bién buscando un mercado de 8 o 10 millones de
habitantes, que crece ahi enfrente. El Presidente
Aznar va el 8y el 10, parece que el presidente
Adan Martin ira a principios del préximo afio.
Tenemos que internacionalizar nuestra economia
y €l gran reto es cdmo buscar un modelo indus-
trial potente, de futuro, con alto valor afiadido,
que mejore nuestros salarios y la estabilidad en €l
empleo. Tenemos una potente infraestructura tu-
ristica, nuestro turismo tiene que seguir compi-
tiendo y hemos apostado por las Directricesy por
un modelo de desarrollo sostenible, nuestra agri-
cultura se estd modernizando y tiene fondos im-
portantes de la politica agricola comun, nuestra
industriay lainnovacion, nuestros puertosy toda
la logistica unida a lo industrial es nuestro futu-
ro, nuestro tercer sector, que de momento es ra-
quitico y que va a crecer en los préximos diez
anos de forma potente si sabemos internacionalizar
nuestra economia.
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Por eso, Sefiorias, este Presupuesto responde
aesosretos, éstey los que vendran detras, porque
yales estoy avanzando un escenario presupuesta-
rio de futuro, en el que hemos logrado -y yo sé
gue aalgunos les producira sorpresa— no subir los
tributos, mantener nuestro diferencial fiscal, man-
tener la inversion publica de forma potente, au-
mentar de manera notable nuestro gasto social,
mejorar las rentas de los trabajadores canarios,
en particular de los empleados publicos, conse-
guir, y vamos a conseguir un | PC razonable y ha-
cemos, empezamos la gran apuesta de la moder-
nizaciéon de nuestra economia, y para €ello tene-
mos que terminar la gran cosa que consiguieron
los gobiernos anteriores, y son unas potentes
infraestructuras modernas.

Por tanto, Canarias da respuestas nuevas are-
tos nuevos. El marco es un marco inestable y de
incertidumbre, pero este presupuesto prevé esas
situaciones y responde, en mi opinién, correcta-
mente a |os retos que tiene en estos momentos la
sociedad canaria.

Muchas gracias.

El sefior PresiDENTE: Muchas gracias, sefior
consejero.

A este proyecto de ley se ha presentado una
enmienda a la totalidad de devolucién del Grupo
Parlamentario Sociaista Canario. Para su defensa,
tiene la palabra el sefior Trujillo.

El sefior TrusiLLO OrRAMAS: Sefior Presidente.
Sefiorias. Buenos dias.

Francamente yo esperaba asistir hoy, esta ma-
flana, a un debate que era la comparecencia del
Gobierno paraexplicar el Proyecto deLey de Pre-
supuestos Generales del Estado. Convendra us-
ted conmigo, sefior Mauricio, somos los dos vie-
jos conocidos y veteranos en estas lides, que ha
habido de casi todo menos presentacion del Pro-
yecto de Ley de Presupuestos, més bien ha hecho
usted un debate que tiene mas la linea de un de-
bate de investidura o un estado de la nacionali-
dad o cualquier otra cosa similar, pero desde lue-
go presentar el Proyecto de Ley de Presupuestos
Generales del Estado, en absoluto.

Al presentar laenmiendadetotalidad por nues-
tro grupo, adon José Miguel Gonzalez este afio le
vamos aevitar que comente un argumento que ha-
bitualmente suele hacer en estos debates. Le de-
cia—y lecito textualmente— ami compafiero Augus-
to Brito: “tiene usted la obligacion, con esa especie
deliturgialaica, de venir agui adecir que el Presu-
puesto esmalo y hay que devolverlo”. Estavez vaa
ser fécil para mi y dificil para usted esgrimir ese
argumento, porque el consejero de Economiay
Hacienda nos lo ha puesto francamente f&cil.

En la presentacion del Presupuesto por parte
del Gobierno, hace ya unas cuantas semanas, y

hoy lo ha vuelto arepetir, el consejero de Econo-
mia y Hacienda ha dicho cosas —y también cito
textualmente— como lasiguiente: “hemos cambia-
do los criterios de planificacion presupuestaria.
L os gjercicios econdmicos anteriores estaban mal
presupuestados, no se podraocultar laineficiencia
tras unas previsiones desgjustadas’. jAhi es nada,
sefior Presidente!: jmenuda cosa le ha salido a
usted en esto del Gobierno!

Pero a margen de lo dicho por el consejero en
estas afirmaciones y hoy repetidas a lo largo de
su amplia intervencién, si hay una cuestion que
también me gustaria decirle, sefior Presidente, y
que honra al debate del afio pasado y quedo pen-
diente y que desgraciadamente hoy no puede re-
petir mi compariero Augusto Brito, ¢no? En aquel
momento le emplazaba a usted a discutir si las
previsiones econémicas que planteaba el Gaobier-
no eran ciertas o no. Laverdad es que tanto en lo
que respecta a 2002 como a 2003 francamente
le gand por goleada. Estuvo usted francamente
desacertado, y créame que a nosotros nos hubiese
gustado equivocarnos.

Llevamos ya unos cuantos afios, el 2001, el
2002, con unastasas de crecimiento, en valor afa-
dido bruto por habitante, como usted bien sabe,
por debajo de la media nacional y en el Ultimo
ano gue tenemos cerrado, que es el 2002, somos
la penultima economia de Espafia. Y ése no esun
buen dato, al margen de las diatribas, propagan-
das, que se hacen a veces desde las instancias
gubernamentales.

L as previsiones que se nos presentan en el Pre-
supuesto tienen una cierta dosis de optimismo,
como viene siendo habitual en las presentaciones
de Presupuestos por parte del Gobierno. En cual-
quier caso, si hay un dato que debemos sefialar
para que lo sepa la opinion publica canaria, al
margen de tanto eslogan y tanta publicidad y |u-
gares comunes que se suelen repetir en estos de-
batesy con los que es dificil estar en desacuerdo,
“vamosadiversificar laeconomia’, “ perseguimos
el crecimiento del empleo”, “vamos aluchar con-
tralos indicadores sociales negativos': ¢quién va
a decir que no a eso? Pero con sus previsiones,
con sus previsiones, tanto en el 2003 como en €l
2004 seguimos creciendo por debajo de la media
nacional, con unatasa de ocupacién que cada vez
se desacelera méas —y es cierto 1o que decia el
consegjero de Economia y Hacienda que hemos
vivido unos afios magnificos, desgraciadamente
no son los Ultimos recientes—y con un decremento
de la tasa de desempleo préacticamente insignifi-
cante. Aqui si me gustaria hacerles unareflexion,
porgue como cambian las cosas. Ahora el debate
del mercado de trabgjo, la variable trascendental
es la tasa de ocupacion, latasa de paro. Si no nos
viene bien, pues entonces no es relevante, ade-
mas tiene fendmenos que la distorsionan, ¢no?,
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€en este caso porque tenemos un incremento de la
poblacién importante vialainmigracion. Ustedes
no recuerdan lo que decian en épocas pretéritas
donde Espariatambién batiarécords de incremen-
tos de ocupacion y que tenia el efecto de modifi-
car toda estructura productiva de Espafia tanto en
el sector primario como en el sector industrial, y
ademas padeciamos un incremento de tasa de na-
talidad extraordinario que hacia que la poblacion
aditiva creciera, crecieray creciera; y, sin embar-
go, acufiaban otro tipo de discurso, fijandolo so-
lamente en ese tema, pero ese es el dato en cual-
quier caso: se desacelera con sus numeros la
tasa de crecimiento de empleo y el desempleo
no mejora.

Ustedes prevén —y cito textualmente también
el Proyecto de Ley de Presupuestos— “situar este
ano el crecimiento econémico en torno a 2%".
Este afio, como comentaba, el afio pasado, gjerci-
cio 2002, estdbamos en valor afiadido bruto en el
1'66; y creen o prevén un repunte optimista, has-
tael 228% en el 2004 vy, dicen, del inicio de la
recuperacion internacional y, en particular, de la
europeay laespanola. jHombre!, nosotros enten-
demos que estamos, unavez mas, ante una previ-
sion excesivamente optimista, pero también le
digo: ojala se confirmasen esas previsiones, pero
tenemos serias dudas. De entrada, porque sorpren-
de. Para alguien que haya leido el presupuesto
presentado por ustedes, que diga cosas tan bala-
dies como que “el contexto internacional se ve
beneficiado por un entorno mas relgjado tras la
finalizacion del conflicto iraqui”: ¢alguien en su
sano juicio pudiera afirmar eso con respecto ala
virulencia en la que se ha transformado la situa-
Cion ese pais? Francamente, no. Por |o tanto, pues,
bueno, digamos que vamos a dejarlo en una
afirmacion un tanto desafortunada, ¢no?

¢Qué es o que esta pasando? El sefior conse-
jero hacia alguna reflexién al respecto, aungue
répidamente luego cambiaba el discurso parare-
cuperar unaciertasolidez en la previsiéon con res-
pecto a 2’'8%. Los informes que hemos visto —y
lo hemos visto ademas, incluso, en alguna
comision en esta Camara, dela OCDE, del Fondo
Monetario Internacional, hace apenas una semana
el comisario de Asuntos Econdmicos don Pedro
Solbes- nos estan sefialando que las incertidum-
bres son excesivas. Cierto es que hay economias
como la de Estados Unidos, con independencia
de que no se haya acabado la guerra de Irak, que
estan batiendo récords de crecimiento, sobre todo
en este Ultimo trimestre. Pero, por citar textual-
mente al comisario de Asuntos Econémicos, él
sefiala que los datos no permiten confirmar recu-
peracion, ni en lazona euro ni en la Unién Euro-
pea en su globalidad. Y, sobre todo, ademés hace
especial hincapié en paises que para nosotros son
de extraordinaria importancia 'y sobre los que se

fundamentarian, si su economia va mucho mejor,
el crecimiento economico nuestro para el proxi-
mo afio. Me refiero en concreto a paises como
Alemania. Recuerda el sefior presidente que en el
2003 fijaban en el debate aquel del afio pasado el
crecimiento para Alemaniaera el 2%, era un cre-
cimiento, pues, evidentemente excesivamente
optimista, que desgraciadamente ademas para
nosotros no se ha confirmado. Pero también el
crecimiento del 2’ 8% que ustedes prevén no solo
depende de | os paises emisores que no forman par-
te de nuestro Estado, depende mucho de como
vaya también la economia espafiola; y la econo-
mia espariola presenta signos también de debili-
dad con relacién al modelo, de cierto desgaste.
Precisamente anteayer daba una correccion a las
previsiones de 3% de crecimiento, presentadas por
el Gobierno en los Presupuestos Generales del
Estado, el Fondo Monetario Internacional, reba-
jando al 2.7 las perspectivas de crecimiento de la
economia espafiola; y qué decirles —o recuerdan
todos— que para este afio ya habian puesto un 3%,
y en agosto los ministros Rato y Montoro tuvie-
ron que rebajarla al 2'3. Pues bien, incluso el
propio gobernador del Banco de Espafia —lo
comentabamos también recientemente en
comision— estaba advirtiendo, ha advertido en
varias ocasiones | 0s posibles desajustes que tiene
el crecimiento espafiol como consecuencia del
exceso de crecimiento en €l sector mobiliario, in-
mobiliario, y la excesiva dependencia del consu-
mo de la familia. Bueno, en cualquier caso, esa
prevision que ustedes hacen del incremento del
2' 8% también los ciudadanos de Canarias deben
saber como la prevén, y vuelvo y le repito, ojala
esa prevision fuera real. Y nos encontramos una
vez mas que el sector primario -y ya llevamos
muchos afios— pierde valor real en términos ab-
solutos, un vez mas, no solo este afio, que es
la prevision que continle por esa senda, sino,
desgraciadamente, para el afio que viene.

Para el sector industrial, ustedes hacen una es-
pecie de razonamiento diciendo que este afio el
indice de produccion industrial va a mejorar mo-
deradamente y el afio que viene pues, como con-
secuencia del incremento del consumo —porque
vienen mas turistas, la renta puede ir mejor, €l
AIEM- protege més a la industria, pues eso me-
jorara. La construccién ustedes vuelven a colo-
carla en una desacel eracion de su crecimiento; es
decir, la construccion va a seguir perdiendo cre-
cimiento, y hablo delas previsiones suyas. Yaeste
ano quisiera recordarles que perdio tres puntos
en el 2002 con respecto al 2001. Y como suele
ser, casi siempre que se presentan los Presupues-
tos, ustedes prevén un repunte de laactividad para
el segundo semestre del afio que viene, aunque
ciertamente, si estos afios ha estado descansando
la actividad de la construccién en la actividad
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publica, desde luego hay indicadores delicitacion
gue no son buenos. Por gjemplo, en el caso de
la Administracion autonémica ha bajado nada
mas y nada menos, consejero, que un 53%, y
luego hablaremos algo de la gjecucion presu-
puestaria que estan llevando ustedes este afo
porque creo que estan batiendo récords en
cualquier Administracion publica en el Estado
espaniol.

En cualquier caso, es el sector servicios, pre-
visto por esa mejora del contexto internacional y
espariol, donde ustedes prevén, pues, que vaya a
mejorar la situacién, se basan, entre otras cues-
tiones, en el incremento en un poco de dos puntos
de los turistas que nos han visitado en los prime-
ros ocho meses, y con esas premisas anivel inter-
nacional, que antes comentabamos, y que desde
luego nosotros ponemos en alguna duda. En cual-
quier caso, en cualquier caso, si sepamos —que es
otro dato que debemos saber— que el sector turistico
-y lo comentaba, me parece hace poco en un foro,
el presidente con los empresarios— ha perdido un
30% en términos de rentabilidad. Ese es un dato
para nosotros extraordinariamente importante. E
incluso nos estamos jugando un dato mas impor-
tante que el nUmero de visitantes, y es que no cai-
gan los precios en el sector. Y ahi ha habido una
serie de reuniones aprovechando las ferias que se
han celebrado en las dltimas fechas, que a mi me
parece que esa es una buenalinea, intentar conse-
guir que el sector no hagaun j salvese quien pueda!,
pero esos son los datos que ahora mismo
tenemos nosotros en la realidad de nuestra
situacién econémica.

Hacia referencia el consejero a un dato
macroecondmico, gue nosotros saludamos de ma-
nera positiva, y es el comportamiento que esta-
mos teniendo en la inflacién con relacion al cre-
cimiento general y en concreto con respecto al
Estado. Este afo, en la interanual de octubre a
octubre, estamos en un punto y medio, y €l resto
de Espafia estd, el conjunto de Esparia esta en el
2'6. Pero siendo eso una buena noticia, conseje-
ro, y habiendo hecho usted una especie de discur-
so socia con relacion alainflacion que a mi me
agrada escuchar por haberlo repetido muchas ve-
ces, también deberiafijarse en alguno de los epi-
grafes que componen nuestrainflacion y que des-
de luego no deben alegrar alo que son esas eco-
nomias méas modestas que, en el término general
del comportamiento de la inflacién, se ven bene-
ficiadas. Y me refiero a tres epigrafes concretos:
alimentos y bebidas no alcohdlicas, el interanual
vaa 3'2%; laviviendavaal 2'8%, y por cierto,
consejero, no nos puede dar un dato del precio de
la vivienda cogiendo un afio, hay que coger €l ci-
clo. Esto es como cuando don Antonio Castro se
pone a explicar esto del equilibrio inversor terri-
torial y siempre dice que se coja un ciclo, pues se

coge el ciclo, y nosotros en estos momentos tene-
mos la quinta vivienda mas cara de todo el Esta-
do, lo cual, en cualquier caso, pues, no nos debe-
mos alegrar, aungue uno ponga €l énfasis en el
dato para que no se le olvide; y en ensefianza es-
tamos en un crecimiento del 3' 3%. Y esos son tres
epigrafes importantes para ese tipo de rentas que
usted sefialaba. Pero sobre todo ademés son datos
muy importantes en un contexto donde el nivel
de endeudamiento de las familias canarias y su
poca capacidad de ahorro practicamente nos co-
locan en una posicion muy dificil con relacion
incluso al resto del Estado, que padece, padece,
esta situacion también.

Por darles un dato, no les voy a cansar con
muchos datos, pero a veces un dato vale mas que
10.000 lugares comunes que se puedan plantear.
En lamediadelos cuatro trimestres del afio 2002,
en Espafia los hogares que pudieron dedicar algo
al ahorro, en Espafia, fueron 36’7, en Canarias
19'7. Estamos précticamente alamitad. Y los que
no pueden dedicar o0 muy poco al ahorro o nada,
en Espaia es el 63 y en Canarias es el 80. Otro
indicador, con relacion a esta situacién, que nos
debe preocupar cuando establecemos las politi-
cas, €l porcentgje de hogares que llegan con difi-
cultad o no afinal de mes. Pues bien, los que lle-
gan con dificultad, mucha, severa, cierta, en Ca-
narias son el 63% Yy en Espafia estdn cinco puntos
por debajo. Esa es la situacion que tenemos en
nuestra Comunidad Auténoma, que, como pueden
ver ustedes, no son datos para, si |os comparamos
ademés con el crecimiento econdmico, para mos-
trar esa especie de exceso de optimismo que nor-
mal mente se vislumbraen las comparecencias del
Gobierno, all4 cualquiera que sea el foro en el
que comparece. O las previsiones de empleo y la
tasade paro. Mire, sefior consejero, |os datos acu-
mulados a octubre de este mes, hemos crecido,
nosotros tenemos en estos momentos 99.585
desempleados, que es una tasa del 11'44%, es
decir, casi tres puntos mas que la media nacional,
que esta en 8'80.

Pero hay un dato que todavia nos debe preocu-
par mas, y es el siguiente. Hemos incrementado,
en términos interanuales, octubre-octubre, 5.997
desempleados, que significa en porcentaje relati-
vo un aumento del 6'41% de los desempleados.
Ese dato nos debe preocupar. Las cifras no estan
luego para bailarlas, marearlas, estos son los da-
tosoficialesdel INEM, y francamente esto es una
situacién que nos debe preocupar. Les voy a ob-
viar datos de ademas qué tipo de empleo, pero es
cierto, porque lo ha dicho el consgjero, que tene-
mos un nivel de precariedad que superalaldgica,
incluso, hasta de nuestra estructura productiva,
aungue a veces siempre se esta afadiendo que,
€COmMo no tenemos un sector industrial muy impor-
tante, pues, esaesunade las causas que o explican.
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En cualquier caso, tanto por las previsiones de
ustedes, descenso de latasade empleo y ho mejo-
ra de la tasa de desempleo, por las estadisticas
actuales a nivel de octubre, como por la ejecu-
CiOn presupuestaria —y me van a permitir que se
la comente—, algo que no se puede decir de este
Presupuesto es que éstos son, como he escuchado
a algln miembro del Gobierno, los Presupuestos
del pleno empleo. Pero si no lo dicen ni ustedes
en los documentos ni lo dice en modo alguno la
realidad de las estadisticas, que son un tanto rei-
terativas. Miren, les voy a decir dos datos, por-
gue ademas el consejero nos ha dado una especie
de leccion sobre 1o que pueden ser las nuevas
administraciones publicas, la€ficacia, laeficien-
ciadel gasto. No sé si se referia concretamente
a usted, don Adan, de verdad, incluso cuando
se meti6 con esto de los avales, porque si hay
unaadministracion que hafuncionado mucho con
los avales, pues, ha sido la autonémicay ahora,
pues, ése parece que es un sistema un tanto
perverso.

Pero les voy adar dos datos. Mire, con €l pre-
supuesto cerrado de la Cuenta General de la Co-
munidad Auténoma del 2002, recientemente en-
trado en esta Camara, el Instituto Canario de
Formacién y Empleo —y soy generoso porgue le
pongo hasta el capitulo |, gue se gjecutatodo—, de
213 millones de euros gjecutd 144.

Perolevoy adar un dato francamente mas pre-
ocupante. Como todos ustedes saben, y aqui he-
mos tenido discusiones sobrelas RUP, sobre nues-
tro modelo comunitario, sobre la perspectiva de
los fondos después del 2007, pues estamos en un
periodo claramente donde estamos priorizados en
la captacion de recursosy deberiamos aprovechar
al maximo ese tipo de recursos para colocarnos
en unasituacion competitiva, claramente diferente
de la que venimos.

Bien, les voy a comentar como esta el progra-
ma operativo de Canarias en materiade lineasre-
lacionadas con la insercion y el empleo. El ge
relacionado con ofrecer a los desempleados po-
sibilidades de insercion en el mercado laboral,
combatir el paro prolongado, ofrecer vias de in-
sercion profesional a los jovenes, apoyar la in-
corporacion alavidalaboral activa de las perso-
nas ausentes, tiene una ejecucion, programa
2000-2006, a ano 2002 cerrado, del 13%, el 13.
El ge que tiene que ver con actualizar el nivel
de competencia de los trabajadores, fomentar la
modernizacion de las administraciones publicas
y privadas para crear empleo estable, tiene un ni-
vel de gecucion del 29. El ge que tiene que ver
con insertar a las personas discapacitadas, las
oportunidades para los colectivos que tienen pro-
blemas de exclusion, etcétera, etcétera, tiene un
42%. Y el gje quetiene que ver con lamejorade
la empleabilidad de las mujeres, combatir la

segregacion horizontal y vertical, asi como la
discriminacion salarial, tiene un 29%.

Estos son, a tres afios de ejecucion, los por-
centajes de g ecucion que llevan unos programas
que, por parte de todos los que se suben a esta
tribuna o participan en cualquier comision, apa-
rentemente estan preocupadisimos por las perso-
nas afectadas por este tipo de politicas, pero una
cosa es estar preocupado y otra cosa es de verdad
estar ocupado resolviendo estos problemas. Y yo
cuando estaba estudiando estos papeles franca-
mente |e daba la razén cuando €l otro dia el con-
sejero decia que sobraban recursos de empleo.
iClaro!, si él accede a estas estadisticas, que es
quien las mangja, y ve lo que esta pasando con
algunas consgjerias (Se enciende laluzrojaenla
tribuna de oradores.), pues francamente asi va
sobrado, porque, bueno, francamente esto no pue-
de ser, esto hay que corregirlo. Y estar en un eslo-
gan de presupuestos de pleno empleo, con una
realidad estadisticay socioeconémicacomo laque
tenemos y luego ejecutando |os programas de |os
presupuestos publicos asi, pues suena un tanto a
broma, si me lo permite, sefior consgjero. Lo que
sobra de verdad, viendo estos datos, es laincom-
petencia, laineficaciay laineficiencia, y no crean
que estoy usando palabras gruesas, porque los
datos yo creo que hablan por si solos. Incluso este
ano presentan un Presupuesto, donde han corre-
gido, dando marcha atréas, sefior Presidente, una
presupuestacion de 42 millones de euros, querei-
teradamente se habia presupuestado de manera
errénea’y que luego en los debates sucesivos que
se producian en esta Camara, pues, servian para
hablar del interésy el incremento de las politicas
de empleo por parte del Gobierno, cuando estaba
presupuestando dinero de otras administraciones
publicas, que no tenian ningln soporte para ser
transferidas a nuestra Comunidad Auténoma pero
servian para este debate presupuestario, que a
veces es cuantitativo: tal partida sube un 10, la
otra sube un 8, y parece que incluso quien dice
eso esta preocupado por esas cosas. Y desde lue-
go, claro, luego lo que hay que ver es qué hace
CON €s0S recursos una vez son aprobados.

El consegjero, cuando presentd los Presupues-
tos, y hoy lo ha vuelto a decir, ha dicho que estos
son unos Presupuestos realistas. Probablemente
entre otras cuestiones el anverso de esa moneda
es que los que se hacian anteriormente, pues, no
lo eran, ¢no?Y ciertamente hay algunas cosas que
es verdad que mejoran la realidad. El hecho de
que por fin la Comunidad Auténoma coloque lo
que es la cantidad exacta de amortizacion de deu-
da que tiene prevista para el gjercicio siguiente,
pues, evidentemente es un punto que debe estar y
laAudienciade Cuentas reiteradamente estaba se-
falando que como era posible que amortizacio-
nes ciertas no se contabilizaran. Luego tendremos
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un debate y en la Cuenta General de 2001, pues,
casi 20.000 millones de deuda, que no se contabi-
lizaron. También hay alguna otra cosacierta, como
estapartidadel empleo. Pero luego, consegjero, hay
otras cosas que no o son, y no es que no lo sean
tanto, y llegaremos a ellas, sobre todo en materia
sanitaria.

En cualquier caso, parausted plantear este Pre-
supuesto como una cosa tan ex nova, todo nuevo
y todo, pues, francamente las lineas basicas y las
orientaciones son practicamente las mismas. Si
cogemos el Presupuesto presentado por don Adan
Martin y sus objetivos —diversificar |la economia,
apuntalar el gasto social, etcétera, etcétera—, pues
practicamente son |os mismos. De hecho incluso,
fijese usted, se dala paradoja de que con €l creci-
miento del gasto social este afio, del Presupuesto
este afio, esa presupuestacion realista, en cifras
suyas €l gasto social supone el 71’ 3% del presu-
puesto, mientras que en el Presupuesto en vigor
este ano, el gasto social erael 79'6.

El sefior PresipENTE: Sefioria, le ruego vaya
concluyendo.

El sefior TrusiLLo OramAs: Voy concluyen-
do, sefior Presidente. Si me lo permite, lo haré lo
mas aceleradamente posible, pero, como usted
comprendera, este es un debate que requiere un
poco de sosiego, ¢no?

Han hecho ustedes, ademas que paso en este
ano, otra cosa que es igual, sefior Mauricio, y es
decir “no vamos a subir los impuestos’. jHom-
bre!, usted recordara que hasta el 2001 se estu-
vieron subiendo los impuestos, incluso el tipo
general, y algunos tipos para determinados bie-
nes, como alguin que otro vehiculo, ¢no?, pero lue-
go hablaremos del tema de la presion fiscal. Pero
si que hay, a pesar de esas similitudes, una recti-
ficacion importante, sefior Presidente, yo no sé si
usted es consciente de ello. Usted, cuando pre-
sent6 el Presupuesto el afo pasado para este afio,
decia que la politica econémica canaria iba a gi-
rar sobre tres gjes basicos. uno, la consolidacion
de nuestro Régimen Econdémico y Fiscal, que se
estaba discutiendo el asentamiento de algunas de
las figuras tributarias; dos, el desarrollo sosteni-
ble, basado en el adecuado tratamiento de las Di-
rectrices; y tres, en los planes sectoriales, que
usted habia planificado, y que iban a servir para
dos cosas, ordenar €l gasto y acabar de una vez
con las discusiones de pleitos, desequilibrios, et-
cétera, etcétera. Pues, mire usted, ha llegado el
sefior Mauricio y sinceramente las Directrices
—No creo que sea solo por el sefior Mauricio—, las
Directrices han desaparecido del debate, pero tam-
bién han desaparecido del Presupuesto. O sea, eso
de que en el presupuesto de turismo hay unas
partidas considerables para el desarrollo de las

Directrices, que nos digan la cantidad para que
ustedes vean la importancia que tienen tales par-
tidas. Por lo tanto, pues, eso es francamente sor-
prendente, a la vista de lo que ocurrié con €l ge
central toda la legislatura pasada, que fue este
debate.

Con respecto a los planes sectoriales, la pro-
pia exposicion de motivos —yo no sé si usted ha
tenido oportunidad, dentro de sus multiples
obligaciones, de leerla— sefiala con claridad que
hay que reorientar los planes sectoriales. Al mar-
gen de lo que dice la exposicion de motivos, que,
como diria el sefior Mauricio, pues eso son cosas
tecnocréticas, €l cuando ha planteado el Presu-
puesto en la comision lo ha sefialado con clari-
dad, es decir, los planes sectoriales hay que cam-
biarlos todos. Y por una razon —afade €l—: estan
mal planificados, estos planes estan mal hechos.
Comision de Presupuestos, primera comparecen-
cia del consgero de Economiay Hacienda, ¢no?
Y entonces, claro, esto es unaenmiendaalatota-
lidad en toda regla, pues, a una politica disefiada
hace apenas un afo, ¢no?, y una correccién pues
tremenda, méas gruesa que las enmiendas a la
totalidad que les presentamos nosotros, ¢no?

En cualquier caso, yo sefialaba que usted cuan-
do planted lo de las politicas sectoriales, comen-
tdé que con esto ibamos a conseguir acabar con
vigjos pleitos, etcétera, etcétera, ¢no?, yo no se,
YO No S8, Si es como consecuencia de gque se han
modificado o se van amaodificar |os planes secto-
riales, el motivo por el cual se destapa nuevamente
la cgja de los truenos de todo este debate, de lo
del desequilibrio, de las peticiones localistas,
etcétera, etcétera, no sé si ése es el motivo, ¢no?
En cualquier caso, yo creo que los que estamos
agui y los que siguen estos debates habitualmen-
te, no se llama nadie a engafio, este es un debate
falso. Y es un debate falso, porque mas que estar
detrés del desequilibrio que las cuentas, que los
propios nimeros que se Nos presentan, que estan
ahi claros, pudieran tener, que no lo tienen, que
no lo tienen, lo que existe es una tremenda des-
confianza por parte de algunos de ustedes con re-
lacion a dos cosas, que si que son muy importan-
tes: ¢queé pasa con lo que no se territorializa? -y
por cierto, pues mire cémo han dejado a mi
compafero Jorge Rodriguez, que habia puesto
como una peticién del Partido Popular en €l ini-
cio del tramite del Presupuesto, que no quedara ni
una sola partida sin territorializar, jpues no veas
todas | as que han dejado ustedes!—, como digo, una
desconfianza con respecto aeso y unadesconfianza
con respecto a como se gjecuta €l Presupuesto y
como se modifica. Y ese es el problema que uste-
des mismos, pues, practicamente han estado des-
atando. Y tiene una gran responsabilidad el conse-
jero, que yo antesle escuchabay leimputabaaotros
que han estado aqui relvindicando la cultura del
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reparto. Les ruego que miren las hemerotecas. La
presentaci On de este Presupuesto, una de lasideas
fuerza era “ este Presupuesto...”

El sefior PresipDENTE: Sefioria, le ruego
concluya ya.

El sefior TrusiLLo OramAs: Voy concluyendo,
sefior Presidente.

El sefior PresiDeNTE: NO, voy concluyendo no.

El sefior TruJiLLo OrRAMAS. Un poquito de
benevolencia

El sefior PresipenTE: NoO, |a benevolenciaya
se ve, mas del cincuenta por ciento... —perdon,
Sefioria— del tiempo establecido, tiempo que ade-
mas fue acordado por unanimidad en la Junta de
Portavoces por todos los grupos. Por tanto, yo
creo que debemos ser respetuosos con el tiempo
acordado.

El sefior TruaiLLo OrAMAS: Si, sefior Presidente.
Sin duda, sin duda, faltaria més.

No voy a ser yo quien vulnere y violente a la
Camara con mi excesiva extension.

En cualquier caso, sefior consejero, usted pre-
sentd | os Presupuestos como un reparto equilibra-
do, que nada tiene que ver, nadatiene que ver, de
verdad, nadatiene que ver con lo que es una poli-
tica que me encantd escucharle al consgjero de
Educacion, que hablaba de que lo que habia que
estar analizando aqui son necesidades, etcétera,
etcétera, y a partir de ahi, pues, empezar a esta-
blecer las politicas. ¢Qué nos presentan ustedes
en cuanto a cifras? Y voy a ser extraordinaria-
mente breve con las cifras, Presidente. ¢Qué nos
han presentado? Nos presentan un incremento de
los ingresos que llevan a un Presupuesto no fi-
nanciero que crece alrededor del 8'5%. De las
distintas partidas de ingresos solamente me voy a
referir a dos, a dos. Una, a la recaudacién
tributaria, donde ustedes plantean un incremento
de los recursos del REF, con una prevision de
crecimiento de la economia del 2’8, del 18%,
del 18%, y otra partida que tiene que ver -y
fijense, no es de subida, es de bajada— con una
bajada brutal de los fondos comunitarios 'y en
especial del fondo de cohesion. Y les ahorro
ndmeros, porque ha pasado en el 2002, en el
2003 y se prevé para el 2004 gque continde ba-
jando. Esto va relacionado directamente con la
escasa capacidad de gjecucion del Gobierno de
Canarias en sus inversiones. Pero es que nos |o
han contestado hasta por escrito en lacomision,
cuando le hemos preguntado “por qué esta pa-
sando esto”, dice: “porque no tenemos proyectos
gue ejecutar”.

Con respecto al tema de la presion fiscal, mi-
ren, estamos caminando hacia un modelo que es
socialmente injusto, consejero. Usted hablaba an-
tes de la inflacion como un elemento de injusti-
cia, enlosabonos, etcétera. El model o de que aqui
los impuestos indirectos ya han pasado de mane-
ra clara a la imposicion directa por la via de los
incrementos sucesivos hasta el 2001, de distintos
tipos, y ahora correlacionado eso con la propia
situacion econdmica nhos esta llevando a un mo-
delo fiscalmente injusto. Y ademas hemos acor-
tado de manera clara en 3 puntos el diferencial
fiscal con la presion fiscal espafiola, y eso, pues,
No parece precisamente que sea un modelo del que
nos deberiamos vanagloriar. Fijese usted ademas,
consgjero, gque con este modelo fiscal, nada mas
y nada menos, €l ultimo informe del Instituto de
Estudios Fiscales planteaba que la economia de
Santa Cruz de Tenerife tenia un 30% fuera del
control de Hacienda. Bueno, si unimos esos dos
datos, estamos ante una situacion desde luego
fiscalmente terrible, al menos en esta provincia.

El sefior PresipenTE: Sefior Trujillo, le ruego
ya, definitivamente, que concluya...

El sefior TruJiLLo OramAS: Sefior Presidente.
El sefior PrResIDENTE: ...en diez segundos.

El sefior TruaiLLo OramaAs: S, si, desde luego.

Como vamos a tener un turno de réplica, ter-
minaré de explicar lo que es nuestravision de los
nimeros concretos que usted ha planteado y de
algunos de | os, digamos, esl 6ganes, propagandas,
que sustentan el discurso de los grupos que han
presentado el Presupuesto y que desde |uego cuan-
do se contrastan con la realidad, pues, apenas se
sostienen.

Gracias, sefior Presidente.

(Aplausos desde | os escarios ocupados por |os
diputados del Grupo Parlamentario Socialista
Canario.)

El sefior PresipENTE: Gracias, sefior Trujillo.
Tienelapalabrael sefior consgero de Economia
y Hacienda.

El sefior conseJERO DE EcoNOoMiA Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez): Gracias, sefior Presidente.
Sefiorias.

Bueno, yo primero agradecer la intervencion
del sefior Trujillo, que ha sido una intervencién se-
rig, yo diria, y constructiva. Por tanto, me parece
unabuenaformade hacer un debate presupuestario,
y ha dado sus argumentos.

Empezaba por decir que mi intervencion era
de un debate del estado de lanacion, o del estado
delaregion, y que la suya era la intervencion de



20 de noviembre de 2003

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Ndm. 13/ 21

un portavoz de Presupuestos. Bueno, en los dos
ultimos afios he visto al sefior Montoro empezar
sus intervenciones en el estilo suyo, a veces un
poco contable, si me perdona la expresion, y sa-
lirle el sefior Zapatero, que por cierto no sé por
gué, es decir, si es la préactica habitual, de hacer
un debate politico de los Presupuestos, que es el
gque siempre plantea el sefior Zapatero. Porque
siempre le dice al sefior Montero: “es que usted
esta haciendo un debate del estado de la nacién”.
Bueno, es que los Presupuestos, detras de cada
cifra hay unaintencion politica'y luego hay que
proyectarla en el futuro para saber cuéles son las
verdaderas intenciones, si no nos confundimos en
el debate contable. Por eso yo esperaba que hoy
me saliera el sefior Aleman, en la préctica habi-
tual en el Congreso de los Diputados, para hacer
un debate politico de los Presupuestos, que es lo
gue siempre el sefior Zapatero logra hacer, y que
ami me admiraporque no me gusta nada el deba-
te contable de los Presupuestos, porque uno se
pierde en un encaje de cifras, porque... Al final
yo creo que usted ha defendido mejor los Presu-
puestos que yo, si le digo la verdad, cosa que le
agradezco, porque casi siempre hablabade o bue-
no que era, estaba intentando contrastarlo con el
periodo anterior y que yo criticaba el periodo
anterior.

Por tanto, sefior Trujillo, o que no termino de
entender es por qué ha presentado |la enmienda a
la totalidad, sinceramente. Es decir, algunas de
las cosas que usted ha dicho se podian haber co-
rregido con algunas enmiendas parcial es, porque
a cuerpo central de las decisiones presupuesta-
rias no ha puesto en cuestion ni una, de lo que es
de verdad un debate presupuestario. Que si algu-
nacifrale encajaba o no le encajaba es un proble-
ma puramente de informacion, que yo intentaré
explicarle brevemente. Porque su enmienda a la
totalidad estaba basada, primero, en las previsio-
nes, y ha hecho usted un largo recorrido por las
previsiones. Mire, lo de las previsiones podiamos
extendernos aqui sobre como esta la economia
europea y tal. Eso es una cuestion mas de técni-
cos y de expertos, pero cuando uno discute unos
Presupuestos, las previsiones casi siempre son
para decir... jHombre!, porque el que crezcamos
el 2'8, el 3 0 €l 276 es un debate puramente de
profetas de la economia, pero donde tiene lainci-
dencia para saber si el Presupuesto esta bien en-
cajado o0 no es en las politicas de ingresos. Las
previsiones se hacen para saber qué politicas de
ingresos tienen. Y yo le voy a contestar dos co-
sas. La primera, ya le he explicado que nuestra
politica de ingresos —que crece tanto, el ocho y
pico por ciento y por tanto usted a eso se tenia
gue haber referido en las previsiones— tiene una
respuesta clara, y es que mas del 60% esta en los
fondos de lafinanciacion del Estado, y eso no son

previsiones, eso esta en |os Presupuestos del Es-
tado, esta, lo lee usted, hay una pagina que dice
“fondos de suficiencia, Canarias tiene el 10%".
Pone el nueve y pico pero con los 40 millones,
9'9, pues con los 40 millones éstos ya son el 10%.
Entonces suman 3.000 millonesdelos 2.800. Lue-
go dice usted, “bueno, pero es que crecen dema-
siado los impuestos, |os tributos propios, que son
muy pequefios, sobre todo los del REF, en com-
paracion con el total deingresos. Yo solo levoy a
dar un dato: ¢sabe por qué crecen mas de lo que
Nosotros preveiamos, aun creciendo el 2'8 o el
2'5? Porque los ingresos de final del 2003 —fijese
lo que le digo, el final de este afio—, no los del
inicio, o sea, usted compara con los del inicio del
2003, que es el dato que usted tiene, pero noso-
tros ya tenemos lo que va a ser la prevision de
ingresos de final del 2003, y esa prevision de in-
gresos crece muy poco la prevision del 2004.
¢Comprende 1o que le quiero decir? Los ingre-
sos, apesar de estar en un proceso de crecimiento
economico del 2%, bajo, nuestros ingresos han
crecido mucho, mucho mas de lo que habiamos
previsto, lo que previé el Gobierno anterior. Por
tanto, eso es para alegrarnos porque yo creo que
esta demostrando responsabilidad fiscal. No
hemos subido los impuestos y una eficacia del
sistema recaudatorio.

La segunda cuestion, nos habla usted de que
estamos perdiendo el diferencial fiscal con Espa-
fia. Yo creo que hay que mandar mensajes respon-
sables a los ciudadanos y esta demonializacién
de los impuestos yo creo que no ha sido la tradi-
cion de los partidos socialistas nunca en el mun-
do, ¢no?, todo lo contrario: se han pasado lavida
hablando de que hay que subir losimpuestos para
pagar el Estado del bienestar. Nosotros hemos
logrado mantener el gasto social y el Estado de
bienestar sin subir los impuestos. Pero, mire, el
problema es que nuestro sistema fiscal es —yo se
lo he dicho antes y espero que en la réplica me
digasi esverdad o no lo que levoy adecir—delos
mejores sistemas fiscales del mundo, ¢eh?, este
que tenemos en Canarias. Y si no, me atrevo a
decirle eso, y contésteme usted en los diez minu-
tos esos quetienesi o es o no, de los mejores del
mundo.

En cuanto a recursos, se mide un sistema fis-
cal en una sociedad en cuanto alos recursos que
uno destina a los servicios publicos y 1o que pa-
gan los ciudadanos en impuestos, y es extraordi-
nariamente positivo y lo hemos conquistado en-
tre todos en nuestro Régimen Econdmico-Fiscal,
Yy €S una gran cosa que permite que los ciudada-
Nos canarios paguen pocos impuestos y que al
mismo tiempo tengan los servicios publicos por
encima de la inversion del resto de Espafia. No-
sotros no hemos subido los impuestos y ya le he
dicho que hay otros que tienen la tentacién de
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subirlos, y yo le puedo decir Asturias, por gjem-
plo. EnAsturias, ¢(qué hahecho? No hahecho sino
darle un tramo al Impuesto de Combustiblesy lo
han subido para pagar |a sanidad. ¢Quién gobier-
na en Asturias?, ¢quiere que se lo diga? Ustedes.
iNo!, pero es la coherencia de... yo creo que €l
discurso socialista tiene una coherencia, 1o que
no puede es pasarme por la derecha, que eslo que
ha hecho usted con su discurso, porque tiene que
tener una coherencia con su planteamiento ideo-
|6gico razonable, que ademas yo comparto en gran
parte, que quede constancia, desde el punto de
vista de las politicas sociales y econémicas, no
de su politica general.

Bien. Entonces, no hemos subido |os impues-
tos, ustedes si, y tienden a subirlos. Hemosido a
hacer politicas de austeridad y hemos consolida-
do el gasto corriente. Y no nos hemos subido los
sueldos, como decian ustedes €l otro dia, ¢ver-
dad?, el 17%, no nos los hemos subido, jno, no
nos los hemos subido!, y si no le ensefiaré las
nominas... (Rumores en la sala.)

El sefior PresiDENTE: Sefiorias, por favor,
guarden silencio.

El sefior conseJERO DE EcoNomia Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez): ...de los proximos afos,
de los proximos meses. No nos |os hemos subido,
tenemos 12 pagas y han subido escasamente. No
hemos hecho como en Aragon, que, por cierto,
¢quién gobierna?, ¢eh?, en Aragdn, que han subi-
do enormemente. Tenemos | os sueldos mas bajos
de Espaiaen 12 pagas, ¢eh?, y como consecuencia
ustedes también.

El sefior PresiDENTE: Sefiorias, por favor.

El sefior conseJERO DE EcoNomia Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez): Lo gue nosotros subimos
lo suben los parlamentarios socialistas también.

Bien, estamos en politica de austeridad y rigor.
L uego hemos planteado una corresponsabilidad de
las administraciones publicas y una ley nueva de
administraciones publicas. No ha contestado,
guiere decir que usted esta de acuerdo, espero que
colaboren en ese tema.

Luego ha planteado usted los temas del gasto.
Y, por cierto, en laenmiendaalatotalidad lo tni-
co importante que yo lei, lei dos cosas importan-
tes, que si usted tenia razén tenia razén para pre-
sentarlay si no tenia razén era para retirarla. La
primera, que no sabiamos coOmo pagar el gasto
sanitario. El gasto sanitario esta en 160 millones
de euros, no se hareferido, espero que en larépli-
calo diga. Pero le digo que el gasto sanitario en
Andalucia esta en 1.600 millones de euros y en
toda Espafia nosotros tenemos el menor, la menor
deuda sanitaria, ¢eh?, fijese usted lo que estoy

hablando, la menor deuda sanitaria de Espafia,
pero decimos la verdad, decimos cuanto es. Y le
voy adecir como lavamos a pagar: con ahorro, y
la vamos a pagar en dos afios, pero también su-
biendo el ITE. Es decir, nosotros, el Estado, la
Ultima bolsa que nos queda del Estado, ya este
afno nos hemos cogido 40 millones —que decian
ustedes que no—, 40 millones del ITE. Son justo,
cuando consigamos... Ya ellos han aceptado pa-
gérnoslo en un 50%; nosotros no lesvamos aacep-
tar eso, y le voy a decir que gracias al resultado
de las proximas el ecciones general es conseguire-
mos que se paguen los 190 millones del ITE. Por-
que es lo que falta, porque, en definitiva, Cana-
rias tiene un gasto sanitario, o sea, la deuda me-
nor de Espafiay el mayor de Espafia por creci-
miento de poblacion, que usted lo ha explicado
muy bien, por crecimiento de poblacion. Por tan-
to, le agradezco muchisimo que no haya hecho
referencia a eso en su intervencion, pero era el
cuerpo central de su enmienda a la totalidad.

Y luego ha hablado del programa de inversio-
nes. Nosotros vamos a hacer los programas que
estén pactados con los cabildos, 10 que pasa es
que los cabildos hacen regjustes de los progra-
mas sectoriales. Yo he hablado de 1.500 millones
en cuatro afnos de los programas sectoriales, in-
cluyendo la parte de los cabildos, y que esta en
2.000 y 1.500 millones en financiacion del
Estado y de la Comunidad Auténoma con
prefinanciacion. Usted decia que eso de la
prefinanciacion... Tampoco se ha referido, era la
otragran razon. Si hubiese tenido usted razon en
lo del gasto sanitario y en que la prefinanciacion
era una extrafia maniobra para esconder no sé qué
de los Presupuestos y tal, y le he explicado que
eraatravésdelaLey de Concesiones, yo hubiese
votado con usted la enmienda de totalidad, pero,
€como no, debe ser usted el queretire su enmienda
a la totalidad, se lo sugiero porque quedara
mucho mejor si asi |o hace.

Y luego el temadel gasto delainversion. Hay
algo que yo no... yo Ssoy nuevo aqui y por tanto,
como todos |os nuevos, cometemos muchos erro-
res (Risas en la sala.). Aqui, he dicho aqui, ¢eh?
Entonces, a pesar de ser nuevo aqui, yo creo que
la ejecucion de los Presupuestos del Gobierno de
Canarias no sé por qué se concentramucho en los
cuatro ultimos meses. No sé si es por laformade
pago, por no sé qué, pero ya los datos que tene-
mos en este momento es que ha crecido... esta-
mos en el 81% en la g ecucion del gasto, ahoraya
estaremos en el 90, igual que el afio pasado; espe-
ro que no pasemos del 90 jfijese lo que le digo!,
no me gustaria que agotéramos nuestra capacidad
presupuestaria a 100, estamos haciendo ahorros
muy importantes, sobre todo en gasto corriente,
para pagar la deuda que se nos ha generado del
menor, de la sanidad y de una serie de cosas que
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eran gastosimprevistos, como usted sabe, por mo-
dificacioneslegales que se han producido alo lar-
go del afo. Entonces tenemos que estar frenando,
gue no queremos llegar a cien por cien, el 90.
Pero eninversion, pues, estamos yacercadel 60%
y llegaremos a 80, va a haber una corrida tre-
menda en los Ultimos meses, no Sé por qué se pro-
duce, son, digamos, formas, rutinas y razones
préacticas que se producen en las consgjerias. Los
fondos europeos | os gjecutamos mal, pero, ledigo
una cosa, no es de este afo, o0 sea, la prevision de
fondos europeos que hacemos este afio va a es-
tar... eran 177 millonesy ahoravaaestar en 117 o
120 millones. O sea, que en realidad crecemos en
laprevision del afio queviene, lo que pasaesque...
ya le he explicado antes que | os fondos europeos
tienen una enorme rigidez, (El sefior Presidente
abandona su lugar en la Mesa y ocupa la Presi-
dencia el sefior Vicepresidente primero, Rios
Pérez.) y usted habla de una politica de empleo, y
en la politica de empleo le tengo que decir que
usted confunde una cifra -y perdone que se la
explique, sefior Trujillo, porque me gustaria que,
con el rigor al que usted esta acostumbrado,
supere ese error técnico que usted tiene—. El pro-
blema de los programas de empleo es que el Plan
Integral de Empleo de Canarias con el Estadoy el
convenio que lo sustenta establece que Canarias
tendra una aportacion extra, por encima de los
fondos que le correspondey de los programas sec-
toriales, de 7.000 millones de pesetas. Ese dinero
esta en los Presupuestos del Estado y |os gestiona
el Inem —el Inem—. Hemos presentado unaenmien-
da, espero que en los Presupuestos del Estado este
afno corrija, pero 1o gestionamos nosotros; o sea,
la gestion la hace la Consegjeria de Empleo, pero
el dinero lo pagael Inem no nosotros, no el Servi-
cio Canario de Empleo. La consecuencia es que
parece que no nos lo gastamos, y nuestra ejecu-
cion del gasto parece que es que lo tenemos muy
bajo, pero no es asi. Es decir, esos 7.000 millo-
nes, que espero que integremos, aparecian en el
Presupuesto de Canarias, parecian sin ejecutar
porque el pago se hace através de |os Presupues-
tos del Estado. Entonces, este afio estamos inten-
tando que se integre pero de manera normal, an-
tes se hacia un poco porque la gestion es real.
Ahora, si le quiero decir -y eso esverdad y espero
su colaboracién y la de su grupo— que debemos
de pactar una nueva politica de empleo, que se
adapte al mercado real, pero no porque la ante-
rior estan mala, esque... quiero decir, usted saca...
Mire, se esta haciendo un hotel en La Pamay
hay demanda de 350 nuevos empleos, en LaPama,
se hace una oferta de cursos de formacion y se
presentan 30; hay en Fuerteventurapara3 6 4.000
empleos, se hacen ofertas de empleo y no se pre-
sentan sino 30 o0 40; en Gran Canariaigual: jqué
problemal No, no, y le pregunta usted a la gente

en las encuestas que tenemos, y usted, ¢por qué
no se presenta? No, es que yo quiero un puesto en
la Funcién Pdblica; y yo mi vocacién eslaAdmi-
nistracion Publica. Y la Administracion Publica,
el empleo publico ya no tiene muchas posibilida-
des de avanzar. Entonces los fondos no pueden
ser solo de cursos de formacion, que eslo que he
explicado antes, para cursos de formacion, por-
que, claro, usted contrata a 50 para un curso de
formacion para el sector turistico y al mes de es-
tar en el curso se van porgue los contrata el sec-
tor, porque hay una demanda tremenda y falta
empleo en el sector turistico, o sea, faltan traba-
jadores. Entonces, ¢cual es el problema que tene-
mos? Que en cursos no nhos podemos gastar ese
dinero. Damos|os programas con los ayuntamien-
tos, que lo esta haciendo muy bien la consgjera,
por cierto, equilibradamente, y luego estan que
hay que incentivar bonificaciones, 10 que he di-
cho antes, hay economia sumergida en Canarias,
usted | o sabe muy bien, tenemos que bonificar para
convertir empleo del precario aempleo estable, y
€s0s programas no nos los dejan hacer porgue €l
Estado lostiene regulados y son del Fondo Social
Europeo. Y luego esta el problemade que hay que
ir -y el consgjero de Educacion lo esta haciendo
en formacion continua, y la formacién continua
eslaformacion dentro de la empresa—, y tenemos
que ir a ese tipo de programas, bonificando para
que formen los trabajadores dentro de la empre-
sa. Nosotros hemos hablado con los sindicatos,
hemos hablado con |os empresarios, invitamos al
Partido Socialista a un gran pacto por el empleo
por el empleo estable y para salir de la precarie-
dad y mejorar las condiciones laborales, porque
en Canarias hay demandas de empleo importan-
tesy podemos reducir el desempleo de formamuy
importante.

Por tanto, sefior Trujillo, no subimos los im-
puestos: en las administraciones que ustedes es-
tén gobernando los han subido. Nosotros man-
tenemos el diferencial fiscal, y eso es un obje-
tivo importante cuando al mismo tiempo
incrementamos el gasto social y educativo. El
consejero de Educacion viene aplicando muy in-
teligentemente el pacto educativo hacia la cali-
dad de la ensefianza, y aeducar alos jévenes, eso
Si que es preocupante y eso es un debate del esta-
do de la regién, pero tiene también un problema
presupuestario, que es el problema de la educa-
cién en valores. Anteayer hay un dato realmente
angustioso para nosotros, y es el problema de un
informe que acaba de hacer el Consgjo Escolar
de Canarias, dondelosjévenes canarios solo quie-
ren “lafelicidad es el placer”, y la educacion en
valores, en responsabilidad y en solidaridad son
valores despreciados. Los jévenes no tienen la
culpa, la tenemos todos: la tiene la familia, pero
la tiene la television y la tiene un conjunto de
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mecanismos que actlian. La educacion en calidad
es apostar por eso, y nosotros vamos a apostar
por eso.

Laconsejerade Sanidad |es haofrecido un pac-
to de sanidad para controlar el gasto, paraqueten-
gan ustedes una informacién transparente y ha-
gan un control real del gasto que nosotros hace-
mosy de la eficiencia: eso es hacer oposicion. Y
hacer una oposicion constructiva es la Unica ma-
nera de ser algun dia gobierno. Cuando hace opo-
siciony le ofrecemos un pacto social y no lo acep-
ta, eso es malo, porque nos vamos a eternizar en
el gobierno, los gobiernos que se eternizan em-
piezan a cometer disparates. Entonces, el Partido
Socialistaaver si hace alternativas de verdad, no
discursosy tal, y este debate de Presupuestos se
lo toman mas en serio, aver si sale el secretario
general del partido, como sale el sefior Zapatero,
y hacemos un discurso de futuro y de consenso.
L e hemos ofrecido un consenso —y termino— para
unaley de administraciones publicas; paraunaley
de hacienda publica para el rigor del gasto; para
un pacto de la educacién; para un pacto de la sa-
nidad; para mejorar el empleo pactado con las
organizaciones sociales; para mejorar el modelo
de Canarias en la Unién Europea, manteniendo la
financiacion; un pacto de la modernizacion eco-
némica de las nuevas tecnologias; un plan de in-
fraestructura, que acoge el plan sectorial;... y eso,
¢es discutir de presupuestos 0 no es discutir de
presupuestos?, ¢es quedarnos en el agujerito
chico o no quedarnos en el agujerito chico?

Sefior Trujillo, si escoherente, retire laenmien-
daalatotalidad, yo selo agradeceria, y, sin duda,
conseguiriaque ustedes no salieran perdedores de
este debate, porque, si ustedes votan en contra de
estos presupuestos, que son unos buenos presu-
puestos, van a quedar como perdedores de este
debate.

Muchas gracias.

El sefior ViceprresiDENTE PRIMERO (Rios
Pérez): Muchas gracias, sefior consegjero.

El sefior enmendante, sefior Trujillo, tiene la
palabra.

El sefior TruJsiLLo OrRAMAS: Sefior Mauricio,
he entendido perfectamente el por qué del conte-
nido de su intervencién primera. Usted ciertamen-
te queria un debate de investiduray por eso esta-
ba reclamando a mi compafiero Juan Carlos
Aleman, no cabe la menor duda.

Y, desde luego, eso que usted comenta —y me
permite que me ponga un poco Serio con cierto
tono despreciativo de la contabilidad y estas
cosas—, yo dificilmente he escuchado tantos nu-
Meros tan inconexos y con un argumento que esta
Ileno de lugares comunes o lugares vacuos, jamas
habia escuchado un discurso de esta naturaleza.

Y usted entiende que la politica o o tecnocratico
es cuando se le da un dato, pero si 1o da usted,
aun cuando no sea verdad —como antes el creci-
miento delainversion extranjeraen Canarias, que
es insdlito, debe ser usted el Unico que tiene el
dato de este afio creciendo lainversién extranjera
en Canarias—, puesdaigual, parece que hastaque-
dabien. Y ciertamente, eso créame que no es asi.
Desde luego, tampoco le voy a pasar yo a usted
por la derecha ni mucho menos, se ha rodado us-
ted hacia la derecha hasta donde podia, yano le
cabe maés, o sea... Yo, es que, aunque quisiera, no
hay hueco, créame gque no hay hueco, para pasarle
por ese lado.

Le voy a hablar de menos nimerosy le voy a
entrar en ese pacto que usted lanza como una ne-
bulosa de “vamos a seguir €l presupuesto, vamos
aver, que se hagan las cosas’, etcétera, etcétera,
y vamos a ver ademas dénde han puesto ustedes
en qué cesta de | os huevos han puesto ustedes este
presupuesto, del que tanto presumen. Y luego le
voy a justificar, y vamos a ver si usted tiene la
valentiade decir que o0 se habia equivocado o hasta
hoy habiafaltado alaverdad, porque el argumen-
to delaenmienda alatotalidad del déficit sanita-
rio es extraordinariamente solido. Fijese si es so-
lido que usted hoy ha dado ya hasta una cifradis-
tinta a la del otro dia, que eran 150 millones de
euros, y austed le crecen los euros como el quele
Crece, pues, no sé qué, 160 esta a dia de hoy.

Mire, el documento de presupuesto que usted
tiene, tiene un apartado que es el mas politico,
que no es el gasto con el porcentgje de incremen-
to de gasto social, etcétera, etcétera, con los im-
puestos, con las transferencias corrientes. Es el
documento que se llama“Andlisis por politica de
gastos’. Y usted debe conocer lo que dice esa
memoria. Y en ese andlisis de politica de gasto,
mire usted, resulta extraordinariamente sorpren-
dente, y lo debe saber la sociedad canaria, que
ustedes dediquen en pesetas constantes parael afio
que viene, del crecimiento del presupuesto, mas
dinero parael crecimiento de laAdministraciony
los servicios generales que para todas las politi-
cas productivas juntas. Y ahora le hago de conta-
ble: en concreto, 10’ 3 millones para ustedesy 9'3
parael conjunto de los desarrollos de | os sectores
productivos. Y eso tienen ustedes que explicarlo,
en la situacién econémica en la que estamos y de
la que venimos, y tienen que enlazarlo con los
objetivos de reactivacion y diversificacion de
la economia, que son como unos esl6ganes que
se repiten pero que luego hay que de verdad
materializar.

Y vamos a hablar de politica y de la politica
que hacen ustedes, y no con tantos nimeros. ¢Cudl
es, sefior Mauricio, la situacion del sector indus-
trial canario? ¢Qué dijo el consgjero de Industria
en la Comision de Presupuestos cuando presentd
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el Presupuesto? Uno de los gjes principales de su
politica es conseguir mas suelo industrial, mejor
dotado y aun precio méas competitivo. Le permito
gue me corrija, sefior consgjero, S €so No es cierto.

Mire, sefior Mauricio, en el afio 1985 se hace
un primer estudio de sector industrial en Cana-
rias, y esaes unade las conclusiones. ¢Usted cree
gue algunos que llevan gobernando 16 afios aqui,
otros que llevan 10, y otros que llevan 7, pueden
venir aqui, y uno de los gjes estratégicos de la
politica industrial, que es transcendental para el
futuro, siempre se dice lo mismo, y queremosin-
crementar su participacion en el valor afiadido
bruto de nuestra economia, es eso? ¢Pero qué han
hecho en todos estos afos? ¢ Qué han hecho? Hom-
bre, ¢0 qué estan haciendo ahora? Por g emplo,
en el poligono industrial méas importante que tie-
ne Canarias, que es el de Arinaga, donde hay
un lio extraordinario entre los socios del pac-
to. ¢Es en esos términos como le gusta mas que
planteemos | os debates? Lo podemos plantear
perfectamente.

La sociedad de la informacién. Le invito
—no se asuste porque eso del Presupuesto se
gjecute en los Ultimos meses, pasa en todas las
administraciones, las subvenciones mas, las
inversiones son otra cosa—, pero mire el progra-
ma operativo relacionado con todas las lineas del
eje de la sociedad de la informacion, no llega ni
al 50% su gecucion, no llega.

Y por lo tanto, ¢de qué estamos hablando? Ha
hablado usted del gas, de la energia, de la necesi-
dad de entrar capital canario, etcétera, etcétera.
Ustedes mismos presentaron hace nada un Plan
Energético de Canarias, entre cuyos objetivos pre-
tendian ordenar en el futuro méas inmediato toda
la situacion del sector estratégico. (COmo esta el
sector? Patas arriba. ¢Qué dice el consgjero nue-
vo de ese Pecan? El Pecan hay que revisar todas
SuUS previsiones porgue no son correctas. ¢Y a
guién le imputa entonces ese sUSPenso, ese cero?,
éalaoposicion?, ¢alafiel oposicion? No, sefior
Mauricio. En concreto a ustedes.

Sefior Mauricio, hablando de politica, ¢sabe
gué dicen sus propios socios del Presupuesto de
la actividad econdémica mas importante que tiene
Canarias, que es laturistica? Que eralacenicien-
tadel Presupuesto. Claro, fijese usted que crece 3
millones de euros la linea de infraestructuras y
apoyo al sector turistico, y ustedes, la Adminis-
tracion y servicios generales, 10’ 3. Ese Gobierno
gue va atener unos sueldos normalitos, tranquilo
por cierto, que usted decia en comisiéon que era
un Presupuesto excelente menos para los altos
cargos, imaginese si 1o decimos a la gente ahi de
la calle. Una pena extraordinaria que pueden te-
ner todos los canarios por la situacion de los al-
tos cargos del Gobierno. Pues, la cenicienta del
Presupuesto es el turismo.

Pero yo le voy adecir mas, en términos de va-
lor afiadido bruto, el sector comercial interior
equivale a nuestro sector primario, al industrial y
a la construccion. &Y usted ha visto ese presu-
puesto? Es el presupuesto mas triste que nos po-
demos encontrar. Ese si es unamaria en el Presu-
puesto, una auténticamaria. Y esinsolito que in-
cluso entre los objetivos que se [levan buena parte
del presupuesto sean hacer 1os estudios que se con-
sideran necesarios, estratégicos, transcendentales,
ano tras afio, y que no lo hace. ¢De quién es culpa?
¢Es responsabilidad de la fiel oposicion? No,
sefior Mauricio. De usted.

Por cierto, le voy a decir una cuestion, porgue
usted, en términos politicosy econémicos, de pla-
nificacion de la economia canaria, ha dicho una
afirmacion que yo creo que conviene que la con-
trapongamos con las cosas que ustedes hacen, y
esque el futuro de Canarias pasa por tener un sec-
tor industrial muy desarrollado, implantado en
Africa, con bajos costes, y aqui laindustria com-
plementaria de alto valor afiadido. Yo le pregunto
una cosa, de todas | as acciones que ustedes hacen,
digame una, una clara, que vayaen lalinea de esa
contribucién y dénde ha visto usted ese escenario
que es en el que nosotros vamos a dilucidar el fu-
turo. ¢A usted no le parece més razonable, con in-
dependencia de que nosotros queramos internacio-
nalizar las empresas, intentar que aqui existan in-
dustrias de ato valor afiadido? Pero para eso tene-
mos que tener personal altamente cualificadoy hay
que ver, hay que ver, y ese es el gran debate, qué
han hecho ustedes de verdad con laFormacion Pro-
fesional Ocupacional, manejando tantos y tantos
fondos, que a veces han ido los debates por otros
derroteros, y yo creo que los debates son en la efi-
caciay en la eficiencia de los programas, que no
tienen ni siquiera el mas minimo seguimiento de
evaluacioén de los mismos, pues ¢si no tenemos ni
suelo para montar un taller en términos de la
Consgjeria de Industria, un taller normalito, si no
tenemos personal, usted como esta... y qué hace,
qué..., donde engancha este Presupuesto, al mar-
gen delaliteratura? En las acciones concretas, que
no ya para el 2004, porgue ustedes se olvidan que
estan gobernando hoy, ¢qué pasacon el Presupuesto
del 2003 cara a todas esas actuaciones? Y sin em-
bargo, pues, déficit que tenemos nosotros, econo-
micos, como internacionalizar nuestra economia,
nuestro sector mas importante, subsector en este
caso, como €l turistico, que podriamos aprender
de los baleares, a usted no se le ocurre otra cosa
que meter en el programa —que creo que se lo ha
colado de ronddn a la vista de las declaraciones
del Presidente en contrade lainternacionalizacion
de laRIC—, que en el programa de turismo apoyan-
dose enlosmecanismosfiscal es seinternacionalicen
las empresasturisticas. Eso dicelamemoria. No s,
yalo tendra que explicar.
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Por cierto, que hablando de fiscalidad, jclaro
gue conozco Yo €l sistema fiscal que tenemos y
cud eslabonhomiadel mismo! Perosi en un 90%
los protagonistas de todo ese sistema, como ocu-
rre con la mayoria de todo el encaje estatutario
autondémico de esta Comunidad Auténoma, 10s
protagonistas hemos sido los socialistas. O acaso
hay que estar no en exclusiva, don José Miguel,
gue le puedo dar la parte que le toque, faltaria
mas, alla por el afio 91y alla por el afo 94, basi-
camente, evidente. Pues, jcomo no |lo vamos a
conocer! Y si es muy bueno, el meor del mundo
en sus palabras, pues alguna responsabilidad ha-
bremos tenido nosotros, y la historia esta ahi y
los momentos en |os que se aprueban las cosas.

Por lo tanto, sefior Mauricio, esta es la reali-
dad del cuadro de areas por politicas. Fijese que
no me he liado con los nimeros. Y por lo tanto,
mire, por entrar en las conclusiones, ni son los
Presupuestos del pleno empleo ni con sus propias
previsiones; ni son los Presupuestos de la auste-
ridad y la eficacia, como ustedes sefialan; ni mu-
cho menos, ni mucho menos, los Presupuestos de
ladiversificacion econdémica, porqueleleolo que
dice el documento del analisis de las politicas de
gasto con relacion a este asunto, que no €s otro
que “el desarrollo de los sectores productivos
aglutina el conjunto de las actuaciones cuyo ob-
jetivo es diversificar la economia’. Esto crece
mMenos en pesetas constantes, ese incremento que
hemos tenido por el Fondo de Suficiencia, los tri-
butos, etcétera, etcétera, que lo que han crecido
ustedes como Administracion publica, sefior
Mauricio.

Y voy a concluir, ¢acaso, de verdad, cree
usted gque son los Presupuestos del gasto social,
tal y como lo plantea, ex novo, ex novo? No,
€X NOVOo No, porgue entonces ¢qué le estaria usted
planteando usted alos demas? ¢No havisto usted
los demés Presupuestos? Antes le daba un dato,
en términos porcentuales en el Presupuesto actual,
sin la subida que tiene la prevision del afio que
viene, con los datos del Gobierno, tienen mas peso
las politicas sociales que la previsién, 79'6 por
71’ 3, datos delasmemorias delos dos Presupuestos,
no del Grupo Socidista

Claro, que también usted convendra conmigo
gue no tiene mucho mérito, mucho mérito, el ve-
nir aqui a sacar mucho pecho con el tema de las
politicas sociales, porque, jhombre!, con laestruc-
tura competencial que tenemos nosotros, y ade-
maés le afiadimos |la estructura socioecondémica,
gue no hace falta ser de izquierdaizquierdani de
no sé qué, muy normal, pues evidentemente lacosa
es quetiene que ser asi, y dificil es que analizase-
mos cual quier Presupuesto de una comunidad au-
ténoma de las caracteristicas de la nuestra donde
el gasto social no ande por esasratios. En el Esta-
do ha bajado, pero, claro, como consecuencia de

|as transferencias que se ha hecho ya generalizando
la educacion y la sanidad, obviamente ¢no?

En cualquier caso, nosotros con alguna cosa
también estamos satisfechos, no crea que... por
gjemplo, nos ha parecido bastante conveniente el
presupuesto que se ha puesto en el area de justi-
Cia, parece que es mucho mas correcto este pre-
supuesto, que aborda de maneramas claralas ne-
cesidades que tiene el servicio publico de laAd-
ministracion de Justicia, que es esencial, que el
presupuesto hiperrealista que se nos presentd en
el debate para este afio ¢no?, y por o tanto, pues
€sa es un area que nosotros queriamos francamente
sefalar.

Y volviendo a las cuatro o cinco politicas
sociales, y no en términos de... numéricos, sefior
consegjero, usted sefialaba, y es un dato que siem-
pre se establece en todos estos debates, el gasto
que tenemos en educacion, el gasto que tenemos
en sanidad, si estamos a la cabeza de no sé quién,
estamos a la cabeza de no sé cuanto. Bien, usted
sefialaba también, |o sefialaba el consgjero, y yo
estaba absolutamente de acuerdo con él cuando
le escuché en la Comision de Presupuestos, que
este no es un debate tanto de cantidades, sino de
calidad (Sereincorpora a su lugar en la Mesa €l
sefior Presidente.), pues bien, usted nos deberia
decir qué es lo que pasa, qué es |o gue pasa con
los responsables del Gobierno cuando, por ejem-
plo, este agosto conocemos el informe del Minis-
terio de Educacion y Ciencia, estadisticas com-
parativas del sistema educativo anivel nacional y
nos dice: Canarias es la cuarta por la cola en tasa
neta de escolarizacion a los tres afos; el porcen-
taje de los alumnos que a los doce afios ha com-
pletado la Educacion Primaria en Canarias es el
mas bajo del pais, siete puntosy medio por deba-
jodelamedianacional, el porcentaje delosaum-
nos que alcanza cuarto de la Ensefianza Secunda-
ria Obligatoriaen lasislas con quince afios es del
58%, el sexto mas bajo (Se enciende la luz roja
enlatribuna deoradores.); el porcentgje de alum-
nos que acumula retrasos antes de cuarto de la
ESO se sitliaen Canarias en un 42%, la sextatasa
mas altaa nivel nacional; latasa bruta de gradua-
dos en Educacion Secundaria se cifraen el archi-
piélago en un 35’8, el masbajo del Estado; latasa
bruta de poblacion que supera la prueba de acce-
so ala universidad en nuestra Comunidad Auto-
nomatambién lamés baja de Espafia, con 10 pun-
tos menos. Lo dice el Ministerio de Educacion y
Ciencia en un informe.

Exactamente igual que dice en un informe, y
esta es una de las politicas sociales clave, lo dice
también el Ministerio de Fomento con relacién
-y habiaun debate hace bien poco con € consgerode
Infraestructuras, Vivienda y Transporte de mi
compariero Pepe Alcaraz— en materia de vivienda,
las ratios que tienen que ver con la gecucion de



20 de noviembre de 2003

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Nam. 13/ 27

los planes de vivienda, Canarias segunda Comu-
nidad con menor grado de cumplimiento del Plan
de Vivienda Protegida. Por poner un gjemplo, no
le quiero leer méas, hay mas datos del Ministerio
de Fomento con relacién anuestra Comunidad Au-
ténomay el Plan de Vivienda, ni una sola actua-
cion de suelo del 1V Plan, ni una sola vivienda
puesta en marcha, etcétera, etcétera, etcétera.
Aspectos cualitativos, sefior Mauricio, de una
politica trascendental.

Y termino con la Ultima, y la que ustedes han
priorizado como méasimportante, y que usted ade-
mas me lanzaba €l reto de por qué era uno de los
elementos de laenmienda alatotalidad, que esla
politicadel Servicio Canario de Salud. Probable-
mente habria que hacer algunas consideraciones
previas, antes de entrar en concreto en lo que us-
ted me preguntaba ¢no?, y es que, jhombre!, esta-
mos hablando de un sistema que, con toda laim-
portancia que tiene, ha sufrido una inestabilidad
en |os Ultimos afios extraordinaria ¢no?, y eso ob-
viamente tiene que hacer efecto en cualquier es-
tructura. Esto de tener en apenas tres afos cuatro
consgjeros, cinco directores-gerentes con rango
de viceconsegjero, eso tiene que afectar a la es-
tructura organizativa que sea, eso ho es bueno,
dicho como una sugerencia incluso, sefor
Mauricio.

Hay otro antecedente, evidentemente no se
presupuestaba bien, pero no hace falta que nos
vayamos adondelo de... porque |o deciamos no-
sotros, lo dicen ustedes mismos, que ahora in-
tentan hacer un Presupuesto mas realista, etcé-
tera, etcétera. Estamos viendo cada vez que hay
una Cuenta General de la Comunidad Autbnoma
unadesviacion del gasto farmacéutico importan-
te, una aparicion de gastos no contabilizados en
forma de albaranes en los cajones de |os centros
degastosdel servicio, en el caso del 2001 rondan los
19.000 millones de pesetas, convalidaciones con-
tinuamente, algunas ni siquiera se notifican a la
Audienciade Cuentas, etcétera, etcétera. Esas son
las consideraciones previas.

Y entonces, llega usted y dice “vamos a pre-
sentar un Presupuesto que es realista de esta
cuestion”. Nosotros, de entrada, le vamos a dar
dos argumentos que no nos convencen en su Pre-
supuesto. Primero, ustedes presupuestan en el
gasto farmacéutico, que segln respuesta por es-
crito me han dado en esta Camara, significa al-
rededor del 22% del total del déficit, presupues-
tan cuatro millones de euros mas, cuatro, que en
las obligaciones reconocidas cerradas en la li-
quidacion del Presupuesto del 2002 en la Cuen-
ta General que acaba de entrar en esta Camara.
Si nosotros estamos creciendo del orden del once
y pico, del trece —ponga la cifra que quiera,
desde luego no en la media espafiola— en gasto
farmacéutico, en este aflo estaban ustedes

hablando —en una rueda de prensa dada por don
Antonio Castro— del 20% parael gjercicio actual,
evidentemente esa cifra no cuadra, sefior
Mauricio, no cuadra...

El sefior PresiDENTE: Sefior Trujillo, le ruego
vaya...

El sefior TrusiLLo OrAMAS: Si, concluyo...

El sefior PresiDENTE: ...concluyendo, por
favor.

El sefior TrujsiLLo OrRAMAS: ...concluyo,
sefior Presidente, concluyo.

No cuadra, es mas que evidente.

Y con respecto a los 150, hoy, a dia de hoy
ya, 160 millones de euros de déficit. Usted, se
lo tengo que ensefiar porque... el dia 25 de oc-
tubre comparecia y sefialaba que buena parte
del crecimiento del presupuesto de gasto co-
rriente para el afio que viene del Servicio Ca-
nario de Salud era para pagar el déficit finan-
ciero, “tapar agujeros’, era la frase que usted
ponia.

Posteriormente |o confirmo en la Comision de
Presupuestos, pero mire por donde un par de dias
después aparece la consejera de Sanidad y
vicepresidentadel Gobierno, y ellasefialaque para
nada estan en los presupuestos del Servicio Ca-
nario de Salud ni un solo euro que tenga que ver
con la liquidacion de ese déficit de gjercicios
anteriores.

Bien, pues paradojicamente, auna preguntadel
que le habla, y respondida por escrito por su de-
partamento, se sefiala una nueva teoria que usted
ha contado hoy aqui, y que no tiene que ver con
ninguno de los antecedentes, y que, por cierto,
demuestra una descoordinacién en el Gobiernoy
unos despistes de los titulares de | os departamen-
tos importantes, porque a menos la sefiora con-
sejera de Sanidad y vicepresidenta del Gobierno
deberia saber que el mecanismo por el cual uste-
des pretenden en dos afios enjugar ese déficit de
ahora, 160 millones de euras, no es con una parte
del gasto que ellatiene presupuestado parael ger-
cicio corriente, sino por el articulo 10 del Presu-
puesto, que establece que las economias que se
generen, cuando un departamento tenga dificul-
tades para cubrir sus obligaciones, puede promo-
ver un expediente para que se le deriven econo-
mias al propio departamento. Y fijeselo grave que
es, lo grave que es, que la consejera de Sanidad y
vicepresidenta del Gobierno, con un tema de tal
envergadura, porque es ainstancias del titular del
departamento que tenga el desfase econémico, no
sepa que existe ese mecanismo en el proyecto de
ley de Presupuestos presentado por ustedes. Como
usted comprenderd, sefior...
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El sefior PresiDENTE: Sefioria, le ruego,
concluya ya, de formainmediata.

El sefior TrusiLLo OrAMAS: Concluyo.

Como usted comprenderd, sefior Mauricio,
yo creo que le he dado suficientes razones,
argumentales desde el punto de vista contable,
como le llama usted, argumentales desde el punto
de vistade la capacidad, eficacia, ineficiencia del
Gobierno que usted representa, para gue nosotros
vengamos aqui con toda la autoridad del mundo a
presentarles a ustedes una enmienda de devolu-
cion de los Presupuestos, porque lo que no puede
ser, o que no puede ser es que ustedes hayan es-
tado desaprovechando un tiempo extraordinario
en la historia de nuestra Comunidad Auténomay
no hayan sido capaces de corregir los importan-
tes desequilibrios que todavia presenta nuestra so-
ciedad y pretenda, con este juego de incrementos
numeéricos, etcétera, hacernos ver alos demas, in-
cluso alavistade lo que fue su presentacion pre-
supuestaria, que todavia le terminemos dando las
gracias, sefior Mauricio.

Gracias, gracias, sefior Presidente.

El sefior PresiDENTE: Muchas gracias, sefior
diputado.

El sefior consgjero de Economia y Hacienda
tiene la palabra.

El sefior conseJERO DE EcoNomia Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez): Bueno, pues muchasgra-
cias, sefior Trujillo, ha razonado usted bien sus
argumentos, pero, en fin, yo creo que seria una
suerte que usted hubiese dado en la diana, pero
me parece que sigue sin dar en la diana.

Vamos a ver, la primera cuestion, yo le he pe-
dido que en su Ultimaréplica, y empezo usted ha-
blando de malas previsiones... Ya se ve que ha
comprendido que las previsiones eran correctasy
gue nuestro nivel de ingresos era mas que correc-
to, por la financiacion externay por los elemen-
tos internos de como va la recaudacion este afio.
Por lo tanto, el primer gran argumento que usted
present6 ya lo ha abandonado, me parece bien,
vuelve, ha venido a nuestro campo.

El segundo gran argumento que planted eraque
estdbamos subiendo la presion fiscal. No ha po-
dido demostrar en ningln caso que nosotros
incrementamos los tributos, en tal caso la recau-
dacion, que esdistinto, y larecaudacion esun fac-
tor de equidad. Supongo que usted no querra que
haya ciudadanos que paguen 'y ciudadanos que no
paguen. Por tanto, el sistemafiscal, también le he
dicho que viniera agui a decirme si no erade los
mejores del mundo. Supongo que usted no me
pudo contestar a eso, porgue esta convencido de
gue es el mejor, no de los mejores, el mejor. En-
tonces, bien, pues no es poco eso, ¢eh?, no subir

tributos, mantener todo eso y mantener esa pre-
sion fiscal en un momento como el que tenemosy
crear ahorro en |los ciudadanos parainvertir y para
consumir yo creo que es una buena cosa. Por tan-
to, ése es el 50% de un Presupuesto y me parece
que ha sido indiscutible, porque no ha podido
usted razonar nada més.

En la segunda parte de un Presupuesto esta la
politica de gasto, el gasto social. Bueno, se aga-
rra usted a un pequefio lio —que yo no entiendo
muy bien— de que yo dije 150 y ahora es 160. Yo
le dije, mire, en octubre que la deuda estimada
era de 150 millones de euros hasta octubre y he
vuelto adecirle hoy que a 31 de diciembre de este
ano calculamos que es 160 millones de euros. Es
facil de entender, (0 no?, parece que es que he
cometido... Facil de entender, a 31 de diciembre,
en octubre, era150 —jsi sefior, Si, es0 es exactamente,
porque queremos absol uta transparencia—, en ese
momento la deuda, porque normalmente la deuda
la hablan, los responsables politicos de comuni-
dades autonomas en donde ustedes estan hablan
de la deuda de los arios anteriores. Nadie se atre-
ve ahablar deladeuda previsible a 31 de diciem-
bre del afio en el que esta, que es lo que hemos
dado ya nosotros. ¢Cémo la pagamos? Pues es
evidente, yale he explicado que através del ITE
vamos a conseguir la compensacion que necesi-
tamos y, segundo, si no tendremos que generar
ahorros. Y que también le digo que tenemos la
deuda publica més baja de Espafia y |a deuda en
sanidad, en comparacién con el sistema, la mas
baja de Esparia, fijese lo que le digo, la més baja,
y es increible que la tengamos cuando nosotros
tenemos transferida la salida por €l articulo 151,
hace yamuchosafios, desde €l afio 93, hace 10 afios,
y ahora empieza a haber comunidades que solo la
tienen transferida desde hace afio y medio y han
generado méas deuda que nosotros, algunasde ellas
dirigidas y gobernadas por el Grupo Socialista.
Entonces, el gasto sanitario si es un problemade
todos los grupos parlamentarios. Yo espero que
usted haga un ejercicio de control de la ejecu-
cion porgue tenemos problemasy el reto quetie-
ne laviceconsgjera, la consejeray vicepresidenta
del Gobierno, que por eso es vicepresidenta
del Gobierno, porque tiene una enorme res-
ponsabilidad, tiene el area més dificil del
Gobierno...

En el conjunto del gasto social tenemos un
buen gasto educativo. Usted haempezado air por
el camino que yo leinsinué, que erael delacali-
dad de la educacion, lo hice en comision y hoy.
Se ha olvidado usted de los temas de |a ensefian-
zaenvaloresy esun problemaglobal delasocie-
dad. Nosotros tenemos unos indicadores de fra-
caso escolar importantes, pero el fracaso escolar
y la educacion no es una solucion de un afio para
otro ni tiene la solucién un consejero u otro.
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Nosotros tenemos un déficit histérico —fijese lo
gueledigo, histérico—de atraso escolar como con-
secuencia del centralismo espafiol de muchos
anos, que los socialistas empezaron acorregir, €so
€s una cosa gue ustedes en la época del sefior
Saavedray del sefior Balbuena, ustedes prestaron
atencion a eso y eso es verdad, eso debe constar
en nuestro balance histérico, pero nosotros tene-
MOs un atraso histérico y un déficit cultural enla
sociedad tremendo, que se tardan afios en corre-
gir esos déficit, y que se notan mucho. Por suerte,
lo empezaron ustedes y nosotros le hemos dado
un empujoén tremendo en estos Ultimos 10 afios y
estamos empezando a corregir esa situacion, pero
tenemos el reto de la calidad.

En el gasto social usted no haincluido el gasto
devivienda, que le he dicho que va por otra parte,
por eso le salen mal los nimeros del gasto social
gue hemos superado. Y yo si quiero decirle una
cosa: cuando yo he dicho en comisién que el 12%
de crecimiento en sanidad no era exactamente asi
€es que queria decirle que el gasto que ha crecido
alo largo de este afo, porque, claro, el mensgje
gue nosotros le hemos querido mandar a los ciu-
dadanos y sobre todo al sector sanitario es que si
aparece gque hemos crecido el 12% la gente dice,
“jah!, pues venga, mas sueldos, mas demandas’,
y lo que no se da cuenta es de que una gran parte
de esa subida es para cubrir 10s gastos ya genera-
dos, gasto real, a partir del afio 2003, y que
hemos crecido razonablemente hacia el 2004.

Por tanto, usted ya todos esos apartados |os ha
préacticamente abandonado. Por cierto, sigue ol-
vidandose de todo el programa de inversién pu-
blicay de laLey de Concesiones que, bueno, que
supongo que selaleerdestatardey yacomprendera
por qué hemos hablado de la prefinanciacion.

Y el dltimo tema es “la gran cenicienta es €l
turismo” —fijate ta qué cenicienta, ¢eh?—, “lagran
cenicienta es el turismo, el sector industrial y de
logistica’. Mire, el sector turistico canario tiene
la mayor inversion de cualquier sector turistico
en el mundo, porgue tiene la RIC, y nosotros te-
nemos gue exigir que se invierta. Pero se ha in-
vertido mucho, es decir, nosotros le aportamos al
sector turistico un gasto fiscal de 35 a 40.000 mi-
Ilones de pesetas, que se convierte en 80-90.000 mi-
llones de pesetas s incorpora e conjunto de los be-
neficios. Si nosotros le quitamos de recauda-
cion publica ese dinero, que no lo recibimos, el
Estado en este caso, através del Impuesto de So-
ciedadesy selo damos al sector privado son ellos
los que tienen que invertir. Nosotros lo unico que
tenemos que hacer son Directrices y alguna in-
versién en promocion y en algunas infraes-
tructuras, como los palacios de congresos, pero
ademas para privatizarlos rapidamente.

Y nosotros en las Directrices, que usted me ha
preguntado, es decir, una gran parte del gasto de

las Directrices no es un gasto de inversion, es un
gasto que la propia comunidad hace. Lo que esta-
mos haciendo es subiendo en gastos de funciona-
miento y en gastos de personal para que esas Di-
rectrices se hagan, pero tienen una dotacion tanto
en Politica Territorial como en Turismo perfecta.
El sector turistico canario, porque Canariasesuna
de las primeras potencias turisticas del mundo,
¢verdad?, tiene 100 millones de ocupaciones, que
se debe medir asi, no en turistas, sino en ocupa-
ciones, porque hay otros que tienen 40 6 50 como
los franceses, 60 millones de ocupaciones, pero
son tres dias, y nosotros tenemos 9 de ocupacion.
Entonces, tenemos una potencia turistica.

Y, luego, el tema de la internacionalizacion y
diversificacion de la economia canaria. Esta
Proexca, estd Sodecan y esta el instrumento. No-
sotros o que estamos diciendo es que laRIC pri-
vada, através de inversion del Estado, de inver-
sion de empresas del Estado, esta, primero, adop-
tando el mercado canario, o que pasa es que en
el mercado canario para ser competitivos, prime-
ro, tenemos que conseguir que el coste de la ener-
gia esté un 20% por debajo de lo que cuesta hoy,
decreto de extrapeninsul ares, que estamos luchan-
do por él, 20%, porque eso es un coste agregado
muy malo. El coste de telecomunicaciones,
gracias a nuestras inversiones, cable submarino
Gran Canaria-Tenerife, 60% menos. Si consegui-
mos el cable con la Peninsula, tendremos un 20 a
30% menos de los costes. Usted sabe que son los
costes clave: el coste de lostrabajadoresy su ren-
tabilidad, el coste de las telecomunicaciones, €l
coste de la inversion en el capital, que es muy
bajo en este momento por los créditos y por la
RIC, el coste de las telecomunicacionesy el cos-
teinformatico. Todo eso o estamos bajando, por-
gue es la gran apuesta. Tenemos un mercado re-
gional, lo hemos creado yay se esta desarrollan-
do aunavelocidad vertiginosay queremos que €l
Instrumento de Vecindad nos ayude, a través de
fondos que son nuestros —€l Interreg, €l Phare y
otros fondos europeos—, que son en el futuro mas
importantes que algunos que hemos tenido en el
pasado y que ya no son tan Utiles, para conseguir
la internacionalizacion de nuestra economia. Es-
tamos haciendo las apuestas correctas y estamos
hablando de los proximos afios. Yo espero que
ustedes se incorporen a eso, porque yo Creo, se-
fior Trujillo, que, mire, los ciudadanos canarios
no sufren incremento de presion fiscal, ganan; los
trabajadores canarios ganan en capacidad adqui-
sitiva; los pensionistas ganan en capacidad adqui-
sitiva; Canarias mejora en el gasto sanitario y en
el gasto educativo, por tanto, se benefician todos
los canarios, mejoramos en servicios sociales.
Usted ha reconocido —y eso es muy importante—
nuestra mejora en un servicio pablico tan impor-
tante como lajusticiay ademas lo esta dirigiendo
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muy bien la sefiora consejera. Estamos logrando
un programa de inversion muy importante que
va a dotarnos de los equipamientos y las
infraestructuras publicas mas potentes al primer
nivel europeo —ifijeselo que le digo!—, al primer
nivel europeo, porque lo hemos hecho mas tar-
de, es verdad, pero gracias a eso tenemos las
mejores inversiones en ese tipo. Estamos
internacionalizando nuestra economia, ganan to-
dos los sectores econdémicos. Este es un Presu-
puesto en el que todo el mundo gana. Solo
pierde uno, el que vota en contray, en ese caso,
ustedes.
Gracias.

El sefior PresiDENTE: Muchas gracias, sefior
consejero.

Pasamos ahora ala intervencién de los grupos
gue quieren utilizar la palabray no enmendantes.

Por parte del Grupo Mixto, la sefiora Déniz.

La sefiora DeEniz pe Leon: Gracias, sefior
Presidente.

El Partido de Independientes de L anzarote, Se-
forias, esta aqui a pesar de que hay algunos in-
cluidos en esta Camara que les gustaria que no
apareciéramos ni tuviéramos la oportunidad, en
este caso, de gjercer €l gjercicio de responsabi-
lidad de haber sido, pues, la lista mas votada
en la isla de Lanzarote y representar, pues,
mayoritariamente a los ciudadanos de aquella
islay, por ende, somos diputados del Parlamento
de Canarias.

Gracias, sefior consgjero, por su intervencion
a la hora de explicarnos todas las cédbalas para
usted lograr finalmente el equilibrio presupues-
tario que nos ha presentado en esta Camara. Yo la
verdad, sefior consejero, no sé si voy a estar ala
altura que usted pretende. No sé si seré capaz de
hacer ese debate de altura, en €l cual usted nos ha
guerido enmarcar para que no bajemos, en este
caso, alos datos que se refiere en cadaislay para
gue no hablemos de lo duras que son las cifras,
porque aveces, tratandol as con cuidado, pues, nos
dan una idea de cud es larealidad de Canarias.
Yo, sinceramente, creo que mi condicion de dipu-
tada de Lanzarote me hace inevitablemente bajar
al terreno local, al territorio insular, que es nues-
tra circunscripcion, y en ese sentido tengo que
hacer alguna alusion directa a Lanzarote, que le
iré detallando en el desarrollo de mi intevencion.

Pero en cualquier caso quiero decirle, sefior
consegjero, que su intervencion paraexplicar como
ha elaborado estos Presupuestos, que nosotros en-
tendemos que son unos Presupuestos continuistas
y de transicion, mire, cuando nosotros leiamos la
memoria de estos Presupuestos, la verdad es que
albergabamos cierta esperanza, sobre todo después
de haber escuchado al sefior presidente del

Gobierno en su discurso de investidura, con las
politicas que queria incluir en esta nueva etapa,
pues albergdbamos cierta esperanza de que des-
pués de que usted nos dierala explicacién de todo
el esfuerzo que iba a hacer para aumentar todas
lasfuentes de ingresos, las politicas de gastos obe-
decieranmasalarealidad insular. Porque si quie-
ro decirle, sefior consejero, que en el contexto
de Canarias hay dosislas que requieren un trata-
miento diferente, y no es cuestion de hablar de
habitantes ni de superficies ni de nada, es una
cuestion del crac que ha sufrido Lanzarote y
Fuerteventura como consecuencia de ese aumento
del 50% de la poblacién, como consecuencia de
haberse disparado nuestros servicios publicos y
nuestros servicios esenciales.

El presidente del Gobierno en su discurso de
investidura decia “hay que alcanzar el grado de
felicidad maximo de todos los habitantes de Ca-
narias’, y yo le contesté que Lanzarote apuesta
por ese grado de felicidad, los ciudadanos de
Lanzarote quieren ser igualmente felices que el
resto de | os ciudadanos de Canarias, de Gran Ca-
naria, de Tenerife, de todas las islas, pero que
quizas en Lanzarote hay que hacer un analisis di-
ferente y que el Gobierno, incluso, en Lanzarote
y en Fuerteventura se tendria que hacer algun
plantamiento especial para nosotros reconducir o
gue son los servicios que estamos dando en los
sectores mas bésicos, como es la educacion y la
sanidad. Estamos por encima de la media de
Canarias en todos | os aspectos, no solo en lacues-
tion del crecimiento poblacional, que usted lo
conoce, que hemostenido un incremento del 60%.
Ladensidad de poblacion en el €je metropolitano
de toda la costa de Lanzarote es de 770 habitan-
tes por kilémetro cuadrado. Es que eso superato-
dos los datos imaginables que nos podamos en-
contrar, no solo en el Estado espafiol sino tam-
bién en el resto de Europa. Los datos de creci-
miento de inmigracion, del aumento de tarjetas
sanitarias, que no quiere decir el aumento de con-
tribuyentes. Evidentemente eso no le beneficia a
Canarias, la tarjeta sanitaria se la dan con unas
condiciones minimas, apenas con un certificado
de empadronamiento, aument6 el 30%, y eso no
va en concordancia con el aumento de tarjetas
sanitarias en laisla de Lanzarote. Y, bueno, si ya
le cuento, los datos de hospitalizacién el afo pa-
sado aumentaron el 400% en laislade Lanzarote,
j400%! Eso no hay quien lo soporte. ESos servi-
cios afectan directamente alapoblacion que siem-
pre hemos estado alli y cuando nosotros vemos
resgquebrajar nuestro sistemade bienestar es cuan-
do se produce virulencia, se producen acciones
de xenofobia. Y por eso el Gobierno de Canarias
tiene que hacer unaintervencion especial con res-
pecto a qué hacer desde el punto de vista politico
y social enlasislas de Lanzarote y Fuerteventura,
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y las trato de la misma manera porque estoy
convencida de que la situacion en la que nos
encontramos es difrente.

Por otra parte, sefior consejero, usted maneja
muy bien los datos y evidentemente nos ha ilus-
trado a todos con su exposicion y yo laverdad es
gue le felicito porque ha sido muy, digamos, di-
déctica, desde el punto de vistade lainformacion.
Para mi que soy solamente licenciada en Quimi-
cas y que no manejo bien los nimeros sino las
formulas, pues, le agradezco mucho eso. Pero fi-
jese, Lanzarote, reserva de la biosfera; intenta-
mos compaginar el modelo de crecimiento de
acuerdo con un crecimiento sostenible, pero
¢como se puede lograr eso con un crecimiento en
el consumo de aguadel 50%, del consumo de el ec-
tricidad del 70%, con un crecimiento en el consu-
mo de gasolina del 10%? Y luego ya no le digo
los incrementos de toneladas en el tema de resi-
duos. ¢Cdmo se puede compaginar eso con el im-
pacto que esté generando sobre el medio ambien-
te? Cuando usted hablaba del esfuerzo que va a
hacer el Gobierno en incrementar lainversion en
los sectores estratégicos y, sobre todo, el esfuer-
Zo que hacia en las nuevas tecnologias y, sobre
todo, en la puesta en marcha del Plan energético
de Canarias, yo creo que el consgjero de Indus-
tria tiene que hacer un esfuerzo especial por in-
tentar paliar el efecto sobre el medio ambiente de
las emisiones, en este caso, para la produccion
tanto de aguacomo de luz, como del resto de nues-
tras fuentes de energia, la emisiéon de todos esos
contaminantes a medio ambiente, que para una
isla que es reserva de la biosfera 'y que ademas
guiere mantener esetitulo, pues, nos encontramos
en una situacion bastante complicada.

Por lo tanto, perdbneme si bajo al terreno
localista, yo creo que los datos de los ingresos
gue usted ha planteado y la politica de gasto, que
ahora le comentaré, pues, en fin, merecen algu-
Nnos comentarios, pero que basicamente nosotros,
digamos, que en el presupuesto este tenemos pues-
tala esperanza en que de alguna manera se corri-
ja el déficit inversor —cuantificado por todos los
partidos en laidade Lanzarote, incluidos Codlicidn
Canariay € Partido Popular y, por supuesto, también
el Partido Socialista—, el déficit invesor en laisla
en los Ultimos afios, alrededor de 150 millones de
pesetas. Nadie en esta Camara, sefior consejero,
duda de que Lanzarote a lo largo de la historia,
por diversas razones—por circunstancias politicas,
porgue no nos hemos puesto de acuerdo, por las
razones que queramos comentar—, ha habido un
déficit inversor que el Gobierno tiene que paliar
con esta circunstancia en la que nos encontramos
ahora.

Y yo le quiero decir, sefior consgjero, que to-
dos los esfuerzos que usted ha hecho para mejo-
rar, de naturaleza tributaria, mejorando la gestion

tributaria, yo creo gque eso es importantisimo. Un
poco ha intentado usted darle un pequefio rapa-
polvo alos ayuntamientos, diciendo que hay ayun-
tamientos que estamos en niveles del 30%. Fije-
se, que el esfuerzo que estamos haciendo |os ayun-
tamientos, sobre todo para cumplir y entrar en los
sistemas de financiacion del Gobierno de Cana-
riasy nuestra L ey de Haciendas L ocal es, pues ha-
cemos esfuerzos barbaros. La Administracion,
cuando esta cercana al ciudadano, es mucho mas
dificil dellevarlaalapracticay aveces hacemos
esfuerzos hasta tal punto que se estan preparan-
do, incluso, concretamente en laislade Lanzarote
y en la Fecam, en muchos ayuntamientos, el in-
tentar hacer acuerdos con las empresas que tiene
la Consegjeria de Hacienda, como GRECASA, me
parece que se llama, paraintentar que la recauda-
cién gecutiva, sobre todo, darsela a ellos, para
no tener esa presion y mejorar nuestros niveles
de ingreso. Pero evidentemente cuando uno esta
en islas como alo mejor la renta media... donde
el 90% de la poblacion tiene dificultades paralle-
gar afina de mes, como usted comprendera, la
presion, en este caso recaudatoria, aveces es muy
dificil, porgque detras de cada, digamos, individuo
que uno embarga se encuentra una familia que a
veces te viene a pedir ayuda por otro lado, porque
si no se encuentra en la calle. Hay que ver a Ca-
narias en su contexto y evidentemente Lanzarote
es una isla donde la renta media de las familias
est& en unos niveles que tienen, en un porcentaje
muy importante, dificultades para llegar a final
demes. Y todo eso yo creo que hay que analizarlo
alahora de establecer las politicas de gasto.

Por otro lado, sefior consejero, usted prevé un
crecimiento, un despunte de la economia canaria
en el segundo semestre del afio que viene, que yo
creo gque vaaser bueno paratodos. Evidentemen-
te no sube losimpuestos, jestaria bueno!, ala Co-
munidad de Madrid se le ocurrié subirlos, imagi-
nese gque a usted le estuviera Illamando la aten-
cion el sefior Rajoy o0 €l sefior Montoro, pues yo
creo que no estaria muy bien visto que en Cana-
rias sufriéramos ese bochorno. Y en ese sentido
laverdad es que creo que es una buena politica el
intentar mantener los servicios de primer orden
que estamos dando en Canarias, que se intentan
dar en Canarias y, sin embargo, tener una de las
presiones impositivas diez puntos por debagjo de
lamediaespafiolay por supuesto mucho més baja
que la de Europa.

En cuanto al tema de ingresos, |os ingresos de
naturaleza no tributaria, con ese crecimiento del
8%, sobre todo crece el tramo autonémico del
IRPF y sobre todo el crecimiento del Fondo de
suficiencia a través de que nos han eximido de
compensar en esos 40 millones del ITE, yo creo
que es importante. Yo creo que el objetivo —y ahi
el Partido Popular tiene que hacer unapresi6n muy
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importante en Madrid— es conseguir gue nos exi-
man de esos 190 millones, hasta los 190 millo-
nes, porque realmente Canarias necesita ese di-
nero, no solo para mejorar principalmente nues-
trasanidad y nuestraeducacion y sobretodo para,
si esto fuera posible, comprometerlos a hacer pla-
nes especial es en aquellasislas donde se han pro-
ducido desfases tan importantes en cuanto al
territorio/poblacion, como son laislade Lanzarote
y Fuerteventura.

Claro, usted en toda su i ntervencion, sefior con-
segjero, siempre hace un planteamiento de inten-
tar, pues, que nostransfieran losfondosdel INEM,
siempre desde Coalicion Canaria se hacen plan-
teamientos de “vamos aintentar que nos transfie-
ran la gestion de los puertos y aeropuertos’. La
verdad, sefior consejero, usted se aproxima mu-
cho alo que, por lo menos desde mi opcién poli-
tica, muchas veces hemos planteado, el porqué no
tener una hacienda canaria propia. Yo no sési eso
serd un disparate o a lo mejor, con el conflicto
gue a veces hay en el territorio espafiol con los
nacionalismos, eso se podia entender de otra ma-
nera, pero yo estoy segura de que el Partido Po-
pular ahi puede ser un elemento muy importante,
porque finalmente es mas fécil gestionar lo que
recaudamos que no gestionar lo que nos dan, que
finalmente ha salido de aqui. Y desde el punto de
vista de una opcion nacionalista yo, sefior conse-
jero, me gustaria saber si el Gobierno en algin
momento tiene algun planteamiento de ese tipo.
Esta bien ir arafiando poquito a poco competen-
cias, pero si a mi me lo preguntara, € objetivo
final seriamuchisimo mejor el alcanzar esto, por-
gue nosotros ya contribuiriamos a mantener todo
lo que haya que mantener en el Estado através de
lo que nos corresponda.

Decirle, sefior consegjero, que cuando nosotros
leiamos la memoria del Presupuesto y con la
explicacion de usted, entiendo que la politica
recaudatoria, con estos matices que yo le estaba
diciendo de ingresos, yo creo que es buena. Que
usted evidentemente, aungue es nuevo aqui, evi-
dentemente todo el mundo sabe que usted no es
nuevo en politicay que su paso por, debe ser por
el Congreso de los Diputados, pues le ha dado
esa vision quizas mas estatal de Canarias. Que a
mi eso me gusta, me gustaria hablar de Canarias
como archipiélago y como nacién, nacionalidad,
pero que en definitiva tuviéramos competencias
para gestionar nuestros propios recursos y tener
esa vision que nos permita, dentro del marco eu-
ropeo y dentro de la coyuntura economica, de la
globalizacion internacional, pues tener posibili-
dades de ir mejorando lo que es la distribucién
del gasto. Porgue en lo que si de verdad que yo no
estoy de acuerdo es en la distribucion del gasto,
porque, claro, es muy importante sobre todo el
planteamiento que se ha hecho desde el Gobierno

de apostar por el gasto social. ¢Por qué aumenta
el gasto social? Por esto que le estoy diciendo,
hay una presion migratoria, se crean desajustes.
Canarias, cuando usted ha dado los datos ayer,
por gjemplo, en el tema de -0 tengo por aqui-,
en el temade la capacidad de poder de compra de
las familias canarias, la renta familiar bruta, us-
ted sabe que del afio 95 —ayer |o coment6—al 2002
hemos perdido un 13’ 7% de capacidad, segun la
fuente FUNCA, una documentacion que nosotros
tenemos aqui.

Por |o tanto, en ese sentido quiero decirle que,
le felicito por el aumento que el Gobierno ha he-
cho de ciertas partidas, como es en el gasto so-
cial. Y nolevoy adar los datos, 71’ 6%, creo que
eso todas | as Sefiorias que estamos aqui |0 mane-
jamos. El aumento social en sanidad, el aumento
en educacién y en acciones sociales en general.
Pero, jclaro!, a veces uno se plantea si este au-
mento obedece efectivamente a nuevas politicas
U obedece como siempre, por gjemplo, como el
gasto de Presidencia, atapar |os agujeros por gas-
tos extrapresupuestarios de gjercicios anteriores.
Es muy fécil vender que la Consgjeria de Presi-
dencia porque pensamos gque vamos a apostar por
lajusticiay alo mejor lo que estamos haciendo
es corrigiendo todo el gasto extrapresupuestario
que estaba. E igual ocurre en otras muchas, como
es el gasto de sanidad, que llegara un momento,
que en esta Camarame gustariaque dijéramos que
tuviéramos el gasto de sanidad controlado, por
supuesto no mermando |os servicios, pero si que
de alguna manera hubiera un sistema de gestion
gue no nos impidiera permanentemente, en cada
legislatura, meternos en esos datos.

También, por otra parte, aungque eso es positi-
vo, desde el punto de vista del Gobierno yo ave-
ces entiendo que no -y usted 1o ha nombrado—,
no existe un modelo politico-administrativo para
Canarias. ¢Cudl es el modelo de Canarias? O sea,
¢seguimos duplicando las consegjerias?, ¢seguimos
duplicando las direcciones generales? ;Cuél es el
modelo politico-administrativo? ¢Cué es el pa-
pel definitivo que van atener |os cabildos? ;Qué
vamos a hacer con el Pacto Local? Yo creo que
ésa es la gran apuesta que tiene el Gobierno de
Canarias y que no esta definido. Y que no esta
definido lo demuestra, sefior consgjero, el hecho
de que en el Presupuesto de este afio el gasto co-
rriente ha aumentado un 27’ 44%. Eso es inadmi-
sible. Con la presiéon que estamos sufriendo las
administraciones locales por parte del Gobierno,
gue si nos pasamos en ciertos porcentajes en el
capitulo | y en el capitulo I, para entrar en esos
baremos de la ley, nos penalizan de una manera
bérbara, el Gobierno precisamente no da ejemplo
€on su actuacion y en contra presiona alas admi-
nistraciones insulares y locales, exigiéndoles que
actien de otra manera.
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Por eso le digo, sefior consgjero, y atodo el
Gobierno, que el definir el modelo politico y ad-
ministrativo de Canarias eso es fundamental. Ca-
narias no puede ser siete islas con siete sedes,
Canarias no puede ser gobiernos duplicados,
consegjerias duplicadas. Canarias no puede ser
eso. Nuestro gasto en el gasto corriente se dis-
para cada afio y precisamente no es un g emplo
delo queluego el Gobierno le quiereexigir alas
administracioneslocales, en su afan de que cum-
plamos los baremos que a veces estan establ eci-
dos en las distintas |eyes que se aprueban en esta
autonomia.

Y, sefior consegjero, yo tengo que hablar de
desequilibrios. Es un temamanido, porque es que
hablan de todas las islas, pero en el tema de
Lanzarotey en el tema de lasislas menores tengo
gue hablar de desequilibrio. ¢(Cémo puede
explicarme usted que en el capituloVI y ene ca
pitulo VII, gastos redles y transferencias corrien-
tes, las inversiones de las islas capitalinas con
respecto alas islas menores —o le quiero nombrar
ninguna— sea de 64% Gran Canariay Tenerife,
36% lasislas? Claro, es que alas islas menores
nunca nos toca nada: cuando hay que hacer bi-
bliotecas publicas, solamente | as capitales de pro-
vincia; cuando hay gque hacer obras de interés ge-
neral, en el primer convenio de carreteras no en-
traban lasislas; cuando hay que hacer trenes, tam-
bién nos quedamos fuera, porque evidentemente
alo mejor no es razonable. Por eso le digo que es
muy importante saber hacer las politicas de acuer-
do alarealidad social de cadaisla, porgue si no-
sotros nos quedamos fuera del tren, las islas me-
Nores, por una cuestion evidente de territorio, de
tamario, pero alo mejor resulta que hay otras co-
sas donde habria que hacer el esfuerzo, y eso nun-
ca se plantea. Por |o tanto, el desequilibrio existe
y lapolitica de gastos, aunque en |os temas gene-
rales, digamos, sociales, educativos y sanitarios,
nada que decir, Lanzarote con su Plan Sur yo creo
gue guedan cubiertas todas las necesidades edu-
cativas; en el tema sanitario, aungque nos hubiera
gustado otro hospital, creo que con laampliacién
de éste y las mejoras que se estan haciendo en
otros centrosvamos amejorar bastante; en el tema
dejusticia, estamos yacon nuestro palacio dejus-
ticiay creo que vamos a mejorar, y creo que va-
mos... Pero hay otras politicas, que son las que
nos hacen alcanzar ese grado defelicidad quetanto
preconizo el presidente del Gobierno en su dis-
curso de investidura, como son las inversiones, y
nosotros, sefior consejero, para ir concluyendo,
le vamos a decir que por supuesto creemos que €l
presupuesto de Canarias obedece a una realidad
gue usted ha explicado, que yo le agradezco mu-
cho su explicacion, pero creo que tenemos que
plasmar, digamos, paraentusiasmar alapoblacion
de cada una de las islas y en este caso de

Lanzarote, en algunas, en algunasinversiones que
vamos a presentar a través de distintas enmien-
das, no solo en las consgjerias de Coalicion Ca-
naria sino también en las del Partido Popular, que
ya hemos hecho |os contactos pertinentes, parain-
tentar mejorar el porcentaje del 1'3%, que en €
contexto de Canarias, que ha aumentado el nueve
coma...(Ininteligible.) por ciento, nos parece ridi-
culo. Y ademas, sefior consgjero, hay que decir otra
cosa, todavia el aumento yo casi diria que estaria-
Mos en negativo, porgue hay partidas que se po-
nen, como las de autoconstruccion, ayuda alasub-
vencion del alquiler, VPO, que eso depende de tan-
tosfactores, que el sefior consejero sabe que preci-
samente no se gecutan porque o los ayuntamien-
tos no tenemos suel o 0 no tenemos la capacidad de
gestionarloy luego tenemos que venir aqui aechar-
le los trastos a la cabeza del sefior consgjero de
Infraestructuras, porque el grado de gecucion no
ha sido €l adecuado (Se enciende la luz roja en la
tribuna de oradores).

Y en ese sentido, sefior consgjero, lainterven-
ciénlaquiero hacer esperanzadora. Yo quiero que,
a través del proceso, de la tramitacion de esto,
con las enmiendas que queremos presentar, pac-
tadas —digdmosl o claro— previamente con los res-
ponsables del Gobierno de Coalicion Canaria 'y
del Partido Popular, conseguir que la inversién
en Lanzarote se mejore. Se mejore, ademas, no
caprichosamente, no para cubrir el expediente,
Sino porgue hay actuaciones concretas que cree-
mMos que deben estar contempladas y que el Go-
bierno debe hacer el esfuerzo —no sési atravésde
esa bolsa que tiene ahi sin nominar— de incluir-
las. No sé ni de donde las vamos a sacar ni como,
seguramente se |0 vamos a tener que preguntar a
usted 0 a quien nos diga, pero para finalmente
poder encajar 10 que NOsotros queremos en nues-
tros Presupuestos. Y hay una serie de enmiendas,
que yaanunciaremos en el momento oportuno, que
queremos que sean contempladas para mejorar,
en este caso, lainversion en laisla de Lanzarote.

Pero no le descarto dos cosas, sefior conseje-
ro: Lanzarote, Fuerteventuranecesitan un plan es-
pecial, necesitan una actuacion desde el punto de
vista social y econémico diferente. Tenemos la
presion de coches mayor de toda Canarias, nues-
tros espacios publicosy nuestras carreteras es que
a veces sentimos la sensacion del agobio, y no
queremos gue haya brotes en contra de la inmi-
gracién, que yo, aunque esto no se deberia decir,
yo creo que ayuda al Estado de bienestar. Cada
tarjeta de cotizacion a la Seguridad Social mejo-
ra el futuro, nos mejora nuestro futuro en cuanto
a mantenimiento del Estado de bienestar, pero
eso hay que saberlo explicar, y la Unica manera
de explicarlo es que un ciudadano de Canarias,
un ciudadano de L anzarote o Fuerteventura, cuan-
do vayaaun colegio no se encuentre con lasratios
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mayores de Canarias; cuando vaya a los
Servicios sanitarios no se encuentre con que no
puede ser atendido y entre con humildad
para no crear ningun tipo de tratamiento
discriminatorio. Eso necesita un tratamiento es-
pecial y unareflexion por parte del Gobiernoy
espero que el documento, que todavia no se ha
firmado, resultante de la visita del presidente
del Gobierno a la isla de Lanzarote, donde se
han enmarcado nuestras necesidades basicas y
sobre todo la politica que desde Lanzarote que-
remos, sea estudio de reflexién en el Consejo
de Gobierno y finalmente se apliquen las poli-
ticas adecuadas para nosotros mejorar nuestro
Estado de bienestar.

Sefior consegjero, creo que el Presupuesto tie-
ne parami si acaso unacarencia: no hevisto en el
Presupuesto cuales son los mecanismos y dénde
estan las partidas que van a posibilitar el que
diversifiquemos nuestra economia. Eso de lo que
usted siempre tanto habla, eso de que vamos a
mejorar los sectores industriales, gue son los que
tienen mejores niveles de rentas salariales y son
los que nos darian, digamos, mejores niveles en
este caso a los canarios. No lo veo en el Presu-
puesto, creo que en Canarias hay que empezar a
diversificar desde el Gobierno cudles son, hacia
dénde van a ir nuestros sectores estratégicos. El
turismo a veces, nos mejoran, a veces, los con-
flictos internacionales, digamoslo, cada vez que
hay un conflicto desgraciadamente, como el pa-
sado que hubo en Turquia, donde se atacaron esas
sinagogas, Yo creo gque eso beneficia a Canarias,
pero nosotros no podemos estar sujetos, para me-
jorar nuestra economia, a que haya conflictos in-
ternacionales. Y desde el Gobierno de Canarias
creo, alo mejor yo no lo he entendido o0 alo me-
jor nolo hevisto, se debe hacer un planteamien-
to de diversificar la economia, cudes son los
sectores estratégicos...

El sefior PresiDENTE: Sefiora Déniz, le ruego
gue vaya concluyendo.

L a sefiora DEniz pe LEON: ...por los que seva
a apostar —termino, sefior Presidente, muchas
gracias—, cuales son los sectores estratégicos. Y
eso es fundamental, Canarias no puede estar aex-
pensas de mantener nuestra economia 'y nuestro
Producto Interior Bruto solamente en el turismo.
Creo que somos una plataforma importante de
traspasar |a frontera hacia Africay que el refe-
rente de Europa hacia Africa debe ser Canarias.
Y en ese sentido el Gobierno debe hacer un es-
fuerzo importante: mirar de frente a Marruecos,
diversificar laeconomiay funcionar como si fué-
ramos una nacionalidad de verdad, con nuestro
maximo nivel de competencias.

Nada mas, muchisimas gracias.

El sefior PresiDENTE: Muchas gracias, sefiora
Déniz.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra el sefior Soria.

El sefior Soria L6pPeZ: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Sefiorias, comparezco ante el Pleno de esta
Camara en nombre y representacion de mi grupo
parlamentario, el Grupo Parlamentario Popular,
parafijar y pronunciarme respecto alas dos cues-
tiones que nos traen hoy a este Pleno. Por una
parte, el proyecto de Presupuestos Generales de
|a Comunidad Auténoma de Canarias, que hasido
remitido por el Gobierno a esta Camaray, en se-
gundo lugar, respecto alaenmienda alatotalidad
que en relacién a ese proyecto ha planteado el
Grupo Socialista.

Empezando por esta segunda cuestion, es nor-
mal, esnormal que el Grupo Socialista haya plan-
teado, conociendo su politica econémica cuando
gobierna, unaenmiendaalatotalidad de este pro-
yecto de Presupuestosy es normal, desde ese pun-
to de vista también, que solicite su devolucién a
Gobierno.

En efecto, no resultafacil, entiendo que no re-
sulte facil, aceptar un Presupuesto hecho desde la
estabilidad presupuestaria, para el crecimiento
econdmico, para la generacién de empleo, con la
contencion de impuestos y con un mayor control
y racionalizacion del sector publico empresarial,
sobre todo no es facil aceptar, como digo, un Pre-
supuesto hecho desde tales hipétesis, cuando, por
parte de quienes no lo admiten, cuando han go-
bernado han aplicado politicas econdmicas orien-
tadas o con el resultado fundamentalmente de un
mayor nivel de desempleo, de aplicar mayoresim-
puestos, de producir un menor crecimiento eco-
némico, por tanto un menor bienestar de toda la
sociedad, de producir una regresién en las politi-
cas sociales, de producir agujeros en la Seguri-
dad Social y, ademéas, poner en riesgo el sistema
de cobro de pensiones. Con franqueza, Sefiorias,
creo gque lo gue realmente hubiese resultado sin-
gular hubiese sido que el Grupo Socialista hubie-
se dado su apoyo a este proyecto de Presupues-
tos. No obstante, yo creo que todavia estéan atiempo
para retirar su enmienda.

Nuestro grupo parlamentario, el Grupo
Parlamentario Popular, rechaza la enmienda del
Grupo Socialista por distintas razones, pero so-
bre todo porque desde nuestro punto de vista la
fundamentacion en torno alacual giralaenmien-
daalatotalidad de este proyecto de Presupuestos
creo que —con perdén— es una fundamentacion
errénea, carece de rigor, se hace con una innata
vocacioén de no prosperar, y por tanto de fracaso,
e implica ademés, implica ademas, un alarmante
desconocimiento delas previsionesy estimaciones
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macroeconodmicas respecto al ciclo econémico
internacional, europeo y de Espafa.

Dice, en efecto, el Grupo Socialista en la
fundamentaci 6n de su enmienda que el Presupues-
to presentado carece de credibilidad, porque par-
te de un crecimiento econémico para Canarias ci-
frado en un 2'8% para el afio 2004, basado en un
repunte de la economia de Espafia, de la Union
Europea e internacional, pero que en el escenario
econdémico internacional solo se vislumbra un
atisbo de recuperacion —dice literalmente la
fundamentacion de laenmienda—y, por tanto, de
ahi se deduce que no son viables las expecta-
tivas del cuadro macroeconémico en base al
cual el Gobierno ha elaborado este proyecto
de Presupuestos.

Sin embargo, a pesar de todo ello, en opinion de
mi grupo parlamentario, € cuadro macroeconémico
gue el Gobierno adjunta a este proyecto de
Presupuestos para el afio 2004 es un cuadro
macroecondémico realista, porque el crecimiento
economico del 2'8%, sobre el cual, en efecto, se
basan tales previsiones, se basa, en primer lugar,
en un restablecimiento y repunte del crecimiento
econdmico en Espafay en la Unién Europea; en
segundo lugar, en una mejora de la demanda in-
terna, que es tirada fundamentalmente por el con-
sumo privado, en un 2' 9%, y en laformacion bru-
ta de capital fijo privado, por tanto inversién pri-
vada, en un 3'4%. Ademas, también se basaen la
contencion de la evolucion del indice de precios
al consumo, asi como en lageneracion de empl eo.

Adicionalmente, las previsiones que he escu-
chado hoy aqui al portavoz del Grupo Socialista
sobre el ciclo econémico internacional, el euro-
peo y el espafiol no se corresponden, no se co-
rresponden con las mas recientes estimaciones
gue al efecto al menos nosotros conocemosy que
emanan de instituciones econémicas internacio-
nales tales como la OCD, la propia Comisién de
la Union Europea, el Banco Mundial o el Fondo
Monetario Internacional.

Hoy ha dicho aqui el portavoz del Grupo So-
cialista que los informes que hemos visto, por €l
Grupo Socialista, del Fondo Monetario Interna-
cional introducen incertidumbres excesivas 'y a
medida que le escuchaba a mi me cazaba poco
con las informaciones que a lo largo de los ulti-
mos dias he ido recabando de distintos medios de
comunicacion de ambito nacional y también lo-
cal, pero me quedaba alguna duday por ello soli-
cité que se me remitiera cudl era el dltimo infor-
me que sobre la materia ha elaborado el Fondo
Monetario Internacional y se me ha enviado, lo
tengo delante, fecha, martes 11 de noviembre de
2003, es decir, hace 48 horas, informe anual del
Fondo Monetario Internacional sobre la econo-
mia espanola, supongo que se refiere usted a ese
informe. Usted ha hablado hoy aqui del informe

del Fondo Monetario Internacional. Punto 1: el
Fondo Monetario Internacional asegura que Es-
pafa lidera la recuperacion de las economias eu-
ropeas. Punto nimero 2: la estabilidad presupues-
tariay las reformas estructurales son |os factores
que destaca el Fondo Monetario I nternacional para
explicar la posicion espariola en relacion a otros
paises. Punto nimero 3: el Fondo Monetario In-
ternacional alaba la creacion de empleo en nues-
tro pais, a tiempo que se producia un progreso
notable en cuanto a la convergenciareal con Eu-
ropa. Punto nimero 4: asimismo destaca el Fon-
do Monetario Internacional el proceso de conso-
lidacion fiscal y las rebajas impositivas —subrayo
rebajas impositivas— que han sentado las bases
para el crecimiento sostenido en Espafia. Punto
nimero 5: el Fondo Monetario Internacional des-
taca que el crecimiento econémico espariol se ha
mostrado extraordinariamente rico en creacion de
empleo y la convergencia real ha ido progresan-
do. Punto nimero 6: laeconomia espariola ha sor-
teado notablemente bien las dificultades plantea-
das por la desaceleracion de la actividad econ6-
micamundial de los Ultimos tres afios en un mar-
co de recuperacion dd crecimiento global —repito—,
en un marco de recuperacion del crecimiento glo-
bal. Dice el Fondo Monetario Internacional: “Es-
pafa sobresale como el pais de lazona euro en el
que la recuperacion se ha hecho mas evidente”.
¢Por qué? Porque el Fondo Monetario no solo se
l[imita en este informe, insisto, de hace 48 horas
—supongo que usted se referia al mismo— no solo
se limita a constatar la recuperacion mundial y
particularmente la espafiola sino que ademés dice
por gué.

En primer lugar, por la politicafiscal espafiola
orientada a la estabilidad y la introduccion de re-
formas estructurales que ha contribuido a la fa-
vorable evolucion econémicay que constituye un
gemplo de cémo una adecuada politica econémi-
ca, €l descenso consiguiente de los tipos de inte-
rés, produce excelentes resultados en términos de
crecimiento.

Segunda razon: el crecimiento econémico es-
pafiol se ha sustentado en fuentes domeésticas, dice
el Fondo Monetario Internacional, mediante re-
cortes impositivos y rebajas en las cotizaciones a
la Seguridad Social asi como importante creci-
miento de lainversion publica en infraestructura.
Esto, Sefiorias, es lo que dice el informe que yo
conozco del Fondo Monetario Internacional
—insisto—, fecha 18 de noviembre de este afo.

Pero es que también la OCD dice algunas co-
sas, laOCD dicealgunascosas, dicelaOCD: “des-
de marzo se ha asistido a una recuperacion de la
rentavariable, destacando por orden de importan-
cia la revalorizacion del indice de la Bolsa de
Frankfurt, del lbex 35 y del indice Financial
Times de la Bolsa de Londres’. También dice el
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informe de la OCD: “asimismo desde marzo des-
tacan lasreval orizaciones delos indices norteame-
ricanos y japonesesy, especial mente, |os asocia-
dos avalorestecnol 6gicos como el Nasdaq”. Dice
también laOCD: “por otraparte, las empresas eu-
ropeas se enfrentan a condiciones financieras fa-
vorables para la realizacion de proyectos de in-
version”. Y continta: “el crecimiento del segun-
do trimestre del producto interior bruto de Esta-
dos Unidos merece una valoracion positivaen la
medida en que repunta el consumo privado y la
inversion en equipo, en el tercer trimestre ha con-
tinuado la senda’. Y afiade: “la situacion econo-
mica ha mejorado sensiblemente en Japon en los
ultimos meses, previsiones para €l tercer trimes-
tre de este afo con relacion al trimestre previo en
Japon, los indicadores adelantados como el indi-
ce de la productiva media industrial del sector
manufacturero aumenta, asimismo el de la pro-
duccion industrial y también el de las ventas al
por menor. Desde el punto de vista de las compa-
racionesinternacional es, laeconomiaespafiolaha
venido mostrando —dice la OCD—un amplio dife-
rencial de crecimiento positivo respecto alaUnion
Europea de los 12, lo que permite seguir
avanzando en el proceso de convergenciareal”.

L os Ultimos datos de |a encuesta de poblacion
activareferidosal tercer trimestre del 2003 siguen
reflejando un nuevo avance del empleo de la po-
blacién activay unareduccién del crecimiento del
numero de parados.

Y todo €llo, todo €ello, Sefiorias, me conduce a
concluir que la fundamentacion bésica que yo he
encontrado en el tenor de la redaccion de su en-
mienda a la totalidad es una fundamentacion que
a menos no se corresponde en o que toca a pre-
visiones macroecondmicas del ciclo espariol, del
europeo y del internacional alo que dicen los or-
ganismos internacionales, alos que, por otra par-
te, usted se ha referido pero que desde luego no
coincide en modo alguno con los informes que yo
le he leido aqui y que son de hace escasamente
48 horas.

Pero si facil es explicar las razones de nuestro
rechazo ala enmienda del Grupo Socialista, mu-
cho mas fé&cil aln es explicar las razones de por
gué el Grupo Parlamentario Popular apoya este
proyecto de Presupuestos presentado hoy aqui por
el consgero de Economiay Hacienda del Gobierno
de Canarias.

En primer lugar, el Presupuesto hace referen-
Cia a unas previsiones macroeconémicas respec-
to a empleo, respecto a crecimiento y respecto a
evolucion del indice de precios a consumo que
son congruentes con |as tendencias que apunta el
ciclo econdmico nacional einternacional, tal como
acabo de demostrar.

En segundo lugar, €l Presupuesto que hoy se
ha presentado aqui responde alo que en ortodoxia

financiera ha de entenderse por un presupuesto, y
yo recordaba |a definicion que nos daba el profe-
sor Fuentes Quintana cuando nos decia “miren,
un presupuesto es la expresion ordenada, siste-
maticay coherente del conjunto delosingresosy
gastos que tiene una Administracion publica du-
rante un periodo de tiempo determinado, general -
mente un afno”. Convendran conmigo que éste es
un presupuesto ordenado. Convendran conmigo
que éste es un presupuesto sistematico y es muy
posible que no convengan conmigo en que sea un
presupuesto coherente, pero mi grupo piensa que
€S un presupuesto muy coherente y que lo es
desde la doble vertiente de los ingresos y de los
gastos publicos.

Desde el punto de vista de los ingresos, tal
como ya se ha dicho aqui a lo largo del dia de
hoy, es verdad que hay un incremento neto en
cuanto a los recursos de los que va a disponer €l
Gobierno de Canarias pararealizar y alcanzar sus
objetivos a lo largo del gjercicio presupuestario
2004.Y esverdad que ese incremento, cifrado en
torno aun 10%, mas en concreto el 9’ 7%, no res-
ponde en modo alguno a que haya un incremento
detiposimpositivos, antesal contrario, como con-
secuencia de la mayor actividad econémica que
se va a generar através de consumo privado y a
través de formacion bruta de capital se va a per-
mitir que, con un mismo nivel detiposimpositivos,
haya mas recaudacion. ¢De dénde viene en cam-
bio el gran incremento en la cantidad de recursos
que vamos a tener para el afio préximo en el Go-
bierno de Canarias? Viene fundamentalmente de
la enorme bondad del acuerdo marco de financia-
cién que se cerrd hace unos meses a nivel nacio-
nal y del que, por cierto, de que, por cierto, como
ya dijimos en su dia, Canarias salia netamente
beneficiaday ahi es donde esta el gran incremen-
to de los recursos. Y, por tanto, plena coherencia
desde la vertiente de los ingresos en cuanto al
presupuesto.

Y en cuanto ala coherencia desde el punto de
vista del gasto publico, el Presupuesto es cohe-
rente con los objetivos que se ha marcado este
Gobierno. ¢Y cuales son esos objetivos? Pues |os
que, de una manera nitida, aqui se apuntaron du-
rante el discurso de investidura hace ya algunos
meses, y que son —como bien ha remarcado el
consgjero de Economiay Hacienda— no tanto ob-
jetivos que estan limitados a un periodo a un ejer-
cicio presupuestario concreto, no, tenemos que en-
tenderlos en la perspectiva de |o que es toda una
legislatura, porque éste ciertamente es un Gobier-
no que tiene vocacion no solo de estabilidad, no
solo de gobernar, también vocacién de durar toda
la legislatura.

Y por tanto, los objetivos que desde el punto
de vista del gasto presenta—y de ahi la coherencia
del Presupuesto— este Presupuesto se corresponden
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con aquellos objetivos que marcamos en su dia al
principio de lalegislatura. Y recordaran que diji-
mos, como aqui se ha dicho hoy: “uno de los ob-
jetivos esenciales del pacto de gobierno sera
procurar lamejorade las politicas sociales’. Ana-
licen el Presupuesto partida por partida, yo no lo
voy ahacer; vean las politicas de asistenciay par-
ticipacion de mayores; vean las politicas de asis-
tencia e integracion discapacitados; vean politi-
cas de prevencion del menor y de lafamilia; vean
las politicas de juventud; vean las politicas de la
mujer;... en todos ellos hay incrementos netos de
los recursos destinados a cumplimientos de los
objetivos que en cada una de estas materias se
habiafijado. Y también dijimos que ibamos a do-
tar unamayor cantidad de recursos a las politicas
activas de empleo que nos permitieran avanzar,
en efecto, haciala consecucién de la sociedad del
pleno empleo a lo largo de esta primera década
del siglo X XI: analicen pormenorizadamente cual
es la cuantia de los recursos que en términos ne-
tosy suincremento respecto al gjercicio actual se
experimenta en el Servicio Canario de Empleo. Y
también hablamos del impulso a la educacion: y
analicen, por tanto, cuales son los incrementos
ciertamente importantes, y hablo de términos ab-
solutosy de términos relativos que se experimen-
tan en el capitulo de educacion. Y también el pro-
gramade gobierno, el programa de gobierno, dice
“mejora en la sanidad”, y cuando se habla de la
mejora en la sanidad es porque se esta recono-
ciendo, tal como ha dicho la propia consegjera y
vicepresidenta del Gobierno, se esta reconocien-
do que se parte de unasituacién donde ciertamente
habia desequilibrios y hay desequilibrios, lo ha
apuntado el consegjero de Economia y Hacienda
con una prevision muy probablemente afinal del
ano 2003 de 160 millones de euros. Pues bien, yo
creo gque se ha tenido valentia por parte de este
Gobierno parainiciar lalegislatura reconociendo
los graves problemas que tiene la sanidad para
luego ponerle solucién. No se solucionan | os pro-
blemas ocultédndolos o tapandolos, (Se enciende
laluzrojaen latribuna de oradores.) y por tanto
de ahi me parece loable la decisién de haber pu-
blicado y reconocido las listas de espera de |a sa-
nidad canaria, me parece loable haber reconoci-
do cudl es el déficit que hay en la sanidad, y me
parece muy loable, haber anunciado, tal como por
otra parte se especificaen el programa de gobier-
no, que los profesionales de lamedicinavan ate-
ner su carreraprofesional. Eso esdar cumplimien-
to a un acuerdo y a un pacto de gobierno, y por
tanto la sanidad también véanlo cOmo experimenta
un mejoraa pasar de 1.506 millones a 1.695, con
un incremento neto del 12’ 5%.

Pero también dijimos y hablamos en efecto de
la necesidad de diversificar la economia canaria,
claro que €l turismo, claro que el turismo, va a

seguir jugando un papel importante, no queremos
—usted nos |o ponia de gjemplo antes—, no quere-
mos que ocurra lo que ha ocurrido durante los
ualtimos cuatro afos con el sector turistico en Ba-
leares, no, no, el sector turistico tiene que seguir
siendo el motor de la economia canaria; ahora
bien, eso no es incompatible ni mucho menos
—tenemos que hacerlo, al contrario, compatible—
con que otros sectores de la economia se consoli-
deny puedan aumentar y puedan mejorar, ahi esta
larazon de por qué en este Presupuesto en el sec-
tor y alas politicas industrial es se aplica un espe-
cial esfuerzo, tanto desde el punto de vista de la
industria 'y energia como desde el punto de vista
de las politicas de fomento industrial.

Y también dijimos que ibamos a impulsar y
que este Gobierno iba impulsar la sociedad de la
informacion, no tanto objetivo en si mismo sino
como instrumento absolutamente necesario para
que la economia pueda competir en condiciones
razonables en este siglo X X|I: analicen partida por
partida de las que hay destinadas ala sociedad de
la informacién y se podra comprobar por qué,
desde este punto de vista, también este Presupuesto
€s un presupuesto coherente.

Y desde luego, también hablamos de mas jus-
ticia, de més seguridad, de mejor cobertura de
emergencias, de mas subsidiariedad. Ahi estan las
partidas que ponen de manifiesto que hay una ab-
sol uta coincidencia entre objetivos programati cos
del Gobierno y el Presupuesto como instrumento
para conseguir tales objetivos.

Son ciertamente unos Presupuestos que a nues-
tro grupo le parecen creibles, unos Presupuestos
realistas, unos Presupuestos necesarios. Parece
que es un Presupuesto coherente con la estabili-
dad presupuestaria, con €l rigor; me parece que
es un Presupuesto coherente con la necesidad de
crecimiento econdmico que tiene nuestra econo-
mia; me parece que es un Presupuesto coherente
con ese proceso de recuperacion que ya se ve, de
acuerdo ainformes de instituciones internaciona-
les, de recuperacion de la comunidad internacional;
me parece...

El sefior PresiDENTE: Sefior Soria, le ruego
vaya terminando.

El sefior Soria Lorez: Acabo ya, sefior
Presidente.

... me parece un Presupuesto coherente con la
fuerte pulsacion que se esta experimentando en
la economia espariola; me parece coherente con
la contencion del Indice de Precios al Consumo:
y, desde luego coherente con los objetivos
programéticos que hemos sefialado.

Por ello, Sefiorias, mi grupo apoya estos
Presupuestos, y ademas yo quiero aprovechar la
ocasion parafelicitar al consejero de Economiay
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Hacienda y a todo su equipo, que sé que €s un
magnifico equipo el de la Consgjeria de Econo-
mia y Hacienda. Son los primeros Presupuestos
de esta legislatura y son unos Presupuestos que
sin duda, yo sé, usted lo sabe, |0 sabemos todos,
gue marcan ya una nuevatendencia. Yo sé que no
ha sido facil introducir rigor, disciplinay estabi-
lidad, pero creo que es muy importante que lains-
titucion presupuestariasealainstitucion acaso con
mas respeto de lalegislatura. Yo sé que todo €llo
ha sido dificil y por €ello le felicito.

Pero también —y con esto termino, Sefiorias—
solicito al sefior consejero de Economiay Hacien-
daquealolargo del gjercicio presupuestario, que
iniciaremos, Dios mediante, el proximo dia 1 de
enero, su departamento esté vigilante por el cum-
plimiento del Presupuesto que salga de esta Ca-
mara. La credibilidad de un Presupuesto también
tiene que ver, y yo diria que mucho, tienen que
ver con la capacidad de poder llevarlo a cabo y
con el cumplimiento del mismo. Mi grupo
parlamentario estara especialmente atento a ese
respecto.

Yo espero y deseo que su departamento tam-
bién sigade cercatal cumplimiento, serasin duda
lamejor garantia del cumplimiento de los objeti-
VoS programaticos con los que este Gobierno
iniciay hainiciado esta legislatura.

Muchas gracias.

El sefior PrResiDENTE: Muchasgracias, Sefioria.
En nombre del Grupo Parlamentario Coalicion
Canariatiene la palabra el sefior Gonzalez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente.

Intervengo en la toma de posicion de nuestro
grupo con e nuevo esquemade debate presupuestario.

Don Blas, sin acritud, usted es un amigo, ha-
bla usted o habl6 usted cuando yo hablaba de la
liturgia, pues yo creo que lo tnico que ha hecho
usted es cambiarse casulla, pero estaen lamisma
liturgia. Pero eso es normal: la oposicion por sis-
tema se opone e intenta demostrar que lo bueno
esmalo y que su solucion sealamejor. Los elec-
tores son los que realmente juzgan quién es el que
estd adecuado alarealidad, el que lo hace bien o
el quelo haplanteado bieny el que no no lo hace,
y ahi son la elecciones al final las que revelan
quién lo hace, quién es el que esta en la razén.

Habla usted, hablaba usted, puesto que mi de-
bate es con usted, porque aqui lo que estamos de-
batiendo es laenmienda alatotalidad, de que era
demasiado optimista el crecimiento —yo no voy a
repetir todos los datos estadisticos que ha dado
el sefior Soria, que ademas son los que todos
conocemos, estos | 0s vimos anteayer—, pero como
se puede decir en este momento que estamos en
una situacion enormemente desfavorable. Usted

sabe, por g emplo, que China esta creciendo el
doce y pico; que Japdn se ha recuperado y esta
creciendo; que Franciay Alemania han salido de
su recesion, han salido de su recesion, las cifras
lo demuestran, y que las perspectivas de todos | os
Organos internacional es ha sido una recuperacion
de la actividad econémica en el Ultimo trimestre.
Mire, solo le doy larazdn en algo que dijo, cuan-
do se decia que, algo asi como que el contexto
internacional seibaarelgar por Irak, desde lue-
go no se harelgjado; y eso era una hipotesis que
yo francamente tampoco compartia o no creo que
ninguno de lo que estamos aqui compartiera que
lasituacion en Irak seibaarelajar, a revés, se ha
complicado, y eso hatenido un efecto, sin duda,
y es que €l petrdleo, que algunos decian que ibaa
estar a5 dolares el barril, estaa 30. Pero ése esun
factor que las economias occidentales hace tiem-
po que lo asumieron, redujeron su dependencia
deloscombustiblesy, por |o tanto, permite el cre-
cimiento, no tanto como seria de desear, pero
estamos en un proceso claramente de crecimiento.

Por €ello, en ese ambiente general de crecimien-
to, el que se establezcaun 2’ 8 de crecimiento para
Canarias no entiendo que sea optimista, yo creo
queesrealista. Y, por o tanto, desde ese punto de
vista, sinceramente, no comparto su opinion. No
voy ainsistir mas, el tiempo eslimitado. Creo que
en eso se equivoca y, por lo tanto, en esa razén
de someter, de rechazar el Presupuesto usted se
equivoca.

Reconoce, cosafavorable, lainflaciony luego
habla usted del empleo y me dice algo que fran-
camente me he quedado sorprendido: “ahora ya
no se habla del paro sino de latasa de actividad”.
Es que usted sabe que eso es de o que tenemos
que hablar, de eso es de lo que tenemos que ha-
blar, porque el paro, a finy a cabo, es unadife-
rencia entre los peticionarios de trabgjo y la dis-
ponibilidad del mercado, y ahi hay un factor
exdgeno, que es la inmigracion, que mueve para
arribay para abajo las partidas. Y o importante
es ¢estamos sacando todala potencialidad de nues-
tros sectores productivos fundamentalmente del
trabajo? Yo creo que la incorporacion creciente
de la mano de obra femenina al trabajo, el creci-
miento de la tasa de ocupacion es un objetivo cla-
rissmo de progreso economico y de moderniza-
cién. Luego, nosotros, que si sabemos de o que
estamos hablando, de lo que tenemos que hablar
de verdad es de la tasa de ocupacién. No debe
usted extranarse y decir algo que realmente no
comprendo.

Usted yo creo que despaché de un modo un
poco ligero los grandes programas que planteo el
consgjero. ¢Es que usted no esta de acuerdo que
como objetivos claros de Canarias tenemos que
mantener nuestro sistema fiscal diferenciado? Y
usted ha dicho algo que a mi me gustaria hablar.
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No es ponerse punto de quién hizo lareformafis-
cal, la historia esta ahi y, por lo tanto, los Unicos
guelo reescribian ya han pasado ala historiatam-
bién. Pero lo que si ledigo eslo siguiente: ¢como
es el sistema fiscal canario? jHombre!, yo dije
agui, hace yatres o cuatro afios, que tenia ciertos
tintes de injusticiay Augusto Brito, querido ami-
go, me dijo que yo estaba pecando un poco de
demagogo. Yo no retiro mucho de eso que dije,
pero maticemos, porque cuando se habla, por
egjemplo, y es cierto, de que nuestro principal in-
centivo fiscal ayuda a las empresas, ahi o mani-
festd el sefior consejero del Turismo, pongamos-
lo siempre por delante, que el turismo no se nutre
fundamentalmente de lo que le ponemos en el
Presupuesto, que es una actividad de direccion y
apoyo, sino de dinero que dejamos a su disposi-
cion, que renunciamos todos los que de esos
tributos podriamos tener efectos.

Cuando usted decia, “hombre, ¢qué ocurreres-
pecto a las actividades y al sistema fiscal?’, si
nosotros analizamos el impuesto de Sociedades,
pues a primeravista parece claro que sean los em-
presarios individuales o los empresarios como
tales empresas |os que tienen un trato fiscal favo-
rable, pero no se olvide usted, y por eso siempre
lo estoy defendiendo, que eso era a cambio de
algo: acambio delacreacion de empleo. Y, por lo
tanto, el mecanismo de la RIC lo Unico que hace
eslo siguiente —y usted no podra estar de acuerdo
por motivos ideol6gicos—: en vez de que sea la
Administracién publicala que cojalos recursos a
través de los tributos y losinvierta, selosdejaen
manos de los empresarios para que los inviertan,
pero que los inviertan, claramente, no paraque se
los apropien. jPara que los inviertan! Yo estoy
diciéndole a usted los esquemas, luego todos los
sistemas se deterioran y hay que corregirlos.

Luego viene el tema, que ya lo sacamos en el
debate en lacomision, |o tocamostangencia mente,
gue erael temadesi esinjusto o noinjusto € siste-
ma, el predominio de la fiscalidad indirectay la
fiscalidad directa. Yo ya le dije a usted —y creo
recordarlo— que maticemos el asunto, porque
cuando se hablade que lapresionindirectaen Ca-
narias, fundamental mente —dejemos a un lado el
impuesto de Combustibles, que coge a todos los
gue conducimos—, que esta en el 1GIC, se dice,
“no, es que el IGIC, como es un impuesto indi-
recto, ataca més a las clases modestas’. Y ya le
dije austed que no es cierto, no es cierto. Cuando
se disefid el IGIC, y comparelo usted con el VA,
vera que el 1GIC tiene muchos tipos cero y mu-
chos tipos reducidos. ¢Y qué es lo que era tipo
cero, tipo reducido? Pues o que consume €l co-
mun ciudadano, las cosas de primera necesidad:
las medicinas, los periddicos, todas las cosas de
cultura, las viviendas —que, por cierto, por ahi
alguien hahecho una propuestay luego hablaremos

en el punto del debate donde se va a hablar de la
mocion consecuencia de interpelacion, que pide
que se reduzca un 1GIC sobre lavivienda, que ya
esta reducido desde que se cred, pero, bueno, eso
probablemente es que no se lo habia leido—. In-
sisto, el sistema fiscal incide mas sobre los con-
sumos de o que antes se llamaba de lujo, hoy se-
ria discutible si eso es lujo, pero desde luego no
hay duda de que los adquiere mas el que mayor
nivel de renta tiene. Y luego lo més importante:
los sistemas fiscales solo son un instrumento de
igualacion social, porque luego esta por dénde va
el dinero alos ciudadanos.

Y lapolitica, diga usted lo que quiera, la poli-
ticade gasto social estd muy fuerte en la Comuni-
dad. Yo no sé saca de dénde saca usted |os datos.
Usted habla, posiblemente —y luego, quizés, me
referiré alos impuestos— utiliza datos desfasados
en el tiempo, porque si usted ve el documento, lo
Unico que dice era que el gasto social erael 71'6
y ahoraesel 71’3, no el 79'6, que usted dijo. 71’6,
agui esta el documento, lo podemos ver. Pero se
olvida usted de que dentro de ese epigrafe no se
incluye lajusticiay la seguridad. ¢Es o no politi-
ca social? Desde luego es una politica afavor de
la sociedad. Sumelo usted y vera que resulta que
ha aumentado.

Porgue ¢cuales son, hacia donde va el gasto?
Primero, vamos a hablar de los ingresos primero.
jHombre!, yo creo que aqui se ha dicho una cosa
clara: el sistema de financiacion que consiguio
Canarias es un sistema excelente, porque se basa
ni mas ni menos en que una serie de impuestos,
que nosotros o los tenemos 0 no los tenemos, v Si
los tenemos son nuestros, se supone que los re-
caudara el Estado y entonces ...(Ininteligible.) da
la parte de lo que el Estado nos recauda. Yo creo
que eso es unaganga, que lo que hay que hacer es
no decirlo mucho, porque lo mismo alguien se
enteray lo corrige. A mi me preocupa lo que de-
ciael sefior consgjero: aver qué vaaocurrir aho-
ra cuando empiece Catalufia —ojala no camine
por esa linea— a intentar reclamar el sistema de
financiacién, lo mismo aparecen problemas.

Otra cosa ahi es que tenemos el ITE. Yo del
ITE no quiero hablar mucho, porque en eso inter-
vine yo cuando se firmé. Ahi es un fondo que ha
estado medio oculto, que lo hemos utilizado para
vivienda... para las construcciones, en el 50%, y
que ahora puede aflorar como ingreso de la Co-
munidad complementario alafinanciacion de sa-
nidad, y seria una magnifica medida. Porque en-
tre otras cosastiene laventaja de que a igual que
el sistema del Fondo de suficiencia, pues, queda
como camuflado, o sea, no sevetan evidentey no
se le detrae a nadie, nos |lo detraen a todos, se
detrae de los ingresos del Estado, pero no es una
incidencia directa de menos para una determina-
da comunidad. Por lo tanto, es un temanegociable,
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porque usted estara conmigo en que lo que no se
puede negociar es decir “déme a mi, quitaselo a
la comunidad de Aragén, por decir algo.

Otro tema, se habla hoy mucho, se ha hablado
mucho de lasanidad y de sus dificultades. Yo creo
gue el sefior consgjero dijo una cosa muy impor-
tante, que no podemos olvidar: pasadas las €lec-
ciones, hay que sentarse a discutir este asunto.
Este no es un tema de Canarias, Canarias esta
mejor posicionada que todas |as otras comunida-
des, pero qué pasa con los problemas que tiene
Catalufa, los problemas quetiene Andaluciay los
gue irén teniendo todos, porgue el problema del
sistema sanitario, a diferencia del educativo, es
gue no esta estabilizado. Es una demanda siem-
pre creciente, y habria que plantearse una serie
de cosas: ¢va a haber un catalogo de prestacio-
nes?, ¢de qué forma vamos a conseguir mas re-
Cursos?, ¢vamos a establecer unos determinados
umbrales de prestacion de servicios? Porque al
final 0 hay masimpuestos, se puede conseguir toda
la eficiencia del gasto, pero lo que no hay es una
manerade controlar lademanda sanitaria de nues-
tra poblacion. Y nosotros tenemos que decir que
cuando la Comunidad Auténoma, ya con un go-
bierno de corte nacionalista, tomd la sanidad, nos
encontramos una situacion enormemente deplo-
rable. O sea, un nivel de prestacion de servicios
absolutamente absurda, no habia ni centros ni
habiainstalaciones ni habia profesionales. Y, cla-
ro, ¢quién se puede sorprender de que, a haber
establecido un conjunto de establecimientos, de
centros de salud, de centros, donde el ciudadano
puede ser atendido, aumente su demanda de pres-
taciones de servicio y aumente su demanda de
medicinas? Otra cosa es cOmo logramos contraer
el gasto. Pero obviamente cuando no habia un
médico al que ir se tomaban una aspirinay se
metian en la cama; hoy van a médico, le piden
gue le haga una resonancia magnética nuclear y
guelecorrija. Y eso significacalidad de vida, pero
es que eso es o que justifica una sociedad como
la nuestra. ¢O es que alguien tiene duda de que
nuestro papel fundamental es intentar hacer una
compensacion de los que mas tienen a los que
menos tienen?

Conseguir un servicio educativo excelente.
Evidentemente, hay que mejorar la calidad, pero
es que... primum vivere, deinde philosophare.
Ahorapodemos hablar de calidad, pero cuando la
Comunidad Auténoma cogi6 esto, no podia ha-
blar de calidad, hablaba de que como lograbamos
tener escuelas paraquelos nifios pudieranir, como
logrébamaos profesores paraque los pudieran aten-
der. Hoy en dia hemos superado la cantidad en la
educacion y estamos en lacalidad. Y ahi hay que
insistir, porgue es obvio que a final nuestro prin-
cipal activo de caraal futuro son nuestros hijosy
lo que hace falta es una poblacién formada que

sea capaz de enfrentarse a los desafios, que no
sabemos cuales son. Por eso hay que conformar
no solo, por supuesto, una serie de principios de-
mocraticosy de derechosy deberes, sino también
en actitudes y aptitudes para hacer frente a un
futuro que siempre esincierto por su propia natu-
raleza. Ahi esta nuestro futuro y ahi se cierne una
gran apuesta. A mi me parece, sinceramente, que
1.378 millones de euros en educacion es una can-
tidad muy importante y que, por supuesto, supera
los porcentajes que dedica cualquier otra comu-
nidad a educacion y la media espafiolay esta por
encimaincluso delo recomendado por la Unesco.
L uego, en educacion hemos llegado a un nivel de
estabilidad. Tenemos que resolver los problemas
que aparecen como consecuencia de los creci-
mientos desaforados. Y ahi un comentario para
mi amiga Maria Isabel, que no esta en estos mo-
mentos en el salén. Uno de los problemas de
Lanzarote es que habréa que intentar establecer
un crecimiento razonable, porque |0 que no pue-
de nadie es hacer frente a un crecimiento des-
bocado. Yo recordaba, en la comparecencia del
consgjero de Educacion en comision, cuando
dijo que en el mes de junio se hizo una previ-
sion para determinada demanda de alumnos para
el préximo curso y cuando |leg6 el mes de sep-
tiembre habian aparecido 650 nifios mas, 0 sea,
que exigian, como quien dice de la noche a la
mafiana, que les construyeran dos nuevos cen-
tros educativos. Eso no lo puede admitir ningu-
na Administracion. Por ello, cuando se habla
de la aplicacion de las Directrices, del creci-
miento ordenado, estamos intentando real men-
te hacer frente, con los recursos disponibles, a
las demandas de la sociedad y paraello hay que
intentar que estas demandas sean razonables,
que el crecimiento sea adecuado y que no se
disperse.

A mi me parece que cuando usted rechaza el
principio, yo creo que el crecimiento en justiciay
seguridad, el 27’ 3%, no me preocupa, en absolu-
to, que se pueda decir que parte del crecimiento
obedece a un gasto anterior, porque ya sabemos
—nos lo ha dicho el consegjero— que la prevision
de los pagos de gastos anteriores serd por el fre-
nazo alasinversiones o alos gastos en otros sec-
tores, cosa que me parece correcta, porque al fi-
nal el gasto publico tiene que seguir prioridades,
pero de cara a futuro sabemos que el servicio de
justicia'y seguridad funciona muy mal. Y no por
culpa de la Comunidad Auténoma, porque es que
el servicio de justicia 'y seguridad funciona mal
en su actuacion entodo el Estado. Ahi estéd el Pacto
por la Justicia, que esperemos gue avance, por-
que indudablemente es un problema no solamen-
te de infraestructuras sino de medios, medios de
trabajo, personal auxiliar y el personal de los
cuerposjuridicos, que realmente a veces nos falta.
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La sanidad. Ya antes lo comenté, a mi me pa-
rece que este Presupuesto plantea nada menos que
1.695... 1.700 millones de euros para sanidad.
¢Que es poco? jHombre!, es poco, no, no es poco,
lo que le falta es que tenemos que conseguir, den-
tro del marco general del Estado, cudl esla politi-
casanitariaque admite el sistema, y el sistemano
admite mas que unos determinados gastos, par-
tiendo de la hipotesis de que los ingresos estan
estabilizados, sobre todo los tributarios.

En Canarias no hemos incrementado |os tribu-
tos. Me parece perfecto, ¢por qué?, porque he-
mos podido tirar de los fondos del Estado, por-
gue eso es obvio. Es decir, si miramos|os porcen-
tajes de crecimiento es porque nos ha venido mas
del Fondo de Suficiencia, que no solamente fue
una ganga sino ademas una ganga positiva; o sea,
no solamente fue conseguir algo de una cesta de
tributos que no pagamos sino que ademas resulta
gue al aplicar los criterios de poblacion y demas
salimos beneficiados. Ahi estamos.

Pero, Sefioria, yo no...—quiero terminar, porque s
no mevan allamar laatencidn—, yo comprendo que
usted tiene lanecesidad y la obligacion de salir aqui
ahablar en contra de los Presupuestos, pero yo creo
gue es mejor que usted se plantee cudes serian las
enmiendas parciales, que seguramente algunas sele
pueden ocurrir, que mejoran este Presupuesto, por-
gue ahi si que podiamos estar trabagjando conjunta
mente. No quisiera que se repitiera, por afios ene
mas uno, lo que han sido las enmiendas presupues-
tarias del Partido Socialista, puramente localistas,
esdecir, ningunaenmiendade caracter genéricosino
arreglar la plaza de no sé donde, construir €l agua
en no sé qué, que luego resultaba que uno mirabay
daba la casualidad de que eran ayuntamientos del
Partido Socialista. Pero, bueno, eso forma parte del
esquema general de cada uno.

Yo le digo, don Blas, no le voy a decir que
retire usted la enmienda a la totalidad, porque sé
gue no lo vaahacer y, por lo tanto, eso es caer un
poco en una peticion gue no iba usted seguramente
a cumplir, pero si le digo que veamos de cara al
futuro, trabajemos todos por esta Comunidad, y
cuando usted plantee enmiendas parciales al Pre-
supuesto, pues estamos seguros de que si son ra-
zonables, si |o mejoran, el sefior consejero sera el
primero y nosotros también, |as apoyaremos. Pero
dentro de la perspectiva global, porque hoy ha-
blaba usted, o |0 hablaba también la portavoz del
Grupo Mixto, de los fondos innominados. A mi
me hace una graciaeso delosfondosinnominados,
porqgue ¢al guien se cree de verdad que existen unos
fondos innominados?, ¢qué es eso? Promocion
turisticay Directrices de ordenacion, 17.346 mi-
Ilones: ¢es que vamos a decir a quién correspon-
de la promocion turistica o es para todos?; Ayuda
a empresas publicas. pues usted sabe cuales son;
Ayuda a empresas privadas: ¢es que no hay que

hacer un concurso para ver aquién le toca?; Ayu-
da a ...(Ininteligible.) lucro: ahi estan desde la
ayuda a Aebas, etcétera, etcétera; que también...;
Gastos de capital en informaética: donde toque.

A mi me parece que crear una especie de tema
oscuro, una especie de fondos innominados
del que va a salir no sé qué cosa, yo que us-
ted... Yo sé que usted no lo hace, pero no siga
lo que eratradicion de laliturgia anterior, in-
tentando decir de cara a la opinién publica
algo que no es real. Aqui no hay fondos
innominados sino los que no se pueden nomi-
nar. jQué mas quisiera el Gobierno que tener
todo nominado!

La vivienda, ¢cuantas veces hemos discutido
si nomin&dbamos o no lavivienda? Lo intentamos
una vez, ¢y qué ocurrid?, pues que tuvimos que
cambiar todo, porque como resulta que en las vi-
viendas haciafalta el sueloy no llegabao €l pro-
yecto se retrasaba, al final a modificar el Presu-
puesto, ahora se pone “viviendas’. Y ya discuti-
remos después en la mocion, la vivienda sera el
plan que aprobemos aqui y, cuando hayamos
aprobado el plan, sabe usted donde va el dinero.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PresiDENTE: Muchas gracias, sefior
Gonzélez.

Bueno, terminado el debate, procederemos a
la votacion (Pausa).

Sometemos a votacion laenmienda alatotali-
dad de devolucion del Proyecto de Ley de Presu-
puestos de la Comunidad Auténoma. Comienza
la votacion (Pausa).

Votos emitidos 56: votos afavor, 16; votos en
contra, 40; abstenciones, ninguna.

Por tanto, queda desestimada la enmienda.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia,
MOCi ones.

Antes de proceder a ese punto, ruego alos se-
flores portavoces si se pueden acercar un momen-
to ala Mesa (Los sefiores portavoces atienden el
requerimiento de la Presidencia.) (Pausa.)

(El sefior Vicepresidente segundo, Alcaraz
Abellan, ocupa un escafio en la sala.)

6L /PNL -0007 ProPosicION NO DE LEY DEL GRuU-
PO PARLAMENTARIO M1XTO, SOBRE HABILITACION DE
PARTIDA ESPECIAL PARA EL MUNICIPIO DE ARRECIFE
PARA EJECUCION DE LA RED DE AGUAS PLUVIALES.

6L /PNL-0009 PropPoOsSICION NO DE LEY DEL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LA
ENFERMEDAD DE LA OBESIDAD.

El sefior PresiDENTE: Bien, Sefiorias, informo
alaCémaraque seretiradel orden del diade esta
sesion laproposicion no de ley del Grupo Popular,
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sobre la enfermedad de |a obesidad, saben uste-
des que ya habia sido retirada la del Grupo Mix-
to. En el caso de la del Grupo Popular, sobre la
enfermedad de |a obesidad, queda para el proxi-
mo Pleno, es decir, se queda aplazada para el
proximo Pleno, y el orden del dia, seguiriamos
entonces con la mocion y con el informe de la
Audiencia de Cuentas. No vamos a suspender la
sesion a mediodia y acabaremos los dos puntos
gue quedan.

6L /M-0001 M ocioN bEL GRuPO PARLAMENTA-
RIO SocIALISTA CANARIO, CONSECUENCIA DE LA IN-
TERPELACION DEL SENOR DIPUTADO DON JOSE
ALcARAZ ABELLAN, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SociaLIsTA CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJE-
RO DE | NFRAESTRUCTURAS, TRANSPORTES Y VIVIENDA,
SOBRE POLITICA EN MATERIA DE VIVIENDA.

El sefior PresipENTE: Por tanto, procedemos
inmediatamente ya al estudio de lamocién con la
intervencién del grupo proponente.

Tiene la palabra el sefior Alcaraz.

El sefior ALcaraz ABELLAN: Gracias, sefior
Presidente. Sefioras y sefiores diputados.

Bueno, llevamos tiempo asi stiendo a un espec-
taculo extrafo en esta Cdmara, en el que algunos
grupos y €l propio Gobierno se instalan en una
posicion que yo puedo calificar entre frivola'y
autocomplaciente, donde si la Oposicién no les
presenta alternativa a cualquier cosa intentan
descalificar... (Rumores en la sala.)

El sefior PResiDENTE: Sefiorias—perddn, perddn,
sefior Alcaraz—, por favor, Sefiorias, guarden
silencio.

El sefior ALcarRAz ABELLAN: ...intenta desca-
lificar ala Oposiciony cuando presenta alternati-
vas... Yo no hevisto, por ejemplo, en esta mocion
las delos grupos que apoyan al Gobierno. ¢Esque
no tienen politica de vivienda?, ¢es que no hay
alternativa a la politica de vivienda en este caso?
Yo me podria instalar en esa frivolidad pero me
imagino que la gestion que hace el sefior conseje-
ro, que hace el sefior consejero, debe ser 1a politi-
ca de vivienda, debe ser la politica de vivienda.
Pero evidentemente queriaresaltar con esto lafri-
volidad de determinadas descalificaciones, por-
gue aqui si hay, como ustedes tienen entre las
manos, una mocion que plantea una politica en
temas de vivienda de carécter general.

Lainterpelacion, Seforias, quiso dejar en evi-
dencia varias cuestiones. La primera, existe un
problema de viviendas serio, que resulta angus-
tioso para una parte importante de la poblacién
canaria; 0 expresado de otraforma, lavivienda se

ha convertido para muchos ciudadanos en un pro-
blema, sin por ello dejar de ser un objetivo a al-
canzar. Los perfiles del problema |los determina-
bamos o intentdbamos sefialarlos. Primero, hay
una subida desproporcionada de los precios de la
vivienda. Ya se ha dicho que somos la quinta co-
munidad en precios de vivienda, y estoy hablando
de vivienda libre, de vivienda en general, no es-
toy hablando de viviendas en régimen especial,
en régimen de proteccion.

Teniamos, deciamos, unos salarios medios por
debajo de lamedia espafiolay un dinero con unos
tipos de interés bajos, que propiciaban que las fa-
milias se endeudaran con hipotecas a largo plazo
y una oferta a nuestro juicio insuficiente de vi-
viendas protegidas. Una oferta, no tanto en los
programas, no tanto en los planes sino en la gje-
cucion real, en la gecucion real. Y quiero dete-
nerme en este punto, porque me parece un punto
importantisimo. El principal instrumento de las
politicas publicas de viviendas es |a construccion
de viviendas en régimen protegido, son los pla-
nes de viviendas, y no solo sejustificalaeficacia
delosplanesdevivienda, Sefiorias, en gastar bien
el dinero publico y en que existan, a disposicion
de las personas que lo necesitan, viviendas a
precios asequibles; se justifica, ademas, Sefiorias
—y esto es a mi juicio muy importante, muy
significativo—, en que una oferta publica de vi-
viendas protegidas equilibra el mercado de la vi-
vienda, equilibra el mercado de la vivienda, y
puede hacer que realmente el precio delasvivien-
das frene su subida, las viviendas, en definitiva,
las viviendas publicas, como accion economica
anticiclica, como accién econdmica anticiclica, y
eso, Sefiorias, ha fallado en esta Comunidad en
cuanto ala gjecucion de los planes de viviendas.
Lo sefialaba, sefior consgjero, en relaciéon al nu-
mero de viviendas en disposicién en el mercadoy
al nimero de viviendas hechas protegidas, el tan-
to por ciento, y erasignificativo el descenso. Por
tanto, ahi ha habido una deficiencia, que yo creo
que debemos superar.

Y, mire, frente aunaidea que yo diria que han
cogido prestada de los hermanos Marx, aguno,
no de Carlos, sino de los hermanos Marx, aquello
de al mercado inmobiliario mas madera, mas ma-
dera, més viviendas como férmula de solucién,
yo creo que la alternativa esta més bien, la apues-
ta estd més bien en mas viviendas protegidas en
el mercado para competir en precios con la oferta
libre e intentar abaratarlos, intentar que se mode-
ren los precios de las viviendas. En fin, en defini-
tiva, laidea que he sefialado de lavivienda publi-
ca como equilibradora del precio de la vivienda,
como factor de equilibrio en el precio de la vi-
vienda. Por ello unos planes publicos de vivienda
y suelo bien gestionados adquieren una importan-
cia estratégica desde un punto de vista social,
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estratégica, no solo, como digo, para atender aesa
demanda, a ese segmento de demanda concreta,
sino para el mercado inmobiliario en términos
generales, para equilibrar los precios de las vi-
viendas en términos generales. Como contrapar-
tida, Sefiorias, |6gicamente la mala g ecucién no
solo es politicamente inaceptable sino que ade-
mas, desde una perspectiva social en la que nos
situamos, resulta insoportable, porque repercute,
como les decia, no en el conjunto de los ciuda-
danos, yano solo en los que acceden alavivien-
da protegida, sino los que incluso la clase me-
dia, que, digamos, ve como se les disparan los
precios delas viviendas porgue no hay ofertaque
los equilibre.

Y hemos tenido, Sefiorias, y estamos tenien-
do, una gjecucion muy baja de los planes de vi-
viendas. Resaltar un dato: en el aflo 2000, como
gjemplo, en Canarias se construyeron 24.508 vi-
viendas en general, de las cuales solo 1.625, un
7%, eran viviendas protegidas; es decir, de la
oferta general de viviendas solo un 7% eran vi-
viendas protegidas. La media nacional estuvo
para aquel afio en un 13%. Tampoco es desde
luego satisfactoria pero peor es la media que he
sefialado.

No quiero seguir ahondando en los datos de
gjecucion, ya se expusieron, son publicos, y yo
creo que abundan en la idea que he dicho. Por
tanto, parece compartible el diagndstico de la si-
tuacion. Existe un problema de suelo publico en
relacion ala promocion de viviendas protegidas.
Parece que en eso podemos estar todos de acuerdo,
en gue existe ese problema.

En segundo lugar, no resulta atractivo o renta-
ble para los promotores —aparentemente, aparen-
temente, y esto habra que verlo—, no resulta atrac-
tivo o rentable paralos promotores privados cons-
truir viviendas protegidas. Yo discrepo de esaidea,
creo, en definitiva, que estamos cambiando ese
ciclo, que esta empezando avolver a ser atractiva
la vivienda protegida en promocién privaday lo
gue hay que hacer es incentivar los planes de
vivienday ejecutarlos bien.

En general, los tramites de gestion y construc-
cion de las viviendas de promocion publica sue-
len ser més lentos y se dilatan en exceso. Tam-
bi én parece que compartimos ese diagndstico, que
habréa que arreglar.

No hay suficiente oferta de viviendas en al-
quiler a precios moderados en el mercado, y ya
no estoy hablando solo de la publica sino estoy
hablando en general.

Otraideaesel enfriamiento delaconstruccién
turistica, ala que contribuyen sin duda las Direc-
trices, la opcién politica que se hatomado puede
presionar sobre la oferta residencial.

Otraidea, ami juicio, que podemos compartir
como diagndstico es que lafiscalidad en materia

de vivienda debe ser especialmente sensible con
las familias de ingresos medios y bajos.

Y otra idea, que también podemos compartir
como diagnostico, es que la compra de viviendas
se esta destinando mayoritariamente... —perdon,
en un grado importante, no mayoritariamente— a
la especulacion inmobiliaria o, digamos, o como
inversion cara mas al futuro que ala ofertaen el
mercado.

Debemos coincidir también, Sefiorias, en que
los jévenes tienen un problema particular en rela-
cion alavivienda, especial, significativo, propio,
digamos: contratos temporales, sueldos mas ba-
jos, inexistencia de una of erta especifica que atienda
sus necesidades.

Si compartimos ese diagndstico, estaremos de
acuerdo con parte o con la totalidad, espero, de
las propuestas que propone la mocién. En mate-
ria de planes de vivienda, sefiala tres cuestiones a
mejorar.

La gecucion, separar los planes de vivienda
delaComunidad Autdnoma, los propios, delaegje-
cucion de los convenios con el Estado, en defini-
tiva, de la gjecucion en Canarias de los planes
nacionales.

Sefialar dos planes, en definitiva, el convenio
y €l Plan canario de la vivienda, no confundirlos,
y no solo a efectos de seguimiento sino a efectos
de hacer una auténtica politica de vivienda pro-
pia, propia. Y, por tanto, aunque funcionen de for-
ma paralela, que queden claras las actuaciones,
las lineas y los objetivos de ambas cuestiones.
Sobre todo ahora que hay un cambio sustancial
con laLey deVivienda, el Instituto Canario de la
Vivienda. La nueva Ley de Vivienda (Se encien-
delaluzrojaenlatribuna de oradores.), hacrea-
do un instrumento importante, en ciertaformade
€oNnsorcio, impropio... —No es consorcial, ya, ya,
ese debate |0 tuvimos y no vamos a repetirlo hoy—,
en definitiva, un instrumento poderoso en donde
pueden participar todas las administraciones
publicas en el disefio de |la politica de vivienda.

Se pretende también, Sefiorias, elevar el nu-
mero de las viviendas en el Plan canario de vi-
vienda en 3.000, fundamental mente aquellas des-
tinadas al régimen de alquiler, y eso, Sefiorias,
esa propuesta, significaun incremento de un 15%
de subida en el Plan de vivienda, en el 1V Plan.

En materia de regulacion legal, se propone la
modificacion de tres normas estatales: la Ley del
Suelo, la de Expropiacion forzosay la de Arren-
damientos urbanos. Se propone instar al Gobier-
no de la nacién, 6gicamente, no tenemos compe-
tencias paraello. Y los objetivos que se proponen
son claros: primero, evitar la retencion especula-
tiva del suelo y mejorar la seguridad de los pro-
pietarios de las viviendas, para que puedan po-
nerlas en el mercado con alquileres aceptables,
maodicos.
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Propone, a nuestro juicio, una medida de ca-
récter legal trascendental, que se regule que la
venta de suelo publico de todas las administra-
ciones vayadestinada a suelo paralaconstruccién
de viviendas sociales.

Sefiorias, yo quiero resaltar...

El sefior PrResiDENTE: Sefior Alcaraz, le ruego
vaya concluyendo, por favor.

El sefior ALcaraz ABELLAN: Voy acabando.

Por supuesto, insta al desarrollo reglamentario
delaLey de Vivienda.

Y en materia fiscal propone, como han visto,
el uso de la Reserva de Inversiones parala cons-
truccion de viviendas sociales en régimen de al-
quiler con opcion de compra; lareduccion del tipo
del IGIC -y serefierealaviviendalibre, no ala
vivienda protegida, que sé que estd al 0%, se
refiere alavivienda libre con claridad, no sefiala
en absoluto alavivienda protegida—, lareduccién
del tipo del 1GIC, estudiarla en definitiva; des-
gravaciones fiscales en el tramo autonémico del
IRPF —yalo propusimos y fue rechazado en esta
Cémara, ahora he oido gue se quiere retomar—y
medidas fiscales 0 de estimulo a los propietarios
de viviendas vacias.

Y en materia de suelo se refiere a las
modifiaciones de la Ley del Suelo.

Y, Sefiorias, una cuestion trascendental, pro-
pone gque haya un pacto, un acuerdo, un nucleo de
convencimiento entre las distintas administracio-
nes para que el 40% del suelo publico se destine
ala promocion de vivienda protegida, y eso des-
de luego es elevar €l liston, evidentemente, es
poner a lo mejor muy alta la propuesta, pero se
trata de negociar, no propone que se hagamediante
ley, propone que sea producto de un acuerdo, pro-
ducto de un pacto, que hay que hacer y que hay
gue esforzarse con los ayuntamientos. Los ayun-
tamientos efectivamente deben comprometerse
con la creacion de suelo pablico, con patrimonio
de suelo publico, y ademéas creemos que las ce-
siones obligatorias del 10% gue se monetaricen
vayan destinadas, vayan destinadas, a la adquisi-
cion de suelo publico. Hay que acordar con los
ayuntamientos esa cuestion, no imponerla,
acordarla.

Las medidas propuestas —y termino, sefior
Presidente— constituyen, sin duda, un programa
de vivienda, una actuacion en materia de vivien-
da. Se podra discutir ésta o la otra medida, se po-
dra estar de acuerdo con una cuestion concreta,
pero efectivamente tienen objetivos que constitu-
yen una alternativa real en vivienda. En primer
lugar, el incremento notable de suelo y vivienda
de promocion publica; en segundo lugar, el obje-
tivo de abaratar los precios de las viviendas en
general para hacerlas mas asequibles; y, en tercer

lugar, contribuir a que la vivienda sea un bien
socia y no un instrumento de especulacion.
Gracias.

El sefior PresipENTE: Muchas gracias, sefior
Alcaraz.

En nombre de los grupos, el Grupo Mixto no
hace uso de |la palabra. Grupo Popular, €l sefior
Matos.

El sefior MaTos Mascarefo: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias.

Voy aintentar ir rapido a ver si me datiempo
de decir todo lo que quiero decir.

Sefior Alcaraz, la verdad es que cuando usted
se ha subido aqui y ha dicho “el espectaculo
extrafo que estamos dando |os grupos que apoya-
mos a Gobierno” y, desde luego, ha tachado de
frivolidad el que no hayamos presentado una en-
mienda o0 que no tengamos politica de vivienda,
gue no tenemos alternativa, por lo cual no hemos
presentado nada, pues le digo que ha perdido us-
ted una espléndida ocasion para haberse callado,
porque hoy mismo el Partido Popular y Coalicion
Canaria han presentado una proposicién no de ley
en materia de vivienda, que plantea una politica
coherente y no lo que ha hecho la suya, y ademas
ahora |le explicaré por qué.

L uego haempezado, pues, ridiculizando lo que
es el proceso de liberalizacion que se ha produci-
do en Espafia haciendo citaa Marx —merefiero a
|los hermanos Marx, porque ustedes a Carlos Marx
hace muchisimo tiempo que no lo citan en ninguno
desusforos-. Y, claro, ami, de verdad, de mayor
me gustaria ser ministro de Hacienda en un go-
bierno socialista, porque es tirado. Cuando a us-
ted le dicen: “mire, es que hay que hacer mas vi-
viendas o0 que tenemos muchos parados’, pues €l
ministro dice: “pues que los contrate la Adminis-
tracién o que hagan las viviendas y las pague la
Administracién”; y le dicen: “pues no hay dine-
ro”, dice: “pues se pide a los bancos’; “pues no
nos lo prestan ya porque tenemos mucho dinero
prestado”, “pues se suben los impuestos’; “bue-
no, pues si se suben los impuestos, se cierran las
empresas por |os pocos excedentes y se despide a
los empleados”; “pues vuélvalos a contratar o pi-
dan masdinero”. Y asi abase de llevar esas poli-
ticas ustedes durante trece afios nos metieron en
ladebacle en que nos metieron entre 1982 y 1995.

Pues en estos dias |la liberalizacion, las medi-
das liberalizadoras que present6 el Partido Popu-
lar, pues ha pasado que en la Espafia socialista a
lo mas que podia acceder una familia, su Unica
meta era poder comprar una vivienda de protec-
cion oficial. Hoy en dia, en las viviendas libres,
se ha pasado de construir 1.242.000 viviendas
entre 1991 y 1996 a construir 2.845.000 a partir
de 1996, en el mismo espacio de tiempo, mas del
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doble de las viviendas que han sido adquiridas
por familias espafiolas, que gracias a su econo-
mia antes no podian comprar unaviviendalibrey
ahora si.

Pero le tengo que reconocer que cuando vimos
su mocioén estuvimos tentados de presentar una
enmienday presentar modificacionesy presentarle
unaenmienda de sustitucion. Y erarelativamente
f&cil, bastaba con obviar, con no hacer caso alos
errores conceptuales sobre la distribucion
competencial en materia de urbanismo y planes
de vivienda que usted acomete; bastaba con su-
plir su faltaderigor en el analisis del incremento
del precio de la vivienda; bastaba también con
suprimir toda la demagogia, de la que esta carga-
da su mocidn, y bastaba con quedarnos con las
medidas o apartados de la mocién que ya estan
aprobados 0 en marcha, como es el uso de la Re-
serva de Inversiones Canaria, para la promocion
de viviendas de proteccion oficial en alquiler, que
lo contempla la propia Ley de Vivienda, o €l fo-
mento o las medidas de fomento de laviviendaen
alquiler. Pero nos pareci6 realmente absurdo co-
ger unamocion socialista, suprimir la demagogia
y los errores, quedarnos con lo que ya se esta ha-
ciendo y presentarlo nosotros, y lo mas coherente
era rechazarla y presentar nuestra propia propo-
sicion no de ley, que es lo que hemos hecho esta
mafiana mismo.

Sefor Alcaraz, |o coherente era rechazar su
mocion, y es lo que vamos a hacer. En su primer
apartado, se “insta a Gobierno a cumplir los ob-
jetivos delos Planes de Vivienda[...] yaque, has-
ta ahora, la gestion de los mismos ha sido negli-
gente”. Mire, el Partido Popular ha aprobado el
Il Plan canario de Vivienday haaprobado el cuar-
to, y el sefior consejero ya le contest6 en el pa-
sado Pleno sobre su gjecucion; 35.000 vivien-
das ya protegidas, delas que el 70% han sido desti-
nadas a las familias con ingresos menores a dos
veces y medio e salario minimo interprofesional,
5.000 viviendas en gjecucion, y aparte € importan-
tisimo ndmero de viviendas en rehabilitacion y en
reposicion.

En el segundo apartado, usted plantea la ela-
boracion de un nuevo estudio sobre la evolucion
del mercado inmobiliario. Y nosotros no nos opo-
nemos radicalmente aun nuevo estudio, pero tam-
bién es cierto que hay suficientes estudios sobre
ese mercado y que salen todos los dias en los me-
dios de comunicacion. Sabemos cuénto se ha
incrementado el precio de la vivienda libre, el
16’ 7% respecto a afio anterior. El doble que, el
precio actual, el doble que en 1995. |gual que pasod
entre 1987 y 1994, que también se doblo el pre-
cio de la vivienda. Sabemos cuanto ha subido el
precio de lavivienda protegida, el 2'03%. Y tam-
bién sabemos el esfuerzo familiar, que es el por-
centgje de los ingresos familiares que hay que

destinar ala compra de unavivienda. Y la media
espariolaen 1995, cuando gobernaban ustedes, era
del 39'3%, y en el primer semestre del 2003, ac-
tualmente, es el 41%. Es verdad, un punto cero
siete mas. Y que el esfuerzo familiar en Canarias
es mayor de lamediay que alcanzaal 47'36% y
es la quinta més alta de Espana. Por |o tanto, por
estudios 'y por lo tanto por datos, que no sea.

En el apartado tercero, usted plantea la refor-
made laLey estatal del Régimen del Suelo, para
evitar la especulacion. Y claro, ustedes mantie-
nen el mismo error de siempre, porque es quetie-
nen la creencia de que es el Estado el que tiene
las competencias para regular esta materia. Lo
creian cuando aprobaron ustedes la ley de 1992,
que el Tribunal Constitucional les declaré nula
en un 90% de sus 300 articulos de 280 articulos.
Y lo siguen creyendo ahora. Y mire, las compe-
tencias las tenemos nosotros en nuestra Comuni-
dad Autdnoma en nuestros cabildos y en nuestros
ayuntamientos. Y usted yame oy6 en el Pleno del
pasado mes que la Ley canaria del Suelo tiene
medidas suficientes para luchar con |la especula-
cion, lecité alosarticulos 100 y siguientesy 148
y siguientes | os sistemas de g ecucion privada por
sustitucion tanto para la armonizacion como la
edificacion de solares. Lo gque ocurre...

El sefior PresiDENTE: Sefior Matos, le ruego
vaya acabando.

El sefior M aTos MAscareRo: Voy terminando,
sefior Presidente.

Lo que ocurre es que estos articulos no han
sido desarrollados, que eslo que le solicitamos a
consgjero.

La mocion también plantea la reforma de la
Ley de Arrendamientos Urbanos, con el fin de fo-
mentar el régimen de alquiler. Totalmente de
acuerdo. Yalo hicimos tanto en laLey de Arren-
damientos Urbanos como la L ey de Enjuiciamien-
to Civil, pero estamos de acuerdo en que hay que
todavia obstéculos que hay que suprimir o remo-
ver. También estamos de acuerdo con la utiliza-
cion de la reserva de inversiones para alquiler.
¢COmo no vamos a estar de acuerdo si fue el Par-
tido Popular el que presentd una enmienda? Va-
yase a diario del Parlamento de Canarias, y a
Diario de Sesiones una enmiendaalaLey de Vi-
viendas aprobada en este primer semestre en el
cual se modificaba para introducir la reserva de
inversiones en la promocion de vivienda en al-
quiler de régimen privado. Pero comprendera que
nos hace cierta gracia que ahora la presente el
Partido Socialista como novedad.

Mire, es bastante confuso desde luego que €l
destino de suelo que esté calificado paraV PO debe
cumplir ese destino. Por supuesto. Y ademas cree-
mos que las ventas que se hagan deben ser por
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concurso, para no subir el precio de las viviendas
para proteccion oficial. Pero respecto a los sue-
los destinados alasviviendas libreslo l6gico, que
yaestaregulado, es que cuando se vende en algu-
nos sitios donde no caben o no admiten viviendas
de proteccion oficial, su importe se dedique a la
comprao a incremento de |os patrimonios publi-
cos de suelo, y para eso la consgjeria tiene que
hacer el seguimiento.

Mire, estamos también completamente de
acuerdo en intervenir fiscalmente con respec-
to alavivienda vacia. Pero somos partidarios,
porque y ademas porque seria mas justo, ha-
cerlo despuésdelareformadelaley deArren-
damientos Urbanos, y ademas cuando la nor-
mativareferente al catastro, alos arrendamien-
tos y a la normativa fiscal unifique cua es el
criterio de vivienda desocupada, de vivienda
vacia o de vivienda permanentemente desocupa-
da, alaque hace referencialalLey de Haciendas
Locales.

Por ultimo, me referiré a su propuesta de
3.000 viviendas mas de promocion publicaen al-
quiler. Vamés o menos en lalinea que argumenté
el concepto de los presupuestos que usted tiene.
El Gobierno dice “vamos a hacer 3.000 viviendas
de promocion puablica en alquiler”; y usted nos
dice “pues, yo pongo 3.000 mas, en total son en-
tre 36.000 y 40.000 millones de pesetas mas’. Y
usted se quedatan ancho. Yo comprendo que esas
posturas en su partido, esas propuestas, sean nor-
males en un periodo electoral, yalo hemos visto
hace poco en guaguas gratis paratodos, pero aho-
ra en estos momentos parece | 6gico hacer propuestas
més serias.

El sefior PresiDENTE: Sefior Matos, le ruego
ya concluya definitivamente.

El sefior MaTtos M ascarefo: Termino, sefior
Presidente.

Desde luego, hay que seguir profundizan-
do en las medidas liberalizadoras del merca-
do que metan, que introduzcan mas suelo y
mas viviendas en el mercado con el fin dere-
gular el precio. Hay que evitar las retencio-
nes especulativas del suelo, que los procedi-
mientos los Ilevamos reclamando desde hace
yavarios meses. Hay que incrementar los pa-
trimonios publicos de suelo. Y hay que fomen-
tar la vivienda en alquiler. Y en esa linea va
la proposicién no de ley que hemos presentado
esta mafiana.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PresipENTE: Gracias, sefior Matos.
En nombre del Grupo Parlamentario Coalicion
Canariatiene la palabra el sefior Gonzalez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente.

Enrealidad, con el tiempo disponible poco pue-
do decir, pero le voy adecir una cosa al portavoz
del Partido Socialista. L uego usted hablabade que
no teniamos propuesta. Ya la hemos presentado,
y por lo tanto la puede usted | eer.

Yo diriay por qué no hemos..., hemos hecho lo
hemos presentado como enmienda. Porque yo en-
tiendo que en e tema de vivienda este es un tema
que debe ir con negociacion, con colaboracion, con
acuerdo, asi se habia dicho, se habia manifestado
por el sefior consgero, y usted se descarga con una
mocion de, independiente del tono de la interpela-
cion que usted hace e que quiera, pues, es su pro-
blema, donde dice que ha sido negligente y su plan
de gjecucioninsuficiente. Y como eso esfalso, pues
lo mejor es rechazar totalmente su propuesta. Por-
que yaempieza el primer parrafo a decir cosas que
son falsas. Porque en el 2002 Canarias fue laquinta
comunidad del nimero de viviendas, habia previsto
2.995, hicieron 3.065. Este afio ya se han calificado
1.395. El tercer plan se cerrd con el 53 de gjecucion
dice usted “pues no, se cerrd bastante més, con €
102%" . Porque, claro, para poder comparar hay que
utilizar los plazos. Si usted coge dos afios —yo lo
hago— de los cuatro le salen mal los nimeras, pero
eso es su problema. Si usted se hubiera acercado
con espiritu de colaboracion |e hubiéramos explica-
do que estaba usted equivocado y seguramente
hubiera corregido y no hubiera dicho tamana
barbaridad, porque es una barbaridad.

Empieza usted a hablar de temas que reflejan
la politica del Partido Socialista. Usted puede te-
ner, esaidea puede ser correcta, usted dice que se
modifique la valoracion. Bueno, pues puede ser
un sistema, habria que ver de qué forma eso se
pone en marcha. No es nada facil. Porque, ade-
mas, en ese tema estamos yendo unos vaivenes
deiday vuelta, y los derechos adquiridos son de
dudosa correccion. Yo no voy aentrar en ese asunto.

La Ley de Arrendamientos..., toda la politica
de vivienda en arrendamiento —como no tengo mas
que tres minutos—, si alguien ha sido ejemplar en
la politica de viviendas en arrendamiento ha sido
esta Comunidad, que la empez6 cuando nadie la
haciay lasigue haciendo cuando casi nadielahace.
Y ademas no solamente eso, sino hasido tan gene-
rosa que ha sido una politica de vivienda de arren-
damiento que se ha convertido en acceso ala pro-
piedad, porque casi todos |los arrendatarios se han
convertido en propietarios. Por lo tanto, politica
mejor gue la que hallevado Canarias...

En cantidad. Bueno, tengo aqui todos |os cua-
dros, todala ejecucion del afo. Selavoy aevitar.
Si usted quiere seladoy después paraque no vuel-
va acometer el error de decir 1o que no es cierto.

El temadelaviviendaen arrendamiento. Yo ten-
go muy claro, lo he dicho aqui no sé cuantas veces,
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gue no resolvemos el problema de arrendamiento
solamente con métodos fiscales, no quiere decir
que lo rechace. El problema de la vivienda en
arrendamiento solo se resolvera cuando se consi-
gan dos garantias; al propietario, garantia de que
su bien se conservay sele pagalarenta; y al que
laalquila, de que lo que sele alquila esta en con-
diciones. Y parac€llo, ¢que hace faltalainterven-
cion publica? Lo mismo si, lo mismo si, estu-
diémoslo. Pero, desde luego, el que, veamos la
historia, ¢usted cree de verdad que por las ayudas
gue sean fiscales lagente accede més alavivienda?

Y luego entra usted en el tema del IGIC. El
IGIC es un tema complicado de entender. Usted
sabe que cuando un constructor cobra el IGIC o
pasa el IGIC a que compra se descarga el IGIC
soportado en todas sus actividades, si usted le pone
tipo cero, flaco favor le hace a los adquirentes,
flaco favor e pone a los adquirentes, porque re-
sulta que tendrén que cobrarle los soportados y
como no los puede recuperar, no se lo puede des-
contar del precio. Luego, matice usted el tema,
matice usted el tema, por eso le pusimostipo cero
y no dejarlo ahi a abur de las circunstancias.

La Reserva de Inversiones, totalmente de
acuerdo, pero a ver como nos las ingeniamos,
porque el tema es dificil.

A mi me parece —y con esto termino, porque en
tres minutos usted me dir&— que tenemos un instru-
mento magnifico, que es € Instituto Canario de la
Vivienda. Le hemos cambiado lanaturaleza, 1o con-
vertimos de un ente consorcia en un organismo au-
ténomo y este organismo auténomo tiene personali-
dad juridicapropia, puedeincluso moverse por esas
nuevas lineas que estamos apuntado: facilitar el ac-
ceso de los propietarios a la creacion de vivienda
RIC, viviendaen renta, con untiempo limitado, por-
que a finy a cabo todos sabemos que la RIC se
basa en que, a cabo de unos afios, € propietario
recobra latitularidad del bien o del dinero.

Estudios. No hablemos mas de estudios, si yo
le puedo ensefiar aqui cantidad de estudios que se
hicieron para hacer el Plan de Vivienda.

Y no podemos tampoco no decir, porque es
cierto, que parte de la culpa de que el Plan de Vi-
vienda no se aprobara era nuestra, y le voy a ha-
cer recordar a usted la historia. Usted no estaba
de portavoz directo. En un momento determinado
teniamos el Plan de Vivienda, viene la Ley de
Vivienda, y dijimos, “jeh!, vamos a parar €l Plan
de Viviendaatener aprobado el proyecto del Plan
de Vivienda’, y empezamos a avanzar. Ustedes,
por una circunstancia, que nombramos a su por-
tavoz miembro del Consgjo Consultivo, estuvie-
ron un tiempo desconectados hasta que nombra-
ron un representante, y empezamos otravez adis-
cutir el proyecto de la Ley de Vivienda. Se apro-
b6 el proyecto de la Ley de Vivienday cuando se
iba a gprobar  Plan de Vivienda ya no habia tiempo.

Entonces tomamos una medida de carécter provisiond
para poder funcionar durante dos afios.

Tenemos ahora la oportunidad de revisar el
Plan de Vivienda, pero para ello todos tenemos
que acercarnos a ello sin intentar buscar un su-
puesto beneficio politico manipulando la infor-
macion sino con el deseo de verdad de que entre
todos tengamos una politicade viviendamejor que
la que hay, que es francamente buena.

(El sefior Alcaraz Abellan solicita la palabra.)

El sefior PresipENTE: Muchas gracias, sefior
Gonzélez.

El sefior ALcaraz ABELLAN (Desde su escario):
Sefior Presidente...

El sefior PresiDENTE: Si, sefior Alcaraz.

El sefior ALcaraz ABELLAN (Desde su escario):
Le estaba solicitando el uso de la palabra, por-
queyo creo que hahabido... En todo debate, efec-
tivamente, hay siempre contradicciones, pero
ésta si que es de aplicacion claramente, porque
han sido... se me ha aludido de falsedad en el
uso de la informacion, se me ha dicho toda una
serie de cuestiones, que yo creo que debo respon-
der con claridad y me debe dar la oportunidad €l
sefior Presidente.

Gracias.

El sefior PrResiDENTE: Un turno de medio
minuto.

El sefior ALcaraz ABELLAN (Desde su escario):
Simplemente...

El sefior PresiDENTE: A los efectos de...
El sefior ALcaraz ABELLAN (Desde su escafio): Si.
contestar a esas

El sefior PRESIDENTE: ...
observaciones.

El sefior ALcaraz ABELLAN (Desde su escafio):
Efectivamente.

Simplemente, decirle a sefior Gonzélez que he
usado los datos del Ministerio de Fomentoy dela
propia consejeria, no han sido otros, y se los pue-
do ensefiar. Por tanto, si miente alguien o si fal-
sea los datos es el Ministerio de Fomento y la
propia consegjeria.

Y, en segundo lugar, decir que su posicion no
es que sea ininteligible, ininteligible, es que no
se entiende como, estando de acuerdo con la ma-
yor parte de la mocion, larechazan. Yo creo que
agui hay un prurito de aplastar a la Oposicién y
No una posicion constructiva.

Gracias.
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El sefior PresiDENTE: El sefior Gonzalez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escario): Sobrelosdatos|e recuerdo aguellaanéc-
dota que dice que la estadistica, cuando dos per-
sonas, una se comia un pollo, salia que se comia
cadaunalamitad. Hay que saberlos manejar. Ten-
go ahora, mire, le voy a hacer un favor, le voy a
dar los datos paraque lostengausted y asi laproxima
VEZ NO Se equivoca.

Segundo tema, ¢que por qué hemos rechaza-
do? iSi selo hedicho!, porque aqui hay que acer-
carse con espiritu constructivo. Usted dice una
posicién constructiva, ¢posicion constructiva es
decir, utilizando datos falsos, que lagestion de la
misma ha sido...

El sefior PresipeENnTE: Sefior Gonzalez,
perdon...

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafno): ...(Ininteligible.) e insuficiente?

El sefior PresiDeENnTE: Sefior Gonzdlez, no
estamos...

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafno): Le contesto con sus mismas palabras.

El sefior PrResIDENTE: ...abriendo un nuevo de-
bate, y era la palabra a los Unicos efectos de la
contestacion en los términos de los datos, que
usted ya ha contestado.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafo): Efectivamente, yo lo he contestado ya.

El sefior PresiDENTE: Muchas gracias.

Procedemos alavotacion delamocion del Gru-
po Socialista Canario, consecuencia de la inter-
pelacién del diputado don José Alcaraz Abellan,
del Grupo Socialista Canario, sobre politica en
materia de vivienda, dirigida a sefior consejero
de Infraestructuras, Transportes y Vivienda.
Comienza la votacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: votos a favor, 16; votos en
contra, 38; abstenciones, ninguna.

Queda rechazada la mocion.

IACG-6 VL INFORMES DE LA AUDIENCIA DE
CueNTAsDE CANARIAS: DE LA CUENTA GENERAL DE
LA CAC. DE FiscaLIZACION DE LA CUENTA GENE-
RAL DE LA ComMuNIDAD AUTONOMA DE CANARIAS,
EJERCICIO 2001: PROPUESTAS DE RESOLUCION.

El sefior PresiDENTE: Pasamos al dltimo pun-
to del orden del dia, informes de la Audiencia de
Cuentas. Informe de |a fiscalizacion de la Cuenta

General dela Comunidad Auténoma de Canarias,
gjercicio 2001: propuestas de resolucion.

A este informe se han presentado dos propues-
tas de resolucién: una de los Grupos Parlamenta-
rios Coalicion Canariay Popular y otra del Grupo
Socialista Canario.

Para la defensa de |a primera de las propues-
tas presentadas en el tiempo, la del Grupo Parla-
mentario de Coalicion Canariay Popular, ¢entiendo
que van arepartirse el tiempo? (Asentimiento.)

Tienelapalabra, en nombre del Grupo Popular,
el sefior Rodriguez.

El sefior RobricuEz PEREZ: Sefior Presidente.

Brevemente, tan solo para pronunciarnos, fi-
jando nuestra posicion en relacién con las pro-
puestas de resolucion que han formulado de for-
ma conjunta el Grupo Parlamentario de Coalicion
Canariay el Grupo Parlamentario Popular, a que
represento.

Efectivamente, Sefiorias, nuestro grupo parla-
mentario esta de acuerdo en aprobar la memoria
presentada por la Audiencia de Cuentas, con las
propuestas de resolucion a las que me acabo de
referir, que hemos presentado conjuntamente con
Coalicion Canaria ante esta Camara. Los concep-
tos, a nuestro juicio, expresan fielmente la situa-
cién econdmicay la gestién econdmica y finan-
ciera de la Comunidad y, por tanto, nos damos
por satisfechos con la informacion.

L as indicaciones que aparecen en la propuesta
de resolucion no obedecen més gque a nuestro de-
seo, de Coalicion Canaria'y del Partido Popular,
de que la contabilidad publica sea mejor y de que
al final estemos todos orgullosos de que nuestros
gestores, 0 nuestros administradores, no solamente
hagan las cosas bien, no solamente contabilicen
bien, sino que también, desde fuera, todo el mun-
do esté convencido de que también se hacen
honestamente.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular,
Nno solamente NOSs pronunciamos con una posicion
favorable, con un posicionamiento favorable ala
aprobacién de la Cuenta General 2001, sino que
también dejamos expreso reconocimiento por €l
trabajo realizado de fiscalizacion por la Audiencia
de Cuentas.

Nada méas, muchas gracias.

El sefior PresipENTE: Muchas gracias, sefior
Rodriguez.
Tiene la palabra el sefior Gonzalez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente.

Nuestra propuesta va, en primer lugar, aque el
Parlamento acuerde la aprobacion de la Cuenta
de la Comunidad Auténoma, tal y como ha sido
presentada por la Intervencion General.
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Decimos que ve con satisfaccion un comenta-
rio que hace la propia Audiencia de que laAdmi-
nistracion de la Comunidad Auténomay sus or-
ganismos han formulado y aprobado las cuentas
de acuerdo ala normativa vigente.

Y luego hacemos una serie de comentarios,
gue, bueno, que observamos con satisfaccion que,
segln nos dicelapropiainterventora, y se hacon-
firmado en este debate del diade hoy, yaseinclu-
yen en el gjercicio 2002 |os gastos de gercicios
futuros por operaciones de pasivos financieros,
también se haempezado —seguin dice lainterventora—
adaborar el manual de procedimiento en el area
de ingresos; los interventores delegados han fis-
calizado todos los expedientes de gastos que se
han hecho sin fiscalizacion previay, por lo tanto,
eso ha sido remitido a la Audiencia de Cuentas,
con lo cual no se puede hablar de que no hay un
control, pese a que la fiscalizacion sea limitada;
que a Parlamento nos parece que se incluyeran
los intereses y comisiones de amortizaciones de
futuros gjercicios, aunque obviamente eso depen-
dera de una hipétesis de cudles van a ser l0s tipos
de interés, porque eso realmente sigue siendo hi-
potético; que en el Parlamento creemos que se
debe poner la Seguridad Social y los gastos de
tipo ampliable a su valor real —es o que nos ha
expuesto el consegjero hoy que se ha hecho en €l
Presupuesto para 2004—.

Y nosotros apoyamos un tema que nos parece
interesante, y es que se constituya un archivo y
biblioteca, que hoy en dia puede ser virtual, don-
de estén todos los estudios y trabajos que se han
encargado por la Comunidad para que el que
busgue una informacion la encuentre y se evite
intentar repetir o que ya se ha estudiado.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PresiDENTE: Muchas gracias, sefior
Gonzélez.

Para |a defensa de la propuesta del Grupo
Socialista, tiene la palabra el sefior Trujillo.

El sefior TruJiLLo OrAamMAS: Gracias, sefior
Presidente.

Bien. La propuesta de resolucion que el Gru-
po Parlamentario Socialista presenta con relacion
alamemoriadeliquidacién delaCuenta del 2001
comienza por una propuesta, pues, en favor de no
aprobar 1a Cuenta General en los términos en los
gue estd, y basicamente por varios motivaos, pero
ya de entrada uno, que es la propia manifestacion
de lamemoria de no garantizar el que las cuentas
muestren la imagen fiel del patrimonio, de la si-
tuacion financieray del resultado econémico pa-
trimonial, tanto de la Comunidad Auténoma ca-
naria, aunque si bien ésa es una discusion -y lo
digo con claridad— de indole un tanto técnica con
relacion a los inventarios, etcétera, de antes del

99, por lo tanto, no es un tema mayor esa parte,
pero si que nos preocupa mas la otra parte, que
hace referencia a no poder mostrar fielmente la
imagen patrimonial del Servicio Canario de Sa-
lud, por tener en este gjercicio una serie de prac-
ticas que comentamos en el debate anterior pre-
supuestario, cual es tener una serie de gastos sin
contabilizar en cada uno de los centros directivos
y, en concreto, en este gjercicio por valor de
alrededor de 18.000 millones de pesetas.

El resto de los puntos de nuestra propuesta de
resolucion es el que se acepte una serie de reco-
mendaciones y, por otro lado, criticar una serie
de incumplimientos de la legalidad que pone de
manifiesto el informe.

Con respecto a las recomendaciones, bésica-
mente son dosy muy sencillas. Unatiene que ver,
para que las empresas publicas o que a través de
las empresas publicas no se contrate personal, que
luego realizafunciones que son propias de los de-
partamentos a los que las empresas estan adscri-
tasy que, por lo tanto, deberia estar realizado por
personal funcionario.

Y la otra es otra recomendacion también
extraordinariamente sencilla. Fijense ustedes,
¢Nno?, es que en el otorgamiento de subvenciones
se proceda a fijar con mayor concrecion y rigor
los requisitos que figuran en las bases de la con-
vocatoria, al objeto de adecuar la concesion de
las mismas alos criterios objetivos del interés ge-
neral, autolimitando con elementos reglados el uso
de las facultades discrecionales que se reserva
la Administracion.

La tercera recomendacion tiene que ver con
limitar las ampliaciones de crédito sin cobertura,
que, por cierto, hemos visto una vez mas que en
laliquidacién del Presupuesto del 2003 tienen un
volumen —perddn, del 2002—, tienen un volumen
considerable.

Y la cuarta, y en aras a corregir ese tipo de
gastos no contabilizados del Servicio Canario de
Salud, que son albaranes en las gavetas de los cen-
tros, es establecer una cuenta donde se contabi-
licen precisamente |los gastos no contabilizados
y que se dé informacion pormenorizada de los
mismos.

Con respecto alos incumplimientos de legali-
dad, lo que planteamos es que el Parlamento mues-
tre su rechazo, que considere injustificable lo si-
guiente. Primero, que por el Consegjo de Gobier-
no se hayan convalidado algunos expedientes y
que no se haya podido saber el montante total de
esas convalidaciones como consecuencia de que
uno no estaba cuantificado. Asimismo, el Con-
sejo de Gobierno convalidd una serie de expe-
dientes del Servicio Canario de Salud, que, en
palabras de la propia Audiencia, tiene constan-
cia de la existencia pero no le fue remitida la
informacion.
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Segundo, que en el estado de gastos de los
Presupuestos Generales para el gjercicio 2001 no
serecogieraunaserie de preceptos que estan obli-
gados a recogerse por la Ley de la Hacienda pu-
blica canaria 'y que tienen que ver, uno, con las
amortizaciones de operaciones de endeudamien-
to ciertasy que en este caso, en este gjercicio, no
se presupuestaron, por valor de 109'3 millones
de euros y las obligaciones, que me referi ante-
riormente, no contabilizadas del Servicio Canario
de Salud.

Asimismo, que laAdministracion de la Comu-
nidad A uténoma mantuviera obligaciones sin con-
tabilizar por valor de 3'8 millones de euros en la
Consgjeria de Obras Publicas, Vivienday Aguas.
Y, por ultimo, que el Servicio Canario de Salud
mantuviera, a 31 de diciembre, obligaciones sin
contabilizar por un importe maximo aproximado
de 110’1 millones de euros. Pero, 10 que es mas
grave —y en palabras textuales de laAudienciade
Cuentas—, con un escaso control sobre los mis-
mos. Afade la propia Audiencia, se trata de deu-
das con proveedores, por suministros efectuados
alos distintos centros gestores, documentados en
albaranes y facturas.

Y el punto cuarto esinstar al Gobierno de Ca-
narias a una correcta presupuestacion de los gas-
tos previsibles derivados de la Seguridad Social
del personal funcionario y laboral.

Gracias, Presidente.

El sefior PresiDENTE: Muchas gracias, sefior
Trujillo.

Sefiorias, vamos a proceder a la votacion en
los términos que les voy a explicar. En primer lu-
gar, se procedera alavotacion de la propuesta de
resolucion del Grupo Socialista, por cuanto pro-
pone el rechazo global del informe, si bien de
acuerdo con la Junta de Portavoces y a peticién
del propio Grupo Socialista se va a votar punto
por punto.

En primer lugar, procederemos a la votacion
del primer punto de la propuesta de resolucion
del Grupo Socialista, que es la de rechazo global
del informe. Comienza la votacion (Pausa).

Votos emitidos, 47: votos afavor, 14; votos en
contra, 33, abstenciones, ninguna.

Queda rechazado el primer punto.

Pasamos a votar el segundo punto.

(El sefior Gonzélez Hernandez solicita el uso
de la palabra).

Si, sefior Gonzélez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafio): Sefior Presidente.

Sobre el segundo punto yo voy a ofrecer un
texto alternativo. Si se admite lo votariamos. “El
Parlamento de Canarias insta al Gobierno de Ca-
narias a cumplimiento delas....(Ininteligible.) de

la Audiencia de Cuentas, especialmente las
referidas a los puntos siguientes:

a), evitar que las empresas publicas con-
traten personal, con el fin de realizar tareas
eminentemente administrativas.

El segundo, en el otorgamiento de subvencio-
nes se fijen, con concrecion y rigor, 10s requisitos
que figuran en las bases de convocatoria a efec-
tos de adecuar la concesion las mismas a los cri-
terios objetivos del interés general, limitando en
lo posible el uso de las facultades discrecionales
de que dispone la Administracién”.

El sefior PresipENTE: Si, la 6 d), en los
mismos términos.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafo): La posicion nuestra de aqui en adelante
€s vamos a votar en contra de todo.

El sefior PresipenTE: O sea, entiendo que que-
daria el punto 2 con las modificacionesen el @) y
enel b)y el ¢)y el d) enlostérminos en que estan.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafo): El ¢) y el d) no ofrecemos nada alterna-
tivo, vamos a votar negativamente. Supresion,
suprimirlo.

El sefior PresipENTE: Por eso digo... perddn,
si entiendo, la propuesta que se hace al Grupo So-
cialista es degjar el punto 2 en los Unicos aparta-
dos a) y b) en los términos expuestos. ¢Hay
conformidad por parte del Grupo Socialista?

El sefior TrujiLLo Oramas (Desde su
escafo): A ver, sefior Presidente, si me permite.

Yo quiero entender que la propuesta de don
José Miguel va en lalinea de que votemos sepa-
radamente el punto a) y b), con la transaccion
que él esta ofreciendo, y luego votemos €l ¢) y
el d) aparte.

El sefior PresipenTE: No lo entendi asi, en-
tre otras cosas porque son apartados dentro de
un solo punto, 1o cual no parece que tenga senti-
do ninguno que podamos separar un punto en
apartados. La propuesta gue yo he entendido asi,
y si no que me lo digan, es convertir el punto 2
de la propuesta de resolucion del Grupo Socia-
lista en dos apartados, el a) y el b), con las mo-
dificaciones que han propuesto, eliminando el
c) y el d). ¢Esaeslapropuesta, sefior Gonzalez?
(Asentimiento del sefior diputado.)

Seiior Trujillo.

El sefior TrujiLLo Oramas (Desde su
escafo): En esos términos, Presidente, nosotros
no aceptamos la transaccional.
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El sefior PresiDENTE: Sometemos a votacion,
entonces, el punto 2 de la propuesta de resolu-
cion del Grupo Socialista en los mismos términos
en los que esta planteada. Comienza la votacién
(Pausa).

Votos emitidos, 47: votos a favor, 14; votos
en contra, 33; abstenciones, ninguna.

Queda rechazado €l punto 2.

Punto 3, sometemos a votacion el punto 3
de la propuesta de resolucion. Comienza la
votacién (Pausa).

Votos emitidos, 47: votos a favor, 14; votos
en contra, 33; abstenciones, ninguna.

Queda rechazado el punto 3.

Sometemos a votacion a continuacion el
punto 4 delapropuestade resolucién. Comienzala
votacion (Pausa).

Votos emitidos, 48: votos a favor, 15; votos
en contra, 33; abstenciones, ninguna.

Queda rechazado el punto 4.

Y ahora pasamos, sometemos avotacion el texto
delapropuesta de resolucion que presentan los gru-
pos parlamentarios de Coalicion Canariay Popular,
propuesta que hacemos en su conjunto, en su
globalidad. Comienza la votacion (Pausa).

Votos emitidos, 48: votos a favor, 34; votos
en contra, 14; abstenciones, ninguna.

Queda, por tanto, aprobada la propuesta de
resolucioén.

No habiendo més asuntos que tratar, se levanta
la sesién.

(Se levanta la sesién a las catorce horas y
cinco minutos.)

-..%o.-
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