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ORDENDEL DIiA

1. PREGUNTAS

1.1. PO/P 567 Dela Sra. diputada D2 FloraMarrero Ramos,
del GP Coalicion Canaria (CC), sobre Reglamento de la Ley de
Asociaciones Canarias, dirigida a Gobierno. De iniciativa popular,
P/IP44y P/IP 45.

1.2. PO/P 580 Del Sr. diputado D. Francisco Hernandez
Spinola, del GP Socialista Canario, sobre las resoluciones judiciales
gue exigen larestitucion de | os bienes expropiados que actualmente
ocupael Parlamento, dirigidaa Sr. presidente del Gobierno.
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1.3. PO/P581 D€l Sr. diputado D. Francisco Hernandez Spinola, del GP Socialista Canario,
sobre la negativa de Comunidades Auténomas a acoger inmigrantes irregulares procedentes de
Canarias, dirigidaal Sr. presidente del Gobierno.

1.4. PO/P 582 Del Sr. diputado D. Jorge Alberto Rodriguez Pérez, del GP Popular, sobre la
definicion de Canarias en el nuevo Estatuto de Autonomia, dirigidaal Sr. presidentedel Gobierno.

1.5. PO/P 583 Ddl Sr. diputado D. Jorge Alberto Rodriguez Pérez, del GP Popular, sobre
acciones exigidas paraevitar muertes consecuenciadelallegadade inmigrantesilegalesaCanarias,
dirigidaal Sr. presidente del Gobierno.

1.6. PO/P 551 Dela Sra. diputada D2 Gloriadel Pilar Gutiérrez Arteaga, del GP Sociaista
Canario, sobreventade participacion en GASCAN, dirigidaalaSra. consgjerade Industria, Comercio
y Nuevas Tecnologias.

1.7. PO/P 588 Dela Sra. diputada D2 Gloriadel Pilar Gutiérrez Arteaga, del GP Socialista
Canario, sobre las obras de soterramiento de la LMT Buenos Aires Ofra, Barrio de Somosierra,
dirigidaala Sra. consgerade Industria, Comercio y Nuevas Tecnol ogias.

1.8. PO/P557 Del Sr. diputado D. José Ramon Mora Hernandez, del GP Socialista Canario,
sobre el Plan de Escuelas Infantiles, dirigidaal Sr. consegjero de Educacién, Culturay Deportes.

1.9. PO/P 559 De la Sra. diputada D2 Amparo Martin Martin, del GP Socialista Canario,
sobre el Consgjo Canario del Deporte, dirigidaa Sr. consgero de Educacion, Culturay Deportes.

1.10. PO/P 586 De la Sra. diputada D2 Maria Concepcién Lopez Cruz, del GP Popular,
sobre centros escolares construidos con amianto, dirigidaal Sr. consgjero de Educacion, Culturay
Deportes.

1.11. PO/P579 DelaSra. diputada D2 Guadal upe Gonzal ez Tafio, del GP Coalicion Canaria
(CC), sobre el proceso de reforma de la Organizaciéon Comun de Mercado del Platano, dirigida al
Sr. consgjero de Agricultura, Ganaderia, Pescay Alimentacion.

1.12. PO/P 584 DelaSra. diputada D2 Carmen NirvaMaciasA costa, del GP Popular, sobre
menores sometidos a medidas judiciales fugados de los centros, dirigida a la Sra. consgjera de
Empleo y Asuntos Sociales.

1.13. PO/P 587 D€l Sr. diputado D. Fernando Toribio Ferndndez, del GP Popular, sobre
aumento del paro, dirigidaala Sra. consgjera de Empleo y Asuntos Sociales.

1.14. PO/P589 DelaSra. diputada D2 MargaritaFigueroaMartin, del GP SocialistaCanario,
sobre labolsade viviendaparajévenes, dirigidaa Sr. consgjero de Infraestructuras, Transportesy
Vivienda

1.15. PO/P 585 De la Sra. diputada D2 Cristina Tavio Ascanio, del GP Popular, sobre
reconversion del Centro de Produccion de Radiotelevision Espafiola en Canarias, dirigida al
Gobierno.

1.16. PO/P 590 Dd Sr. diputado D. Alegjandro José Diaz Hernandez, del GP Popular, sobre
estudio de medio de comunicacion especializado que sitla a Canarias en € grupo de destinos
turisticos peor valorados, dirigidaa Gobierno.

2. COMPARECENCIAS

2.1. C 452 Del Gobierno, instada por el GP Coalicion Canaria (CC), sobre prevision de
entrada de turistas para 2006.

2.2. C 462 Del Gobierno, instadapor €l GP Coalicion Canaria(CC), sobre educacion parala
salud y educacion ambiental.

2.3. C 477 Del Gobierno, instada por el GP Socialista Canario, sobre el convenio con los
Cabildos Insulares para el saneamiento, depuracion y reutilizacion de aguas.

2.4. C 487 Del Gobierno, instada por el GP Socialista Canario, sobre los planes de
infraestructuray calidad turistica 2001 2006.

2.5. C 525 Del Gaobierno, instada por el GP Popular, sobre actuaciones previstas en €l &rea
de dominio publico maritimo terrestre en Canarias.

2.6. C 539 Del Gaobierno, instada por el GP Popular, sobre cumplimiento del Plan Conjunto
deActuacion en Materiade Inmigracion entre laAdministracion General del Estado y laComunidad
Auténoma de Canarias.

(El desarrollo del orden del dia continGia en el Diario de Sesiones nimero 103, de 27 de
abril de 2006.)
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SUMARIO

Se abrelasesion alasdoce horasy treintay tres
minutos.

PRESTACION DE JURAMENTO O PROMESA DE UI\I

EIPUTADOI

El sefior secretario segundo (Benitez de Lugo
Massieu) da lectura a la certificacion remitida por
laJunta Electoral de Canariasenlaquesecomunica
la credencial del diputado don Augusto Lorenzo
Tejera, del Partido de Coalicion Canaria-CC, en
sustitucion, por renuncia, de la sefiora diputada
dofia Cristina Maria Perdomo Reyes. Seguidamente,
el sefior diputado presta €l juramento o promesa de
cumplir con lasabligacionesde su cargoy de acatar
la Constitucién espafiolay €l Estatuto de Autonomia
de Canarias.

[PO/P-557 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JOSE
MON Mora HERNANDEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIQ
SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DH
FpucacioN, CULTURA Y DEPORTES, SOBRE EL PLAN DH
UELAS INFANTILES]

Por partedela Presidencia secomunicaal Pleno
gue el punto del orden del dia nimero 1.8 seretira.

|PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DIA

PNL-213 proPosICION NO DE LEY, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE SOLICITUD AL GOBIERNO
DEL ESTADO EN RELACION CON LAS MODIFICACIONES
LEGISLATIVAS PARA POTENCIAR LAS POLICIAS LOCALES.

La Presidencia somete a la consideracién del
Pleno, a solicitud del sefior consgjero de Turismo,
gue el punto del orden del dia nimero 2.4 se debata
después del 2.1. La propuesta se aprueba.

La Presidencia también comunica que € punto
del orden del dia 4.3 se aplaza para un Pleno
posterior.

PL/PO/P-U50/ FREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
PONA FLORA MARRERO RAMOS, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO CoALICION CANARIA (CC), DIRIGIDA AL
(GOBIERNO, SOBRE REGLAMENTO DE LA LEY DH
A SOCIACIONES CANARIAS. DE INICIATIVA POPULAR

/1P-44 'y PI1P-45)

La sefiora Marrero Ramos (GP Coalicion
Canaria-CC) explicala pregunta, que esrespondida
por el sefior consegjero de Presidencia y Justicia
(Ruano Leon). La sefiora diputada interviene para
replicar y de nuevo le contesta €l sefior consgjero.

oL/PU/FP-Uo6U PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON,

RANCISCO HERNANDEZ SPiNOLA, DEL (GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR
PRESIDENTE DEL (GOBIERNO, SOBRE LAS RESOLUCIONEY
JUDICIALES QUE EXIGEN LA RESTITUCION DE LOS BIENEY

X PROPIADOS QUE ACTUALMENTE OCUPA EL PARLAMENTO

El sefior Hernandez Spinola (GP Socialista
Canario) plantea la pregunta, a la que responde €l
sefior presidente del Gobierno (Martin Menis). El
sefior Hernandez Spinola hace uso de un turno de
réplica, al que se refiere seguidamente el sefior
presidente del Gobierno.

PoL/PO/P-0561 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON

RANCISCO HERNANDEZ SPINOLA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR
PRESIDENTE DEL GOBIERNO, SOBRE LA NEGATIVA DH
COMUNIDADES AUTONOMAS A ACOGER INMIGRANTESY

RREGULARES PROCEDENTES DE CANARIAS]

El sefior Hernandez Spinola (GP Socialista
Canario) formula la pregunta y seguidamente le
responde € sefior presidente del Gobierno (Martin
Menis). El sefior Hernandez Spinola interviene en
e turno de réplica y de nuevo le contesta el sefior
presidente del Gobierno.

L /PO/P-0582 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON
JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTH
pEL (GOBIERNO, SOBRE LA DEFINICION DE CANARIASEN EL|
NUEVO ESTATUTO DE AUTONOMIA]

El sefior Rodriguez Pérez (GP Popular) da
lectura ala pregunta, que es contestada por el sefior
presidente del Gobierno (Martin Menis). El sefior
Rodriguez Pérez y €l sefior presidente del Gabierno
hacen uso de sendos turnos de réplica.
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pL/PO/P-0565 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON
JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL GRUP(Q
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTH
DEL GOBIERNO, SOBRE ACCIONES EXIGIDAS PARA EVITAR
MUERTES, CONSECUENCIA DE LA LLEGADA DE INMIGRANTEY
LEGALESA CANARIAS]

Para leer la pregunta toma la palabra €l sefior
Rodriguez Pérez (GP Popular) y le sucede la
contestacion del sefior presidente del Gobierno
(Martin Menis). El sefior Rodriguez Pérez hace uso
de un turno de réplica, al que de nuevo hace
referencia el sefior presidente del Gobierno.

PL/PO/P-U55T PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
PONA GLORIA DEL PILAR GUTIERREZ ARTEAGA, DEL
(GRUPO PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA
A LA SENORA CONSEJERA DE INDUSTRIA, COMERCIO Y|
INUEVAS TECNOLOGIAS, SOBRE VENTA DE PARTICIPACION

La sefiora Martin Martin (GP Socialista
Canario) explica la pregunta y seguidamente le
contesta el sefior consegjero de Educacion, Cultura
y Deportes (Godoy Delgado).

EL/H)/P—UbSb PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTAD
DONA ARIA CONCEPCION LOPEZ CRuUz, DEL GRU
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJER

pE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTES, SOBRE CENTRO
FSCOLARES CONSTRUIDOS CON AMIANTOI

La sefiora Lopez Cruz (GP Popular) toma la
palabra para argumentar la pregunta, que es
respondida por e sefior consgero de Educacion,
Cultura y Deportes (Godoy Delgado). La sefiora
Lépez Cruzy € sefior consgjero sesuceden en sendos
turnos de réplica.

PL/PO/P-05/9 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA|

EN GASCAN]

La seflora Gutiérrez Arteaga (GP Socialista
Canario) formula la pregunta y a continuacion le
respondela sefiora consgjerade Industria, Comercio
y Nuevas Tecnol ogias (Tejedor Salguero). La sefiora
diputada haceuso del turno deréplica, lo quesuscita
una nueva contestacion de la sefiora consgjera.

pL/PO/P-0566 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA GLORIA DEL PILAR GUTIERREZ ARTEAGA, DEL
(GRUPO PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA
A LA SENORA CONSEJERA DE INDUSTRIA, COMERCIO Y|
NUEVAS TECNOLOGIAS, SOBRE LAS OBRAS DH
SOTERRAMIENTO DE LA LMT Buenos AIRES-OFRA

DONA GUADALUPE GONZALEZ [ANO, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO CoALICION CANARIA (CC), DIRIGIDA AL
SERIOR CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA|
v ALIMENTACION, SOBRE EL PROCESO DE REFORMA DE LA
RGANIZACION COMUN DE MERCADO DEL PLATANO]

La sefiora Gonzalez Tafio (GP Coalicion
Canaria-CC) interviene para explicar la pregunta.
Seguidamente toma la palabra € sefior consgjero
de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Alimentacion
(Rodriguez Zaragoza) para responderle. La sefiora
Gonzalez Tafo hace uso del turno de réplica, y de
nuevo le contesta el sefior consejero.

PL/PO/P-0584 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA|

BARRIO DE SOMOSIERRA |

Tras plantear la pregunta la sefiora Gutiérrez
Arteaga (GP Socialista Canario), toma la palabra
lasefiora consgjeradelndustria, Comercioy Nuevas
Tecnologias (Tejedor Salguero) con el fin de
responderle. La sefiora diputada vuelve a intervenir
parareplicar, y por segundavezle contestala sefiora
consgjera.

PL/PO/P-0559 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA AMPARO MARTIN MARTIN, DEL GRUP(Q
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR
CONSEJERO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTES, SOBRH
FL CONSEJO CANARIO DEL DEPORTE]

PONA CARMEN NIRvA MACiAS AcCosTA, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA A LA SENORA
CONSEJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS SOCIALES, SOBRH
MENORES SOMETIDOS A MEDIDAS JUDICIALES FUGADOS DH

| OS CENTROSI

La sefiora Macias Acosta (GP Popular) da
lectura ala pregunta, y tras esta intervencién toma
|a palabra la sefiora consejera de Empleo y Asuntos
Sociales (Zamora Rodriguez) con el fin de
responderle. La sefiora Macias Acosta hace uso de
un turno para replicar, 10 que suscita una nueva
contestacion de la sefiora consgjera.
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pL/PO/P-056/ PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON
ERNANDO | ORIBIO FERNANDEzZ, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA A LA SENORA
CONSEJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS SOCIALES, SOBRH
AUMENTO DEL PARO]

Trasla formulacién de la pregunta por €l sefior
Toribio Fernandez (GP Popular), interviene la
sefiora consejera de Empleo y Asuntos Sociales
(Zamora Rodriguez) para responderle. El sefior
diputado y la sefiora consegjera hacen uso de sendos
turnos de réplica.

PLC7POTP-US8Y PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARGARITA FIGUEROA MARTIN, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR
CONSEJERO DE |NFRAESTRUCTURAS, TRANSPORTES Y|

Se suspendelasesidén alastrece horasy cuarenta
Y seis minutos.

Sereanudalasesiénalasdieciséishorasy treinta
y cuatro minutos.

oL7C-045Z COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO, INSTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO COALICION CANARIA|
CC), SOBRE PREVISION DE ENTRADA DE TURISTAS PARA

2888}

La Presidencia comunica a la Camara que €
punto del orden del dia nimero 2.1 se retira.

pL7C-0487 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, INSTADA]
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO
SOBRE LOS PLANES DE INFRAESTRUCTURA Y CALIDAD

IVIENDA, SOBRE LA BOLSA DE V IVIENDA PARA JOVENES

TURISTICA 2001-2006]

La sefiora Figueroa Martin (GP Socialista
Canario) plantea la pregunta y seguidamente le
responde el sefior consejero de Infraestructuras,
Transportes y Vivienda (Castro Cordobez). La
sefiora Figueroa Martin interviene para replicar,
turno al que hace referencia el sefior consgjero.

PL/PO/P-0585 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA CRISTINA [AviO ASCANIO, DEL GRUP(Q
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBR
RECONVERSION DEL CENTRO DE PRODUCCION DF

DIOTELEVISION ESPANOLA EN CANARIAS]

Para leer la pregunta interviene el sefior
Rodriguez Pérez (GP Popular). Le responde
seguidamente €l sefior consgjero de Presidencia y
Justicia (Ruano Leon). El sefior Rodriguez Pérez
vuelve a tomar la palabra para replicar, 1o que
suscita una nueva contestacion del sefior consgjero.

PL/FPOU/P-U59U FREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON
ALEJANDRO Jost DiAz HERNANDEZ, DEL GRUPG
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL (GOBIERNO, SOBRH
FSTUDIO DE MEDIO DE COMUNICACION ESPECIALIZADO QUE
5ITUA A CANARIAS EN EL GRUPO DE DESTINOS TURISTICOS

PEOR VALORADOS:l

El sefior Diaz Hernandez (GP Popular) plantea
la pregunta, que contesta el sefior consejero de
Turismo (Fajardo Feo). El sefior diputado hace uso
del turnoderéplicay leresponded sefior consgjero
en su segunda intervencion.

Para explicar € contenido de la iniciativa toma
la palabra el sefior Cruz Hernandez (GP Socialista
Canario).

El sefior consgjero de Turismo (Fajardo Feo)
interviene para informar sobre € tema objeto de
debate.

Para manifestar € parecer de los grupos hacen
uso de un turno el sefior Diaz Hernandez (GP
Popular), la sefiora Allende Riera (GP Coalicion
Canaria-CC) y el sefior Cruz Hernandez (GP
Socialista Canario).

El sefior consgjero vuelve a tomar la palabra
para referirse a los oradores precedentes.

poL/C-0462 CoMPARECENCIA DEL (GOBIERNO, INSTADA|
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO COALICION CANARIA
CC), SOBRE EDUCACION PARA LA SALUD Y EDUCACION

AM BIENTAL]

El sefior Martin Martin (GP Coalicion Canaria-
CC) presenta la iniciativa.

Paraproporcionar lainformacién que sesolicita
toma la palabra € sefior consgjero de Educacion,
Cultura y Deportes (Godoy Delgado).

Hacen uso del turno de intervenciones de los
grupos la sefiora Martin Martin (GP Socialista
Canario) y los sefiores Aguiar Rodriguez (GP
Popular) y Martin Martin (GP Coalicién Canaria-
CO).

El sefior consgjero contesta en su segundo turno
los planteamientos que se han efectuado.
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pL/C-0477 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO
NSTADA POR EL (GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
[CANARIO, SOBRE EL CONVENIO CON LOS CABILDOY
NSULARES PARA EL SANEAMIENTO, DEPURACION Y
REUTILIZACION DE AGUAS]

Trasel turno de explicacion de lainiciativa por
el sefior Alcaraz Abellan (GP Socialista Canario),
toma la palabra el sefior consejero de
Infraestructuras, Transportes y Vivienda (Castro
Cordobez) para informar acerca de la materia de
la que trata el debate.

Para sefialar el criterio de los grupos
intervienen el sefior Betancor Delgado (GP Mixto),
la sefiora Gonzalez Tafio (GP Coalicion Canaria-
CC) y €l sefior Alcaraz Abellan (GP Socialista
Canario).

El sefior consgero vuelve a tomar la palabra
para referirse a las observaciones efectuadas en
las intervenciones precedentes.

pL/C-0025 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
SOBRE ACTUACIONES PREVISTAS EN EL AREA DE DOMINIQ
PUBLICO MARITIMO-TERRESTRE EN CANARIAS]

La sefiora Tavio Ascanio (GP Popular) toma la
palabra para |la presentacion de su iniciativa.

.® .u,_:_. L 12

El sefior consejero de Medio Ambiente y
Ordenacion Territorial (Berriel Martinez) aportala
informacion sobre el tema objeto de debate.

Para sefialar €l criterio delosgruposintervienen
los sefiores Pérez Garcia (GP Socialista Canario) y
Herrera Velazquez (GP Coalicién Canaria-CC) y
la sefiora Tavio Ascanio (GP Popular).

El sefior consgjero vuelve a tomar la palabra
para aludir a los planteamientos expuestos.

L /C-0559 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO, INSTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRH
CUMPLIMIENTO DEL PLAN CoNJUNTO DE ACTUACION EN
IMATERIA DE INMIGRACION ENTRE LA ADMINISTRACION
(GENERAL DEL Estapo v LA CoMUNIDAD AUTONOMA DH

ANARIAS]

El sefior Toribio Fernandez (GP Popular)
interviene para argumentar la iniciativa, sobre la
gue informa seguidamente la sefiora consegjera de
Empleo y Asuntos Sociales (Zamora Rodriguez).

Hacen uso del turno deintervencion delosgrupos
la sefiora Figueroa Martin (GP Socialista Canario)
y los sefiores Gonzalez Hernandez (GP Coalicion
Canaria-CC) y Toribio Fernandez (GP Popular).

La sefiora consgjera vuelve a tomar |la palabra
para referirse a las observaciones efectuadas.

Se suspende lasesion alas veinte horasy treinta
y cuatro minutos.
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(Se abrela sesion a las doce horasy treinta y
tres minutos.)

El sefior pPrResIDENTE: Buenosdias, sefiorias. Les
ruego ocupen sus escaros.

Se abre la sesion.

Sefiorias, por favor.

PRESTACION DE JURAMENTO O PROMESA DE UN
DIPUTADO.

El sefior presipENTE: Como asunto previo al
orden del dia, vamos a dar posesion de su cargo a
un nuevo diputado, en sustitucién, por renuncia,
de dofia Cristina Maria Perdomo Reyes.

Para la lectura de la certificacion de la Junta
Electoral de Canariastiene la palabra el secretario
segundo de laMesa.

El sefior secreTARIO SEGUNDO (Benitez delL ugo
Massieu): "Don José Ignacio Navarro Méndez,
secretario de la Junta Electoral de Canarias,
certifica que la Junta Electoral de Canarias, en
sesion defecha 17 deabril de 2006, de conformidad
con lo previsto en €l articulo 13 h) y disposicién
adicional Unicade laLey 7/2003, de 20 de marzo,
de Elecciones al Parlamento de Canarias, ha
expedido credencial de diputado regional a favor
de don Augusto Lorenzo Tejera, del Partido
Coalicion Canaria, el ecto por lacircunscripcion de
Lanzarote, al haber causado baja, conforme al
articulo 8.4 del Reglamento del Parlamento de
Canarias, por renunciade lacondicion de diputada
regional, dofia Cristina Maria Perdomo Reyes, del
Partido Coalicion Canaria, elegida por la circuns-
cripcion de Lanzarote.

Y paraque constey surtalos efectos oportunos,
expide la presente, con el visto bueno del
Excelentisimo sefior Presidente, en la sede de la
Junta Electoral de Canarias, a 17 de abril de 2006.
Visto Bueno del presidente, don Luis Helmut Moya
Meyer."

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
secretario segundo.

Ruego al sefior Lorenzo Tejera se acerque ala
Mesa a los efectos de prestar el juramento o
promesa de rigor.

(Los sefiores diputados se ponen en pie.)

El sefior Lorenzo TEJERA: Prometo por mi
conciencia y honor cumplir fielmente las obli-
gaciones del cargo de diputado del Parlamento de
Canarias, con lealtad a Rey, y guardar y hacer
guardar la Constitucion como norma fundamental
del Estado, asi como el Estatuto de Autonomia de
Canarias.

(El sefior presidente le impone la correspon-
diente medalla.) (Aplausos en la sala.)

El sefior prEsIDENTE: Muchas gracias.

Sefiorias, antes de iniciar € orden del dia del
Pleno, también hacer participesatodas sus sefiorias
de que en €l diade hoy lainsignia que luzco en la
solapa, con orgullo ademas, es la insignia de oro
de Asinca, que fue entregada el pasado viernesy
concedidaa Parlamento de Canarias, y por tanto a
todas sus sefiorias, por el acuerdo que sobre el REF
adopto por unanimidad esta Camara. Cuestion ésta,
evidentemente, que como presidente del Parla-
mento recibi la insignia de manos del presidente
del Gobierno el pasado viernes y agradeci en
nombre detodas sus sefioriasy que hoy quiero hacer
patente para que conste en el Diario de Sesiones
ese agradecimiento.

(Aplausos en la sala.)

PO/P-557 PREGUNTA DEL SEROR DIPUTADO DON
Jose RAMON Mora HERNANDEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
SENOR CONSEJERO DE EbucacionN, CULTURA Y
DEPORTES, SOBRE EL PLAN DE ESCUELAS INFANTILES.

El sefior presiDENTE: Y enrelacion con el orden
del dia, hacer a sus sefiorias tres, cuatro anota-
ciones. En primer lugar, la pregunta nimero 1.8
del orden del dia, pregunta nimero 557, del
diputado don José Ramoén MoraHernandez, hasido
retirada.

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA.

El sefior presiDENTE: Por otra parte, se me ha
solicitado —y asi o someto a consideracion de la
Camara— gue las comparecencia nimero 2.4, del
Gabierno, instada por el Grupo Socialista, sobre
los planes de infraestructuray calidad turistica, se
vea en segundo lugar, es decir, después de la 2.1,
que también es al consegjero de Turismo, para que
pueda contestar alas dos comparecencias de forma
seguida, si les parece.

Y, por ultimo, la proposicion no de ley niUmero
213, correspondiente a punto del orden del dia4.3,
proposiciéon no de ley del Grupo Popular sobre
solicitud a Gobierno del Estado en relacion con
modificaciones legislativas para potenciar las
policias locales, ha sido, a peticion del grupo,
aplazada para un Pleno posterior. Por tanto, no se
debatird en este Pleno.

Y hacer ver asus sefiorias—que eso yalo tenian
como tal— una ampliacion, una modificacion del
orden del diadel Pleno, en laque se haincluido €l
dictamen de comision, de la Comisién del
Ordenacioén del Territorioy Medio Ambiente, sobre
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la proposicion de Ley de Viviendas Emplazadas
en Suelo rustico.

Sin mas, ¢esta de acuerdo la Camara con esas
modificaciones? (Asentimiento.) Esta de acuerdo.

6L /PO/P-0567 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
poNA FLora MARRERO RAaMOs, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO CoALICION CANARIA (CC), DIRIGIDA
AL GOBIERNO, SOBRE REGLAMENTO DE LA LEY DE
AsociAcioNES CANARIAS. DE INICIATIVA POPULAR,
P/1P-44 v P/ P-45.

El sefior pPresIDENTE: Comenzamos con €l orden
del dia

En primer lugar, pregunta de la diputada dofia
FloraMarrero Ramos, del Grupo Parlamentario de
Coalicion Canaria, en nombre de don Francisco
Barreto Rodriguez y don Francisco Haro Navarro,
sobre el reglamento de la Ley de Asociaciones
Canarias, dirigida al Gobierno. Pregunta, como
ustedes saben, de iniciativa popular.

Sefiora Marrero, en nombre de los dos
solicitantes, tiene la palabra.

L a sefiora M ARRERO RAMOs (Desde su escario):
Muchas gracias, sefior presidente.

Esta diputada asume la pregunta de iniciativa
ciudadana, formulada por don Francisco Barreto,
representante de |as asociaciones de vecinos de La
Laguna, FAV Aguere; don Francisco Haro,
vicepresidente tercero de Cavecan, y dofia Maria
del Pino Suérez, presidenta de la Federacion de
Asociaciones Vecinales de El Real de Las Pamas,
donde se interesan por saber, sefior consejero,
cuando se va a desarrollar € reglamento para la
aplicacion de la Ley de Asociaciones.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
En nombre del Gobierno, tiene la palabra el
sefior consejero de Presidenciay Justicia.

El sefior coNseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn) (Desde su escario): Muchasgracias,
sefiora Marrero.

Muchas gracias a los sefiores Haro y Barreto
por laformulacién de su pregunta.

En efecto, la disposicién final segunda de la
Ley 4/2003, de Asociaciones, establece que el
Gobierno dictara las disposiciones reglamentarias
precisas para el desarrollo de la ley. No obstante,
la complejidad de su regulacién y la necesidad de
propiciar una participaciéon mas amplia del
movimiento asociativo y no tan institucional como
la que observamos en el proyecto de decreto que
habian dejado los anteriores responsables del
Partido Popular en el ambito de la Consgjeria de
Presidencia, con la necesidad de cambiar algunos
de esos objetivos, proyectamos modificaciones,
acogiendo muchas de las propuestas de las

asociaciones, federacionesy uniones de vecinosy,
finalmente, nuestra prevision es que el reglamento
de desarrollo pueda ser aprobado, esta en el tramo
final de elaboracién y pueda ser aprobado el
proximo mes de junio.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefiora Marrero.

L a sefiora M ARRERO RAMOs (Desde su escario):
Muchas gracias, sefior presidente.

Esunabuenanoticia, sefior consgjero, saber que
el reglamento de desarrollo de la Ley de Asocia-
ciones pueda aprobarse en breve plazo, pues
ademéas es importante porgue de ello depende para
constituirse el Consegjo Canario de Asociaciones,
que es un érgano consultivo de la Administracion
que posibilita de manera continuada la partici-
pacion y consulta de | as asociaciones. Ademas me
han hecho llegar |as representantes de las asocia-
ciones vecinales su preocupacion, donde en el
borrador figuraba que las asociaciones deben
presentar su contabilidad en el Registro Mercantil.
Ello supone un gravamen burocratico, donde
muchos de los colectivos no se encuentran
preparados con medios suficientes paracumplir con
dicha obligacion.

Canarias es una Comunidad Autonoma con un
ingente movimiento asociativo, como lo representa
el gran numero de asociacionesvecinales, juveniles,
mujeres, ecologistas que existen en Canarias. De
ahi la importancia, sefior consgjero, para la gran
masa social participante en el movimiento
asociativo de aprobar este reglamento mencionado.

Muchas gracias.

El sefior prRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn) (Desde su escafio): Muchasgracias,
sefiora Marrero.

Creo que lo importante es que podamos ser
capacesen el desarrollo reglamentario de fomentar
laparticipacion social y por eso vamos aobservar,
vamos a corregir algunos aspectos como el que
usted sefiala, con la voluntad de fomentar
justamente esa participacion.

Y ademés, en lo relativo a la organizacion de
los consg os, tanto el consgj o autondmico como los
consgjos insulares y locales, nuestra voluntad es
fomentar esa participacion y restarle el caracter
excesivamente institucional que habiamos obser-
vado en €l texto anterior que encontramos en el
departamento. Por tanto, con esavoluntad vamos a
seguir trabajando y asumo aqui publicamente el
compromiso, y especia mente ante las asociaciones
y federaciones de vecinos que representan através
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de su pregunta a los sefiores Barreto y Haro, que
en el mesdejunio espero poder contar con esetexto.
Muchas gracias.

6L /PO/P-0580 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON FrANCIScO HERNANDEZ SpiNoLA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO, SOBRE LAS
RESOLUCIONES JUDICIALES QUE EXIGEN LA
RESTITUCION DE LOS BIENES EXPROPIADOS QUE
ACTUALMENTE OCUPA EL PARLAMENTO.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
consejero.

Vamos alasiguiente pregunta, del diputado don
Francisco Hernandez Spinola, del Grupo Socialista
Canario, sobre las resoluciones judiciales que
exigen larestitucion de los bienes expropiados que
actualmente ocupael Parlamento, preguntadirigida
al sefior presidente del Gaobierno.

Sefior Hernandez Spinola, tiene la palabra.

El sefior HERNANDEZ SpinoLA (Desde su
escafio): Buenas tardes.
Ladoy por reproducida, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior prResIDENTE DEL GoBIERNO (Martin
Menis) (Desde su escafio): Estamos negociando
con los particulares afectados por la expropiacion
para alcanzar una solucion justa y definitiva,
satisfactoria para todas las partes.

Desde el punto de vista estrictamente procesal,
se hainterpuesto recurso de slplicaante la Salade
lo Contencioso, que se encuentra sub itdice.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior presidente.
Sefior Hernandez Spinola.

El sefior HERNANDEZ SpinoLa (Desde su
escafio): Sefior presidente.

El dia 5 de octubre en este Pleno presenté una
pregunta al Gobierno urgiéndole a buscar una
solucién consensuada con los propietarios sobre
este inmueble del Parlamento. El consejero de
Economia y Hacienda, el sefior Mauricio, me
respondié ese dia, diciéndome que el Gobierno a
la mayor brevedad buscaria una solucién con los
propietarios.

Sefior presidente, yo quiero resaltar la mala
gestion del Gobierno en este asunto. Por increible
gue parezca, hasta el dia de hoy el Gobierno no ha
hecho todavia una ofertaformal alos propietarios.
Desde que se dicto la sentencia por el Tribunal
Constitucional, que fue en marzo de 2005, hasta
finales del 2005, no hubo ni una sola reunién con

los propietarios, y eso dice mucho de la inaccion
del Gobierno de Canarias. Luego la accion de la
justicia ha sido implacable y ha ordenado el
desalojo del inmueble, de este inmueble del
Parlamento.

El Gobierno ha designado un interlocutor, un
viceconsgero, que no ha avanzado, no ha buscado
una solucion, no se ha llegado a una solucién y
ademés | os propietarios dicen que ese interlocutor
no tiene el peso politico suficiente para abordar y
[legar a una conclusion.

El Parlamento de Canarias, que eslainstitucion
concernida directamente, no ha participado
tampoco directamente en las negociaciones, y eso
a nosotros nos parece injustificable y ademas muy
negativo.

Nuestro grupo parlamentario sigue apostando
por que haya un acuerdo, un acuerdo extrajudicial,
con unas indemnizaciones justas para los
propietarios. No estamos, no queremos desde
nuestro grupo que se construya una nueva sede;
que se llegue a un acuerdo para que el Parlamento
continle en esta sede. Y ante el fracaso estrepitoso
del Gobierno de Canarias en la gestion de este
asunto, lo que pedimos hoy formal mente es que €l
Parlamento asuma directamente la gestion de este
asunto.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior presiDENTE DEL GoslERNO (Martin
M enis) (Desde su escafio): Nos hemos encontrado
con diversas dificultades derivadas del importe
econdmico, mas de 21 millones de euros que se
reclaman por parte de los particulares por menos
de 900 metros cuadrados de suelo. El Gobierno
desea alcanzar un acuerdo extrajudicial con las
partes, siempre que sea coherente con la prudencia
que debe presidir la gestion de los fondos publicos
y dentro del marco de una solucién justa y
proporcionada, que, en todo caso, debe contar
indudablemente con €l respaldo de esta Camara,
cuya sede es inviolable, como garantiza el blogue
de constitucionalidad y como su sefioria sabe.

Dellegarse alaconclusion de que no es posible
alcanzar unasolucién consensuada, serianecesario
disponer de otras aternativas, que en lareunion de
mafiana —que esta citada para mafiana y que el
presidente ha quedado en convocar—, podremos
abordar y que se podran someter alaconsideracion
de estaCamara, que indudablemente esla que debe
tomar la solucion definitiva,

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
presidente del Gobierno.
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6L /PO/P-0581 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON FrRANCISCO HERNANDEZ SpiNoLA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO, SOBRE LA NEGATIVA
DE COMUNIDADES AUTONOMAS A ACOGER INMIGRANTES
IRREGULARES PROCEDENTES DE CANARIAS.

El sefior pPRESIDENTE: Siguiente pregunta, dedon
Francisco Hernandez Spinola, del Grupo Socialista
Canario, sobre la negativa de comunidades
auténomas a acoger inmigrantes irregulares
procedentes de Canarias.

Sefior Hernandez Spinola, tiene la palabra.

El sefior HERNANDEZ SpiNnoLA (Desde su
escafno): Si. También ladoy por reproducida, sefior
presidente.

El sefior PresIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior prResIDENTE DEL GoBIERNO (Martin
Menis) (Desde su escafio): El Gobierno de
Canarias siempre ha considerado gque este es un
asunto de Estado y, como tal, todos tienen que
asumir su cuota de participacion en la acogida de
inmigrantes irregulares que arriban alas costas de
Canarias, por €l resto de comunidades autbnomas
del territorio espafiol.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior presidente.
Sefior diputado.

El sefior HERNANDEZ SpinoLA (Desde su
escafio): Si, sefior presidente, coincidimos
plenamente en que el fendmeno de lainmigracion
es un asunto de Estado, una cuestion de Estado,
gue exige de la colaboracion y de la cooperacion
de todas las administraciones, desde la Unién
Europea al Gobierno de Espafiay el Gobierno de
Canarias. En este asunto la solidaridad entre
comunidades se explicita ala hora de acoger alos
inmigrantes que llegan a Canarias por puertos,
aeropuertos o en paterasy hay que bien repatriarlos
bien derivarlos, porque asi se ha fijado en un
acuerdo del Parlamento esparfiol desde abril del afio
2002.

Pero la sorpresa y yo diria que hasta la
indignacién de mi grupo procede de la negativa de
las comunidades autonomas gobernadas por el
Partido Popular, excepto la Comunidad de Murcia,
gue se niegan a participar en la distribucion y a
acoger alosinmigrantes que proceden de Canarias,
aunque hay acuerdos firmados por unanimidad
entretodas|as comunidades autonomasy el Estado.
Asi entiende el Partido Popular |a ultraperiferia,
asi entiende el hecho insular. Aqui, en Canarias, se
pasan el dia exacerbando los sentimientos mas
primitivos de la poblacién, echandole, ademas, al

Gobierno de Espafia la culpa de las personas que
desgraciadamente mueren en el intento de arribar
a Canarias. Y mientras tanto ellos o que hacen es
darle la espalda a Canarias, de manera que las
comunidades autbnomas gobernadas por el Partido
Popular se niegan a admitir alas personas que hay
gue derivar desde Canarias, incumpliendo los
acuerdos que han firmado. Seguro que ahoradiran
que las responsabilidades de los muertos que
ocurrian en la época en que gobernaba el sefior
Aznar era de los propios inmigrantes.

Yo solo quiero darle un dato: cuando gobernaba
el Partido Popular, en el afo 2004, destinaron para
la acogida e integracion de los inmigrantes 7
millones de euros; hoy, en el afio 2006, este
Gobierno, el Gobierno socialista, esta destinando
184 millones de euros. Y todavia declaran los
responsables del Partido Popular en Canarias que
las comunidades autonomas en la Peninsulacarecen
de recursos, y yo digo vivir para ver, sefiorias.

Creo, sefior presidente, que |o adecuado es que
haya una col aboracion entre el Gobierno de Espaiia
y el Gobierno de Canarias. Creo que estamejorando
esa colaboracion...

El sefior presiDENTE: Gracias, sefior diputado.
Lo lamento, su tiempo concluyé.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior presiDENTE DEL GoBliERNO (Martin
Menis) (Desde su escafio): ElI Gobierno de
Canarias sabe que rechaza tajantemente la
ampliacion de los centros de retencion existentes
en Canarias. Lacargaque suponelaentradamasiva
deinmigrantesirregul ares debe suponer un reparto
entre todos |os rincones de Espafia.

El Estado debe promover lasolidaridad del resto
delas comunidades autbnomas pararedistribuir los
inmigrantes y para que no se embalsen en nuestra
tierra. Desde febrero del 2005 se aprobd un plan
de acogida y se cred la comision mixta entre el
Gabierno de la Nacién y las comunidades auto-
nomas. Sin embargo, y hasta la fecha, no ha sido
posible que algunas comunidades auténomas
cooperen mediante la aportacion de plazas de
acogida. Segun nos ha informado el Ministerio de
Trabajo y Asuntos Sociales, la Unica comunidad
del Partido Popul ar que esté colaborando con plazas
de acogidapropias, paradespués delos40 dias que
estan en los CIE —que esos si estan en toda Espafia
y se estan acogiendo en toda Espaia— es Murcia.
Yo creo gue es de justicia 'y es precisamente ahi
donde realmente se demuestra que Espafia es un
solo Estado y que este no es solo un problema que
afectaalas comunidades que son fronterade Africa.

Este no es un problema de una Comunidad u
otrasino del Estado, indudablemente, y que deben
distribuirlos por toda Espafia, incluso instando ala
Unién Europea para que se repartan por todo el
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territorio europeo, exigiéndole igual tratamiento a
la frontera sur europea de Canarias que el que
dispensa al Mediterraneo.

En cualquier caso se esta cumpliendo el Plan
conjunto de Inmigracion, Canarias-Estado,
2005-2007, que exige la derivacion o retorno de
todos los inmigrantes irregulares |legados por
pateras.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
presidente.

6L /PO/P-0582 PREGUNTA DEL SEROR DIPUTADO
DON JORGE ALBERTO RODRiIGUEZ PEREZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL SENOR
PRESIDENTE DEL GOBIERNO, SOBRE LA DEFINICION DE
CANARIAS EN EL NUEVO ESTATUTO DE AUTONOMIA.

El sefior preSIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Jorge Rodriguez, del Grupo Parla
mentario Popular, sobre la definicion de Canarias
en el nuevo Estatuto de Autonomia.

Sefior Rodriguez, tiene la palabra.

El sefior Ropricuez PErRez (Desde su escario):
Yo, presidente, muchas gracias.

Sefior presidente del Gobierno, ¢cual es la
posicion del presidente del Gobierno de Canarias
en relacion con la definicién de Canarias en el
nuevo Estatuto de Autonomia?

El sefior PresIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior prResIDENTE DEL GoBIERNO (Martin
Menis) (Desde su escafio): Estoy muy satisfecho
con la definicién de Canarias como "archipiélago
atlantico", por e contenido politico, méas aléa del
geogréfico de ese concepto.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior presidente.
Sefior diputado.

El sefior Ropricuez PErRez (Desde su escario):
Sefior presidente, muchas gracias.

Sefior presidente, apenas cuarentay ocho horas
después de laaprobacién del Estatuto de Catal uiia
por el Congreso de los Diputados, hizo usted una
manifestacion entre solemne y grandilocuente: se
presenta una oportunidad histérica para convertir
a Canarias en una nacién. No es la primera vez
gue Coalicién Canaria abraza laidea, acaricia la
idea de la independencia nacional, pero su
afirmacion, sefior presidente, es la, nada menos,
la antesala de la irresponsabilidad, del de-
bilitamiento de Canarias y su exposicion a la
voracidad de cualquier otro pais que no sea
Espafia. Mire, sefior presidente, no hay ningun

canario que no piense que Espafia es un paisy su
Nacion y que todos los espafioles somos iguales
en deberes, en derechos y obligaciones.

Desde Canarias, sefior presidente, no deberia-
mos contribuir aromper el consenso constitucional,
a romper la Nacion espafiola. Le pido, pues, que
no frivolice con cuestiones importantes, que no
imite a Carod Rovirani alos presidentes Maragall
y a lehendakari vasco, porque ellos si que rompen
la soberania nacional.

Sepa usted y sepan también todos |os canarios
que €l Partido Popular hara todo lo posible para
que Canarias no se sume a ese coro de des-
propésitos que el Partido Socialista esta orga-
nizando en toda Esparia, con maniobras contra la
Constitucion y contra el consenso constitucional.

Selorepito, sefior presidente, con declaraciones
como lasuya, de verdad, estametiendo aempujones
aCanarias en esasubasta de i dentidades nacional es,
sin importarle la voluntad de todos los canarios ni
laintegridad delaConstitucion ni €l futuro politico
de Espainia.

Mire, yo no soy un politico profesional como
usted. Por tanto, no me importa una cosay laotra,
me importan mucho |as cosas que usted dice como
presidente del Gobierno, y usted como presidente
del Gobierno a lo que se tiene que dedicar es a
gobernar y no a decir tonterias, sefior presidente.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior pReSIDENTE DEL GoBIERNO (Martin
Menis) (Desde su escafio): Miren, no cabe duda
de que para los nacionalistas canarios Canarias es
una nacion o, en término constitucional, nacio-
nalidad, y eso no esincompatible con ser esparioles
y europeos ni ser independentistas. Y no lo es:
quizas usted ahi esté diciendo alguna boberia.

Pero la definicion de Canarias como ar-
chipiéago atlantico tiene el maximo valor politico,
por lo que representa desde el punto de vista
territorial. El mar que nos une y nos separa debe
ser parte de nuestro territorio. Porgue las compe-
tencias deben ser las necesarias para nuestro
desarrollo en esta parte del Atlantico, y de ahi, de
la necesidad de asumir, via Estatuto y Lotraca,
muchas de titularidad estatal, y porque la esencia
de nuestro Régimen Econdémico y Fiscal debe ser
respetada por el Estado y porque sobre ella se
alcanza un consenso pacifico entre todos los
canarios, que creo que debe propiciar el presidente
del Gobierno. Por eso, sefioria, defendemos el
concepto de archipiélago atlantico.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
presidente del Gobierno.
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6L /PO/P-0583 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JORGE ALBERTO RODRiGUEZ PEREZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL SENOR
PRESIDENTE DEL GOBIERNO, SOBRE ACCIONES EXIGIDAS
PARA EVITAR MUERTES, CONSECUENCIA DE LA LLEGADA
DE INMIGRANTES ILEGALES A CANARIAS.

El sefior presIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Jorge Rodriguez, del Grupo Parla
mentario Popular, sobre acciones exigidas para
evitar muertes, consecuencia de la llegada de
inmigrantes ilegales a Canarias.

Sefior Rodriguez, tiene la palabra.

El sefior Robricuez PEREz (Desde su escafio):
Sefior presidente, muchas gracias.

Sefior presidente del Gobierno, ¢qué acciones
haexigido el Gobierno de Canariasa Gobierno de
la Nacion para evitar las muertes que se producen
como consecuencia de la llegada de inmigrantes
ilegales?

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior prResIDENTE DEL GoBIERNO (Martin
Menis) (Desde su escafio): En primer lugar, tengo
gue agradecer los términos de su pregunta, que
demuestran que es plenamente consciente de que
la parte sustancial de competencias en esta materia
corresponde al Estado.

Se trata, en efecto, de acciones de salvamento
maritimo, en la mayor parte de las veces fuera de
las aguas territoriales espafiolas, y de sanidad
exterior. Ello no significa que el Gobierno que
presido quiera quedar a margen de esa tragedia
humana y despacharla como s se tratara de una
simple intervencion administrativa. Por ello
desplegamos todos nuestros recursos, en cola-
boracion con los del Estado, para evitar la pérdida
de vidas humanas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior presidente.
Sefior diputado.

El sefior Ropricuez PErez (Desde su escafio):
Sefior presidente, comunidades como Madrid y
Valenciaestan recibiendo inmigrantes de Canarias.
Lo digo para completar unainformacion de la que
seguramente no disponia usted.

Pero, mire, Canarias, Comunidad Auténoma,
afectada especialmente por lainmigraciéon en lo
positivo y también en o negativo —cOmo no—, en
el pasado fue especialmente reivindicativa con
el Gobierno de la Nacion cuando veiamos cémo
Ilegaban a nuestras costas, bueno, pateras llenas
de muerte o de desesperanza. ¢Qué ha cambiado
ahora, sefior presidente, cuando vemos en islas
como Tenerife, Gran Canaria, La Palma,

LaGomera, El Hierro que esta subiendo € nimero
de pateras que llegan a nuestras costas y cuando
esas pateras mayormente aparecen mas con rostros
infantiles, con menores? ;Qué ha cambiado ahora,
sefior presidente, cuando nos encontramos cadadia
con lo que ha provocado lairresponsabilidad de la
regularizacion masiva, con e efecto Ilamada, que
se esta dando en nuestras costas? ;Qué ha
cambiado, sefior presidente, para que la voz ata
que se oia de ustedes, en el pasado, contra el
Gobierno de la Nacion, ahora esa voz casi no se
oiga, sefor presidente, parareivindicar al Gobierno
de Zapatero? ¢Esta usted de acuerdo con lo que
estaocurriendo? ¢No sele estayendo de las manos
al presidente del Gobierno de Esparia esta cuestion?
¢Es suficiente con pedir —a destiempo, por cierto—
a la Unién Europea ayudas? ¢No estan ahora, y
antes si lo estaban, saturadas las ONG cuando
atienden alos inmigrantes en nuestras costas? ¢No
estala Guardia Civil y la policialocal, por cierto,
colapsadas con la llegada de inmigrantes? ¢Le
parece austed bien, sefior presidente, ser el felpudo
del Gobierno de Rodriguez Zapatero en la
actualidad con la situacion de la inmigracion que
esta afectando a nuestra Comunidad Autonoma?

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior presiDENTE DEL GoBlERNO (Martin
Menis): Yo no sé si usted esta perdiendo la
memoria. No tiene edad paraello. Porque yo tengo
la misma posicion cuando gobernaba el Partido
Popular que cuando gobierna ahora el Partido
Socialista en Espaiia.

Una cosa, una cosa es la llegada a los aero-
puertos, que efectivamente estan llegando —a
Madrid, a Vaencia, a Barcelona—, otra cosa es €
tiempo quevan alos CIE y otracosaeslacapacidad
de acogida de las comunidades auténomas en €l
tiempo, que ya fuera de los 40 dias tienen que
buscar una férmula paraintegrarse en la sociedad.

Estamos trabgjando en este tema desde mucho
antes de que fuesen noticial oslamentabl es sucesos
alos que el diputado se refiere. El afio pasado, en
julio, suscribimos con el Estado el Plan Conjunto
de Actuaciones en Materia de Inmigracion para el
trienio 2005-2007 y es el primer plan de in-
migracion entre las dos administraciones intervi-
nientes, en donde estan los cinco ministerios, y
representa un notable esfuerzo de las dos adminis-
traciones paracoordinar susrecursosy encauzarlos
en la tarea comun de prevenir la inmigracion y
evitar la pérdida de vidas humanas.

El plan comprende medidas especificas de
salvamento maritimo, que implican un notable
incremento de medios, y la mejora de los
mecanismos de colaboracion, y lo estamos
exigiendo.
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En su aplicacion se esta haciendo unaintensiva
labor de seguimiento. A primeros de abril sereunio
el grupo mixto, establecido en el propio plan; €
dia 24 1o hizo la Subcomisién de Residencia y
Trabajo de Extranjeros en Canarias, alaque asistio
la consgjera de Empleo y Asuntos Sociales; y hoy
mismo se esta reuniendo en Madrid el grupo de
trabajo delacomision bilateral de cooperacion para
tratar de los temas de sanidad exterior en relacion
con lainmigracion. De forma que el plan no esun
simple documento formal sino que se esta
cumpliendo y que desde luego estamos exigiendo
su cumplimiento, porque nos parece...

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior presidente
del Gobierno.

6L /PO/P-0551 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA GLORIA DEL PiLAR GUTIERREZ
ARTEAGA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE
INDUSTRIA, CoMERCIO Y NUEVAS TECNOLOGIAS,
SOBRE VENTA DE PARTICIPACION EN GASCAN.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, de la
diputada dofia Gloria Gutiérrez Arteaga, del Grupo
Parlamentario Socialista Canario, sobre venta de
participacion en Gascan, dirigidaalasefioraconsgera
de Industria, Comercio y Nuevas Tecnologias.

Sefiora Gutiérrez, tiene la palabra.

La sefiora GuTiErRREZ ARTEAGA (Desde su
escano): Gracias, sefior presidente.
La damos por formulada.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefiora consgjera.

L a sefior a coNseJERA DE | NDUSTRIA, COMERCIO
vy Nuevas TecNoLoaias (Tejedor Salguero) (Desde
su escafio): Sefior presidente. Sefiorias.

En ausencia del consejero de Economia y
Hacienda, quien es competente en |la materia,
respondo por peticion del mismo a su pregunta.

No, sefioria, por el momento el Gobierno no
tiene intencidon de vender su participacion en
Gascan.

El sefior PrESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.
Sefiora diputada.

La sefiora GuTiErRREZ ARTEAGA (Desde su
escafio): Gracias, sefiora consegjera.

Esta pregunta pretende que por parte del
Gobierno se aclare, no solo alos diputados sino a
toda la sociedad canaria, y principalmente a los
empresarios, la decision de controlar esta
implantacion del gas por parte del sector publico.

Y estapregunta se la hacemos porque, segiin la
documentacion que nosfacilito laempresa publica
Sodecan, consta en €l acta, de fecha de julio del
2005, la propuesta, por parte del consejero de
Hacienda, don José Carlos Mauricio, de proponer
la venta del 10% que quedaba, como usted sabe,
de participacién publica en Sodecan. Entendemos
que el Gobierno debe aclarar, para tranquilidad de
todos, su posicién al respecto, porque entregar €l
control solo al sector privado significa que el
Gabierno vaaperder el control de laimplantacién
del gas, que también significa que la decisién de
qué tipo de planta va a depender solo del sector
privado. Y, como es obvio, este sector estratégico
entendemos que en este momento no debe estar en
manos solo del sector privado, porque entre otras
cosas entra en contradiccién tanto con la Ley del
Sector Energético como con lapropiaplanificacion
energética, que prevéel control delainfraestructura
energética.

Por otra parte, también, sefiora consgjera, se que
no ha venido el consgjero de Hacienda y usted no
me va a decir... Pues como miembro del Gobierno
me gustaria que nos aclarase e cambio de postura
del consgero de Hacienda, que desde luego estaba
de representante en Sodecan, como miembro del
Gobierno, porgue en noviembre del 2003 se quejaba
-y asi consta en el acta del Consegjo de Admi-
nistracion— de la poca participacion que Sodecan
tenia en la toma de decision del sector estratégico
del gas. Y, sin embargo, como le he dicho anterior-
mente, respecto a julio, ya preveiay aconsejaba la
venta del resto, del 10% que le quedaba, cuando
todos sabemos que en Canarias ho esta implantado
el gasy como muy pronto se prevé que no seaantes
del 2010. Con lo cua si, en esta segunda inter-
vencion, puesque nosaclarelaposturadel Gobierno,
por 1o menos en esta legidlatura.

Gracias, sefiora consgjera.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria
Sefiora consgjera.

L a sefior a coNseJERA DE INDUSTRIA, COMERCIO
vy Nuevas TEcNoLoGiAs (Tejedor Salguero) (Desde
su escafno): Sefior presidente.

Puede estar tranquila, sefiora Gutiérrez, el
Gaobierno por e momento no tiene intencion de
desprenderse del 10% quetiene atravésde Sodecan
en Gascan. Usted sabe que la participacion de
Sodecan en Gascan es minoritaria 'y la idea es
mantenerla para contribuir e impulsar la puesta en
marcha de las dos plantas. Otra cosa sera, unavez
lanzado el proyecto, quiza en ese momento se
podria plantear otra cuestion con la participacion
del Gobierno.

En cuanto a lo que ocurrié en noviembre del
2003, jqué largo me lo fial
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El sefior pPrESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.

6L/PO/P-0588 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DORNA GLORIA DEL PiLAR GUTIERREZ
ARTEAGA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE
INDUSTRIA, CoMERCIO Y NUEVAS TECNOLOGIAS,
SOBRE LAS OBRAS DE SOTERRAMIENTO DE LA LMT
Buenos AIRES-OFRA, BARRIO DE SOMOSIERRA.

El sefior pPrRESIDENTE: Siguiente pregunta, dela
diputada dofia Gloria Gutiérrez Arteaga, del Grupo
Parlamentario Socialista Canario, sobre las obras
de soterramiento de la linea Buenos Aires-Ofra,
barrio de Somosierra, dirigidaalasefioraconsejera
de Industria, Comercio y Nuevas Tecnologias.

Sefiora diputada, tiene |a palabra.

La sefiora GuTtiErRrez ARTEAGA (Desde su
escafo): Sefioraconsgjera, ladamos por formulada.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
Sefiora consgjera.

L a sefior a coNseJERA DE | NDUSTRIA, COMERCIO
Y Nuevas TEcNoLociAas (Tejedor Salguero) (Desde
su escafno): Gracias, sefior presidente. Sefioria.

En las obras de soterramiento del doble circuito
aéreo de 20 kilovoltios entre la subestacion de
Buenos Airesy Tristan a su paso por Somosierra,
cuyafechade justificacion vencia en diciembre de
2005, comenzaron agjecutarse en marzo de ese afio.
En el mes de noviembre pasado se habiaterminado
laobracivil, excepto las reformas en el interior de
la subestacion de Buenos Aires, mientras que la
obra eléctrica de tendido de conductores estaba
gjecutada a 50%.

Tras el paso de la tormenta tropical Delta, los
trabajos que estaban programados sufrieron un
regjuste, ya que se utilizaron todos los medios
disponibles paralareposicion del sistemael éctrico.
Unavez vista laimposibilidad de cumplir con los
plazos previstos en el bloque 2 de lalista principal
del Pelican 2004, lacomision provincial, formada,
como usted sabe, por la Consgjeria de Industriay
laempresa Unelco-Endesa, decidié pasar estaobra
a bloque 2 del afio 2005.

Desde €l pasado dia 10 de abril, la compafiia
eléctrica ha retomado la gjecucion de los trabajos
gue estaban pendientes y, si no aparecen
dificultades adicionales, éstos deben estar
terminados el proximo 31 de mayo, segun la
prevision de Unelco-Endesa, fecha en la que la
empresatiene previsto solicitar lapreceptivapuesta
en marcha de la instalacion.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PrRESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.
Sefiora diputada.

La sefiora GuTiErRREZ ARTEAGA (Desde su
escafo): Gracias, sefiora consejera.

Le recordamos que €l objeto de esta pregunta
tiene colacion con una pregunta de iniciativa
popular del afio 2003, donde el anterior consejero
se comprometié afinalizar la obra antes del 2005.
Y recordandole brevemente, lo cierto es que en la
actualidad las torres continllan —que es lo que
causaba alarma en los vecinos—, contindan
instaladas. Y brevemente le recuerdo que una de
lastorres se encuentraen €l jardin de un bloque de
500 vecinos, otrase encuentraen un colegio publico
y otra se encuentra en la via donde las personas
mayores la utilizan como descanso a su larga
jornada.

Le rogamos que se tome con dedicacion la
terminacién de esta obra, porque, si bien es cierto
gue no esta demostrado que la electricidad cause
dano alas personas, si hay una recomendacion de
la Organizacion Mundial de la Salud, donde dice
gue no es conveniente que las personas vivan cerca
de instalaciones el éctricas o por |o menos por cada
kilovoltio que haya un metro de distancia. Alli
precisamente no cumple, en los tres lugares que le
mencioné, ni en el colegio publico ni en el campo
de fatbol por supuesto ni tampoco en el bloque de
vecinos. Por |o tanto, interesamos que cuanto antes
y sobre todo que esta contestacion suya sirva para
comunicar a los vecinos la fecha exacta de
terminacién de la obra.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefiora consgjera.

L a sefior a conseJERA DE | NDUSTRIA, COMERCIO
Y Nuevas TEcNoLocias (Te edor Salguero) (Desde
su escafno): Gracias, sefior presidente. Sefioria.

Haremos un seguimiento en corto delaobrapara
que se cumplan las fechas, que tiene previsto €l 31
de mayo.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefiora
consgjera.

6L/PO/P-0559 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA AMPARO MARTIN MARTIN, DEL
GRrurPo PArRLAMENTARIO SociaLisTA CANARIO,
DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE EDUCACION,
CULTURA Y DEPORTES, soBRE EL CoNseJo CANARIO
DEL DEPORTE.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, de
la diputada dofia Amparo Martin, del Grupo
Parlamentario Socialista, sobre el Consejo
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Canario del Deporte, dirigida al sefior consejero
de Educacion, Culturay Deportes.
Sefiora Martin, tiene la palabra.

LasefioraMARrTiN M ARTIN (Desde su escario):
Si, sefior presidente, graciasy comunicarle que solo
haré uso de un turno de palabra.

LaLey Canariadel Deporte, en su articulo 12,
sefiala al Consejo Canario del Deporte como el
organo colegiado de debate consultivo de la
Comunidad canaria, cuyas deliberaciones han de
contribuir amejorar lapoliticadeportivade nuestra
Comunidad Auténoma.

Pues bien, el Consejo esta regulado por el
Decreto 229/2000, de 22 de diciembre, donde se
recoge su composicion y funciones, y la Orden de
4 de noviembre de 2002, donde se aprobo el
reglamento de régimen interno del Consejo Canario
del Deporte.

El Consgjo Canario del Deporte se ha reunido
tnicamente en dos ocasiones: una el 29 de octubre
de 2002, que fue la sesion constituyente, y la otra
el 24 de noviembre de 2004. Con fecha 15 de
diciembre de 2005 se intentd convocar unatercera
gue no lleg6 aredlizarse. El 17 de diciembre de
2005 finalizé el mandato del hasta entonces
Consegjo Canario del Deporte. El plazo para
presentar propuestas de deportistas y personas de
especial vinculacion deportiva ante la Direccion
General de Deportesfinalizo el pasado 10 de abril.

Ante lo expuesto, ¢podria explicarme, sefior
consegjero, por qué solo se han producido dos
reuniones del Consejo Canario del Deportey para
cuando se tiene previsto que se redna el nuevo
Consejo? Pues |o que ha quedado claro es, por un
lado, |a falta de gestion de su Gobierno y que es
incapaz de cumplir sus compromisos.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior consgjero, tiene la palabra.

El sefior conseiero DE Epucacion, CULTURA Y
DeporTEs (Godoy Delgado) (Desde su escafio):
Buenos dias, sefior presidente. Muchas gracias,
sefiora diputada.

Yo creo que con ese tnico turno ha hecho usted
todo. El Consgjo se reline una vez a afio, estaba
convocado para e 15 de diciembre, por & hecho de
que determinados asistentes comunicaran su
imposibilidad de acudir se suspendi6. También en
diciembre culminaba el mandato de los miembros de
ese consgo Yy, como usted también ha dicho, se les
dio de plazo a las diferentes ingtituciones para que
comunicaran a esta direccidn, a esta consgieria, la
Direccion Genera de Deportes, sus representantes.
Ese plazo ha culminado y estamos a la espera de
recibir de cuatro instituciones para completar la
convocatoriaen laprimeraquincenadel mesdemayo.

Muchas gracias y buenos dias.

6L/PO/P-0586 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA MARiA CoNcepPciON LorPez CRruz,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL
SENOR CONSEJERO DE EbucacionN, CULTURA Y
DEPORTES, SOBRE CENTROS ESCOLARES CONSTRUIDOS
CON AMIANTO.

El sefior prREsIDENTE: Gracias, sefior consejero.

Siguiente pregunta, de la diputada dofia Maria
Concepcion Lopez, del Grupo Parlamentario
Popular, sobre centros escolares construidos con
amianto, dirigidaa sefior consejero de Educacion,
Culturay Deportes.

Sefiora Lopez, tiene la palabra.

La sefiora Lorez Cruz (Desde su escafo):
Gracias, sefior presidente. Sefiorias. Buenos dias a
todos. Sefior consgjero.

Como todos ustedes saben, el amianto es un
mineral nocivo paralasalud, que produce ademéas
peligrosas consecuencias como puede ser el cancer
de pulmédn. Ya el Parlamento Europeo lo declaré
sustanciacancerigenaen el afio 1978. Escierto que
en Espafia se tardd un poco méas en prohibir su uso
y hasta hace préacticamente diez afios en lamayoria
de los edificios que se construian se empleaba este
minera, e amianto.

Por |o tanto, sefior consgjero, ¢cuantos centros
escolares canarios estan construidos con este
material altamente cancerigeno y qué actuaciones
esta llevando a cabo su consgjeria para quitarlo?

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consgero.

El sefior conseJErRO DE Ebpucacion, CULTURA
vy DeporTES (Godoy Delgado) (Desde su escaiio):
Es verdad que el amianto es un material fibroso,
un silicato mineral y que se ha utilizado como
elemento que afnade ciertas caracteristicas a
determinados materiales, usados en diferentes...
Béasicamente conocido como el fibrocemento, es
Su expresion mas habitual, se usaba en bidonesy
tiene el conocido nombre de Uralita —para que
todos nos entendamos y no parezca que estamos
hablando de cosas raras—. Y, como usted sabe, se
uso, no para construir, no en la construccion del
elemento més solido, sino basicamente para
algunas cubiertas. Estas las empleo el Estado en
la construccion de los centros del plan de
emergenciadelos 70y, por lo tanto, haciendo una
especulacion sobre el nimero de centros cons-
truidos, estariamos hablando de unos 70 centros,
mas algunas otras actuaciones que ha sido
disefiadas durante aquella época. Pero lo que es
cierto es que si bien Espafia lo ha prohibido yaa
partir del 2002, hasta entonces se mantenia la
posibilidad de usarlo precisamente en esas placas
de fibrocemento para cubiertas.
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L as actuaciones, dado que son solo centros de
Primaria en su mayoria, corresponden a |los
ayuntamientosy nosotros estamos colaborando con
aguellos que estan procediendo a su sustitucion.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior consgjero.
Sefiora diputada.

La sefiora Lorez Cruz (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Entiendo que, como maximo responsable de
Educacion en un caso como éste, que usted una
vez mas pase la pelota a los ayuntamientos,
realmente me parece grave. Sobre todo me voy a
remitir también a una experiencia gue tenemos en
la isla de Fuerteventura y que supongo que su
sefioria conoce, puesto que ha habido que evacuar
un colegio, un aula, como es el aula del San José
de Caasanz, porque precisamente fueron los padres
los que se tuvieron que plantar y no dejaban entrar
alos nifios a clase hasta que no se solucionase el
problema. Y es més, espero que en otras islas no
ocurra lo mismo que ha ocurrido en la isla de
Fuerteventura, donde el sefior delegado de la
consgjeria en laisla se permite afirmar que estos
alumnos van a sufrir una serie de vicisitudes que
atentan contra su seguridad y hace responsable a
los padres y madres de esta situacion, por no hacer
otra cosa que preocuparse por algo que se venia
reclamando desde hacia cinco afos, sefior
consejero. Hace cinco afos que ya saltaron las
primeras protestas por el material, por el amianto,
y €l posible riesgo para la salud, no solo de los
alumnos sino por supuesto detodo el claustro y de
los trabajadores en este colegio.

A mi me gustaria preguntarle, porque ademés
en Fuerteventura también se hizo otro colegio con
las mismas caracteristicas, como es el San Jose de
Calasanz, y por supuesto también me gustariasaber
Si, que ante esta experiencia de tener que evacuar
un centro amitad de curso por estas circunstancias,
la verdad es que se me ponen los pelos de punta,
me gustaria saber si estas evacuaciones se van a
[levar a cabo en otros sitios 0 solo ha sido en éste
porque los padres...

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Muchas gracias.
Sefior consgjero.

El sefior conseiero DE Ebpucacion, CULTURA Y
DerorTEs (Godoy Delgado) (Desde su escafio):
Muchas gracias.

Primero, jugar a alarmismo con temas de salud
publicaesun acto deirresponsabilidad. El amianto,
cuando esta en perfecto estado y aislado, por
gjemplo con un falso techo, no presenta peligro.
Eslasuspension delasfibrasdecrisolitoen el aire,
aguellas que presentan unalongitud susceptible de

ser incorporadas a los alveol os pulmonares, la que
puede sustentar un peligro sobre salud publica, cosa
que no ha estado.

Por lo tanto, primero, esos centros no fueron
construidos por la Comunidad Autonoma de
Canarias y ya en algunos sitios la Comunidad
Autonoma colabora con los ayuntamientos en la
reposicion. Solo que la norma establece que para
quitarlos, esdecir, €l peligro estaparael trabajador
en contacto habitual con esos materiales, como
determinan las diferentes directivas sobre
industria y manipulacion de materiales en este
caso toxicos. Y, por lo tanto, es solo en el caso de
que haya un deterioro de la placa cuando se debe
proceder a su sustitucion. Y esa sustitucion es la
que genera peligro. Por eso, y basicamente por
eso, se desaloja un centro para que profesionales
especializados en la retirada de este material o
puedan hacer en condiciones de garantia de
seguridad para el alumnado. Y no es una
responsabilidad de este...

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero,
muchas gracias.

6L/PO/P-0579 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA GuUADALUPE GoNzALEZ TARO, DEL
Gruro ParLAMENTARIO CoALiciON CANARIA
(CC) , DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y ALIMENTACION,
SOBRE EL PROCESO DE REFORMA DE LA ORGANIZACION
ComUN DE M ERCADO DEL PLATANO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, dela
diputada dofia Guadalupe Gonzalez Tafo, del
Grupo Parlamentario de Coalicién Canaria, sobre
el proceso de reforma de la Organizacion Comun
de Mercado del Platano, dirigidaal sefior consgjero
de Agricultura, Ganaderia, Pesca 'y Alimentacion.

Sefiora Gonzél ez Tario, tiene la palabra.

L asefiora GonzALEz TARo (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente.

Sefior consgjero, en estos momentos la Unién
Europea ha abierto el procedimiento de consultas
sobre la reforma de la Organizacion Comun del
Mercado del Platano. Queriamos saber en qué
situacién esta este procedimiento y qué actuaciones
esta llevando a cabo el Gobierno de Canarias en
relacion con este asunto.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria.
El sefior consgjero tiene la palabra.

El sefior coONSEJERO DE AGRICULTURA,
GANADERIA, PeEsca v ALIMENTACION (Rodriguez
Zaragoza) (Desde su escafio): Muchas gracias,
sefior presidente. Sefioria.
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Quiero decirle que antes de junio se tendra que
proceder alareformadelas OCM, tanto de pl&tanos
como de frutas y hortalizas, de la carne, etcétera,
todas las OCM. Entonces, dentro de la OCM del
platano, lo que ha hecho la consgeria, primero, es
analizar todos los supuestos en los que cabe
introducir el pldtano. En principio encontramos dos
importantes, que es e Posei y mantener la OCM.
Hay grandes dificultades para mantener la OCM,
porgue ya no solo somos 25 paises sino vamos a
ser dos mas, 27 paises. Solamente hay tres
productores de platanos —Espafia, Francia y
Portugal— y cada vez es mas dificil sacar la OCM
dentro de la Union Europea. Por lo tanto, la
propuesta que nos han hecho de la Unién Europea
es que lo metamos dentro del Posei, que solamente
sirve para las regiones ultraperiféricas, que somos
las productoras de platanos exactamente, y entonces
estamos estudiando esa posibilidad. EI Gobierno
de Canarias, tanto como el Gobierno de Espafia,
tenemos que defender la OCM puramente consi-
derada. En otro caso tenemos que defender la
introduccion en el Posei.

Las acciones que estamos |levando. Hemos
tenido reuniones con Exteriores de Esparia, con
Agricultura y con Comercio, asi como los
responsables de la Unién Europea. La proxima
reunion la tendremos el préximo viernes, el
Gobierno de Canarias con la Union Europea
directamente, para intentar ir cerrando todos los
posibles marcos de introducir el platano dentro de
un sistema que pueda vivir muchos afios, porque
€s un elemento muy importante paralasislas.

Por lo tanto —y para terminar ya—, hay dos
espacios posibles: Posei y OCM. Y la Union
Europea se decanta mas por el Posei que por la
OCM Yy nosotros estamos defendiendo por la que
no se decanta la Comision.

Gracias.

El sefior PrRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefiora diputada.

L a sefiora GonzALEz TARo(Desde su escafio):
Gracias, sefior consejero, por su informacion.

En Coalicion Canariaabogamos claramente por
que las ayudas al sector se mantengan en el seno
delaOrganizacion Comun de Mercadosdel Platano
en lugar de incluirse en el Posei, porque de esa
forma se mantiene en mejor medida la unidad de
los paises productores frente a los no productores.

Asimismo, abogamos, sefior consejero, por que
en ningun caso se produzca, dado que esunadelas
opciones que aparece dentro del proceso de
consultas, un desacoplamiento total de las ayudas,
dado que eso implicaria perder de vista el fin
paisgjistico que también cumple el cultivo del
platano en Canarias. El desacoplamiento en
Canarias seria ademas peligroso, porque Canarias,

como usted sabe, ha quedado fuera de este tema en
la reforma de la Politica Agraria Coman.

Nos parece positivo que el Gobierno central ya
se haya pronunciado en defensa, a través de los
mini sterios relacionados con este tema, en defensa
de que las ayudas se mantengan dentro de la
Organizacion Comun de Mercados, asi como
también que el Gobierno de Canarias estéluchando
por defender esta postura, que es ademas la
mayoritaria entre |os productores canarios.

Esperamos que este proceso termine posi-
tivamente para el pldtano de Canariasy ganemos
estanuevabatallaen el seno delaUnién Europea

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior consegjero.

El sefior coNSEJERO DE AGRICULTURA,
GANADERIA, PeEsca Y ALIMENTACION (Rodriguez
Zaragoza) (Desde su escarfio): Bueno, un segundo,
paradecir que estamos defendiendo la OCM, pero
tampoco perdemos de vista el que en un momento
determinado tengamos que meterlo en el Posel. Por
lo tanto, estos dos elementos tienen que ver en
cuanto a como va a diversificarse toda la serie de
ayudas que tiene este cultivo. Si nosinteresaen el
Posei porque podemos gjecutarlo mejor...

El sefior prEsIDENTE: Gracias, sefior consegjero.
Su tiempo concluyd, |o lamento.

Antes de pasar a la siguiente pregunta, si me
gustaria hacer una reflexion en voz alta. Lo que
antes era una excepcion, que era que las preguntas
seformularan sentadosy contentar sentados, ahora
se ha convertido en algo habitual. Yo creo que no
solo por cortesia sino también por una mejor
identificacion —por parte del publico, delaprensa—
de los intervinientes, tanto preguntantes como en
este caso el Gobierno que responde, yo rogaria a
sus sefiorias que las preguntas y las respuestas se
hagan de pie.

Muchas gracias.

6L/PO/P-0584 DE LA SENORA DIPUTADA DORA
CARMEN NIRVA Macias AcosTta, bEL GRuPO
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA A LA SENORA
CONSEJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS SOCIALES, SOBRE
MENORES SOMETIDOS A MEDIDAS JUDICIALES FUGADOS
DE LOS CENTROS.

El sefior PrRESIDENTE: Siguiente pregunta, dela
diputada dofia Carmen Nirva Macias, del Grupo
Popular, sobre menores sometidos a medidas
judiciales fugados de los centros, dirigida a la
sefiora consgjera de Empleo y Asuntos Sociales.
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L a sefiora Macias Acosta (Desde su escafo):
Gracias, sefior presidente, y de pie como nos ha
pedido el presidente del Parlamento.

Esta preguntala hacen... (Rumoresenla sala.)

El sefior presiDENTE: jPor favor, sefiorias!
Gracias. Adelante, sefiora Macias.

La sefiora Macias Acosta (Desde su escafio):
...lahace el Grupo Parlamentario Popular para dar
satisfaccion a los continuos requerimientos de la
consgjera en torno a que le preguntemos por las
incidencias en los centros de menores desde que
ha asumido su responsabilidad.

A nosotros nos parece mala idea, que conste,
pero en cualquier caso ahi valapregunta: ;cuantos
menores se han fugado desde que asumio las
responsabilidades en esa consgjeria?

Gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamora Rodriguez): Muchisimas
gracias, y de pie, aunque esto...

El sefior prESIDENTE: La sefiora consgjera de
Empleo y Asuntos Sociales tiene la palabra.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamor a Rodriguez) (Desde su escafio):
Digo que muchisimasgracias, y de pie, aunque esto
es una costumbre de estalegislatura, porque nunca
antes |os consejeros ni 10s intervinientes se ponian
depie, peroyo lo acepto porque me parece de mejor
educacioén y, como dice, para significar més la
pregunta.

Efectivamente, contentisimade que me pregunte
por los incidentes en los centros de menores, y
decirle que desde mayo de 2005 hasta el momento
se han fugado, de todos los centros de medidas
judicialesde Canarias, 15j6venes, 4 deellosdebido
aunaroturaen el muro de Valle Tabares, producido
por la tormenta tropical Delta, y todos los chicos
fugados que estaban en régimen cerrado en estos
momentos estdn o bien en un centro de medidas
judiciales 0 en un centro penitenciario. Es decir,
gue todos se encuentran otra vez en un centro de
régimen cerrado.

El sefior pPrESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.
Sefiora diputada.

L a sefiora Macias Acosta (Desde su escafio):
Gracias, sefiora consgjera, por lainformacion.

A nosotros nos sigue pareciendo que esatéctica
gue usted utilizacon el Partido Popular sigue siendo
un error, pero en cualquier caso no hay peor error
que repetir €l error.

En cualquier caso, se evidencia, sefiora
consgjera, que las fugas en los centros de menores
se siguen produciendo, y eso que harecibido, usted
tiene unos centros en mejores condiciones para la
vigilancia de estos menores 'y, por lo tanto, evitar
la fuga de los mismos.

Sefiora consegjera, su eficacia en la vigilancia
de los menores no esté tan cerca de alcanzar el
100% de eficiencia.

Yo no sé si lasefiora consejera es consciente de
que en materiade menoreslasfugas, |os problemas
de fuga, los problemas que esta teniendo de
conflictividad de menores, de conflictividad de
menores con los cuidadores, de conflictividad en
el proyecto educativo, de conflictividad, estal que
es muy dificil, es muy dificil llegar a nivel de
autocomplacencia que usted desde su consgjeria
esta llevando en la politica de menores. Nosotros,
desde el Partido Popular, le decimos que menos
autocomplacenciay mas claridad y transparencia,
unacosadelaque usted presume pero guetan poco
gecutao llevaala préctica

Sefiora consegjera, secretismo en el tema de
menores no es igual que normalidad en el tema de
menores, y lanormalidad en el temadelos menores
en Canarias resulta que todavia tenemos que
trabajarnoslay mucho. Y nosotros|e decimosdesde
el Grupo Parlamentario Popular que, aun
reconociendo que en el tema de menores es muy
dificil, muy dificil llegar ala normalidad, a usted
le estén surgiendo bastantes enanos, entendiendo
por enanos aquellos conflictos nuevos que esta
teniendo con determinado personal, que
entendemos desde el Grupo Parlamentario Popul ar
gue no esta afrontando...

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria. Su
tiempo concluyo.
Sefiora consgjera.

La sefiora conNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (ZamoraRodriguez) (Desde su escafio):
Si, mire, sefioraMacias, yo creo que estamezclando
las cosasy hahablado de mi posturacon el Partido
Popular cuando le he dicho que desde mayo del
2005 ha habido 15 jévenes que se han fugado, y
ademés eso, en todos |os centros de Esparia, 0 sea,
en todos se fugan jovenes. Y fijese, en los dos afios
anteriores—y ahorasi voy alatécticacon el Partido
Popular—, se han fugado 89, sefugaron 89. Esdecir,
que se ha bajado una media de 30 menores a afio
fugados, teniendo hoy més chicos que los que se
tenian en los dos afios anteriores, en donde habia
60 chicos més en los centros de internamiento.

Y, mire, sefiora Macias, desde el momento en
que se inaugurd Valle Tabares o que hicimos es
poner en marcha todas las medidas encaminadas a
garantizar laseguridad delos propios internos, con
dispositivos y protocolos antiincendios o
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antisuicidio, porque usted sabe bien el problema
con el que nos encontramos cuando |legamos, con
incendios provocados constantemente por los
jovenes. En estos momentos, una vez que se han
normalizado los centros, hemos mejorado y
pretendemos mejorar sustancialmente las medidas
para evitar las fugas.

Hemosiniciado, ademas con buenos resultados,
un plan de formacion para los miembros de
seguridad de los centros y es importante que los
vigilantes de seguridad ya no estan dentro sino
solamente en €l exterior y eso permitira reforzar
esa vigilancia. Y eso nada tiene que ver con €l
problema de lamodificacion puntual delaRPT, en
donde hay 15 o0 20 funcionarios que estan en contra,
y solamente por el tema de adopciones, que es el
gue queremos modificar. Por tanto, nadatienen que
ver las fugas de menores con lo que usted esta
hablando, de oscurantismo, porque evidentemente
hemos mejorado el funcionamiento de los centros
y losincidentesy seguiremos mejorandol os, sefiora
Macias, pero no me hable de que se fugan 10 o se
fugan 15, porque eso se da en todas...

El sefior pPrESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.

6L /PO/P-0587 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON FERNANDO ToRIBIO FERNANDEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA A LA SENORA
CONSEJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS SOCIALES, SOBRE
AUMENTO DEL PARO.

El sefior prResIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Fernando Toribio, del Grupo
Parlamentario Popular, sobre aumento del paro,
dirigidaalasefiora consejerade Empleo y Asuntos
Sociales.

Sefior Toribio, tiene la palabra.

El sefior ToriBio FERNANDEZ (Desde su
escafio): La doy por formulada, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefiora consgjera.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamor a Rodriguez) (Desde su escario):
Si, sefior Toribio —creo que esta pregunta ya la
vimos en la comisién anterior—, efectivamente,
durante el primer trimestre de 2006 el paro
registrado se ha visto incrementado, como ocurre
cada afo por estas mismas fechas, y esto se debe a
gue en el archipiélago los meses en los que sube 0
baja el desempleo se relacionan directamente con
laintensidad de laactividad en lahosteleriay en el
comercio, y estas actividades siguen enlasislasun
ciclodiferentealo que ocurreen el resto del Estado.

Muchas gracias.

El sefior PrRESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.
Sefior diputado.

El sefior ToriBio FERNANDEZ (Desde su
escafio): Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Sefiora consejera, Canarias registré el pasado
marzo el Unico aumento del desempleo en toda
Esparia, incrementandose en un 1,27%, es decir,
1.708 desocupados mas, situdndonos en un nUmero
de parados de 136.536 personas. Se puede hablar,
sin ningun género de dudas, de un incremento
sostenible del desempleo en Canarias desde 2001
y no tiene usted nadamas que mirar las estadisticas
del Istac, donde hemos ido en un aumento
progresivo y peligroso para el mercado laboral
canario. Pero es que no solo se incrementa la tasa
de desempl eo sino tambi én latasa de temporalidad,
de temporalidad, de los efectivos laborales; la
precariedad laboral y la falta de calidad de los
contratos. Estamos en precariedad laboral en cas
un 9% de tipo porcentual, con lo cua un 90% de
los trabajadores esta en esta situacion.

Y, por cierto, el Gobierno de Canariasincumple
las normas contra la precariedad laboral. Y en este
sentido quiero agui hacer una llamada especial a
los 1.700, personal de la Administracion publica
de la Comunidad Auténoma de Canarias, que esta
en situacién en estos momentos de indefension y
en situacién de que pueden ser echados de sus
puestos de trabajo por un contrato de interinidad,
por esa politica antisocial y antitrabajadora del
Gobierno de Canarias.

Su Gobierno incumple con las politicas activas
de empleo contenidas en el Plan Estratégico de
Empleo de Canarias, emanado de la concertacion
social.

Asimismo, incumple con el Plan de Prevencion
de Riesgos Laborales, 1o que ha supuesto que
durante el primer trimestre del afio un total de 17
personasfallecieran en accidentes|aboralesdurante
el primer trimestre, o que supone un incremento
de un 889 % con respecto a mismo periodo de
2005, consecuenciadelamalagestion del Gobierno
de Canarias en cuanto a la aplicacién del Plan de
Prevencién de Riesgos L aboralesy alaprecariedad
laboral.

Ante un Gobierno incapaz de evitar la
profundizacion en la desaceleracion del ciclo
econdmico, incapaz de detectar los sintomas de
debilidad del mercado laboral canario, podemos
afirmar, sin ningln género de dudas, que ustedes
son €l paradigma del desempleo y campeones del
paro. La mayoria del empleo creado es de baja
cualificacioén, lo que origina bajos salarios y una
pobre insercion social.

Canarias lidera, ademas, las jornadas |aborales
perdidas por...
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El sefior presIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefiora consgjera.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamora Rodriguez): Perdoneme la
vida, sefior Toribio.

Mire, sefior Toribio, el hecho puntual del
incremento del paro registrado durante el mes de
marzo tiene su justificacion en nuestro diferente
ciclo econdémico. Asi, cada afo, en el periodo de
septiembre a diciembre, Canarias es de las
comunidades auténomas en las que més desciende
el desempleo, en contraposicion con los meses de
enero-mayo, en los que sube el numero de
desempleados por encima de la media estatal. Y
tengo que decirle que a finales del afio 2005 en
Canarias seregistré un descenso del paro de 19.000
personas. Este afio ha habido un incremento en €l
numero de contratos indefinidos por encima de la
media del Estado, sefior Toribio, y ademas la
precariedad en €l empleoy los contratostemporales
se deben a nuestro modelo econodmico, basado en
€l sector servicios, en el turismo y en la hosteleria,
dondelos contratostienen caracter temporal. Y eso,
usted |lo sabe, sefior Toribio, estamos trabajando
en las politicas de empleo, de hecho €l presupuesto
del Servicio Canario de Empleo tuvo unaegjecucion
brillante, de un 90%. Eso quiere decir que las
politicas activas de empleo sellevan acabo. Y, por
supuesto, en el Plan de Prevencién de Riesgos
Laborales es donde verdaderamente la Direccion
General de Trabajo se ha volcado, pero se ha
volcado no este afio sino que lo esta haciendo
intensamente con | 0s agentes socialesy econdmicos
paraintentar disminuir lasiniestralidad laboral, que
es algo que nos preocupa a todos.

Sefior Toribio, el afio pasado se crearon 47.000
empleos, como digo se ha gjecutado € 90% del
presupuesto del Servicio Canario de Empleoy han
Ilegado a Canarias més de 40.000 personas en edad
detrabgjar, y eso significaque hay muchas personas
gue vienen con expectativas de empleo, cosa que
no ocurre en Galicia, en Castilla o en Aragon. De
hecho, en e pasado mes de marzo el paro subié
precisamente entre aguellas personas sin empleo
anterior. Por tanto, no podemos crear
permanentemente empleo, sefior Toribio, a este
ritmo y debemos abrir nuevamente el debate sobre
la sostenibilidad del empleo en Canarias.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior pPrESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.

6L/PO/P-0589 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA M ARGARITA FIGUEROA M ARTIN, DEL
GRrurPo PArRLAMENTARIO SociaLisTA CANARIO,
DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE | NFRAESTRUCTURAS,
TRANSPORTES Y VIVIENDA, SOBRE LA BoLsA DE
VIVIENDA PARA JOVENES.

El sefior PrRESIDENTE: Siguiente pregunta, de la
diputada dofia Margarita Figueroa, del Grupo
Parlamentario Socialista, sobrelabolsadevivienda
para jovenes, dirigida al sefior consejero de
Infraestructuras, Transportes y Vivienda.

Sefiora Figueroa, tiene la palabra.

La sefiora FIGUEROA MARTIN: YO quiero ser
muy educada, pero es que €l cable a veces es un
poquito corto. A 1o mejor seria bueno tener en
cuenta ampliar...

Ladoy por formulada. Gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consegjero.

El sefior consEJERO DE |NFRAESTRUCTURAS,
TRANSPORTES Y VIVIENDA (Castro Cordobez):
Muchas gracias, sefior presidente. Buenas tardes,
sefiorias.

En este nuevo Plan de Vivienda de Canarias por
primera vez se introduce un programa especifico
denominado Bolsa de Vivienda Joven, destinado
a fomento de la vivienda para los jovenes. Usted
me pregunta, me preguntalasiniciativas que se han
tomado paraimpulsar este programa. Las medidas
que se han impulsado son un convenio con las
entidades financieras para la hipoteca joven; nos
hemos dirigido a todos los cabildos insulares para
buscar unlocal parainstalar lasoficinasdevivienda
joveny que las gestionen los cabildos, y también a
los municipios de Canarias. Hasta ahora se ha
podido hacer en cuatro cabildos y en los
ayuntamientos de momento no se ha hecho en
ninguno, aungue ahi estan varios haciendo la
gestion, aparte delapublicidad que se estd haciendo
también para el fomento de estas actuaciones; y €l
convenio que suscribieron laDireccion General de
la Juventud y e Instituto Canario de la Vivienda
para que la Direccion General de la Juventud
también divulgara y apoyara con sus medios la
difusion del programade Bolsade Vivienda Joven.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefiora diputada.
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La sefiora Ficueroa MARTIN: Gracias, sefior
presidente.

Efectivamente, ademésyo creo queyaen alguna
otra ocasion le he planteado el tema de la
dinamizacion del programadelaBolsade Vivienda
Joven, porque efectivamente el nuevo Plan de
Vivienda establece una nueva politica de vivienda
importante, que tendra que llevar un seguimiento,
pero me parece que no esta siendo cercana o no se
esta trasladando al segmento de poblacion, en el
caso delaBolsade Vivienda Joven, que reamente
necesita esa emancipacion y ese acceso a la
vivienda, de alquiler o en propiedad. Y esa es la
funcion del programa de la Bolsa de Vivienda
Joven.

Y efectivamente usted comenta que ha habido
convenios en e ambito de los distintos cabildos,
pero esta misma pregunta se la hacia en marzo del
2005 en comision, y esos convenios también
estaban iniciados pero no concluidos. Ha pasado
un afno y estamos en la misma situacion. En agosto
de 2005 €l director general de Juventud reconocia
gue habia que dar un impulso y una aperturaen las
distintasislasalaBolsade Vivienda Joven, porque
era una formula de acercar la informacion al
pardametro de 18 a 35 afios. Y lamento, sefior
consejero, pero creo gque esa politicade ampliacion
de ese programa a las islas, sobre todo periféricas,
no se ha producido. Seguimos teniendo oficinas
delaBolsade Vivienda Joven en Gran Canaria, en
Tenerife, en LaPama, pero no existe en el resto de
lasidlas.

Me parece o me gustaria que adquiriera un
compromiso hoy en este Pleno de que eso se haga
efectivo alo largo de un mes. Sé que en el caso del
Cabildo de Fuerteventura esta practicamente
cerrado y probablemente en el mes de mayo se
inaugure la oficina de la Bolsa de Vivienda Joven,
porque yalahaadquirido el cabildo insular en ese
convenio de colaboracidon, pero me parece
importantisimo que antes del verano, yo creo que
no es algo tan dificultoso, me parece que hay
recursos econdmicos suficientes para dotar a este
programa con oficinas cercanas a la poblacion
joven de 18 a 35 afios. De nadanos sirve unanueva
politicade viviendacon un plan dinamizador si esa
informacion no llega. Y le puedo asegurar que no
Ilega por los datos estadisticos de cuantos jovenes
en Canarias acceden alos programas que ofrece la
Bolsa de Vivienda Joven.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Sefiora consgjero.

El sefior coNsEJERO DE |NFRAESTRUCTURAS,
TRANSPORTES Y VIVIENDA (Castro Cordobez)
(Desde su escafio): Si. Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiora Figueroa, |os nimeros son contundentes
y tozudos. Es decir, se han atendido 146.000
consultas de jévenes, 146.000. Y como no era €l
objeto de la pregunta, no voy a entrar en los datos
del nimero de jovenes, que son mas de 9.000, que
han accedido aunavivienda, enrégimen dealquiler
0 en régimen de compra. Mire, a través de los
Consgjos de la Juventud, la Direccion General de
la Juventud, a los cabildos, a los ayuntamientos,
les hemos pedido y en estos momentos le dije que
ya hay cuatro oficinas en funcionamiento.
Efectivamente en Fuerteventura no esta porque yo
creo que han llevado mucho tiempo en buscar un
local y nosotros lo que hemos hecho... e digo los
datos que yo tengo, lainformacién gque yo tengo—,
porgue en otros sitios en que se han puesto los
locales se han firmado rapidamente los convenios,
pero lo que vamos a hacer ya es, en nuestras
oficinas, abrirlo como Bolsa de Vivienda Joven
también, las oficinas del instituto. ¢Por qué? Bueno,
porquesi los ayuntamientos, que ese es un discurso
gue no lo hadado usted aqui y que yo si lo doy, es
decir, que se les ha brindado —{o dije antesy selo
vuelvo a decir—, se les ha brindado a los
ayuntamientos y alos cabildos...

El sefior pRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Lo lamento, concluy6 su tiempo.

6L /PO/P-0585 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DORA CRISTINA T Avio AscaNio, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL GOBIERNO,
SOBRE RECONVERSION DEL CENTRO DE PrRoDUCCION
DE RADIOTELEVISION EspAaRoLA EN CANARIAS.

El sefior pPrRESIDENTE: Siguiente pregunta, de la
diputada dofia Cristina Tavio, que va a ser
formulada por don Jorge Rodriguez, del Grupo
Parlamentario Popular, sobre reconversion del
Centro de Produccion de Radiotel evision Espariola
en Canarias, dirigida al Gobierno.

Sefior Rodriguez, tiene la palabra.

El sefior Robricuez PERez (Desde su escafio):
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior consegjero, ¢qué opinion le merece al
Gobierno de Canarias la decision de los respon-
sables de Radiotelevision Espafiola de reconvertir
el Centro de Produccién en Canarias en un mero
centro emisor de programas hacia |beroamérica?

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria
En nombre del Gobierno, tiene la palabra el
sefior consgjero de Presidenciay Justicia.
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El sefior conseEJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Leon) (Desde su escafo): Sefior
presidente.

El Gobierno de Canarias ya ha hecho publico
ante esta Camara su compromiso en la defensa del
Centro de Produccién de Television Espafiola en
Canarias y su compromiso en la defensa de la
programacioén del servicio publico de Radio
Nacional de Espafia en Canarias.

Este esun asunto, como se sabe, responsabilidad
del Gobierno del Estado y del ente publico
Radiotelevision Espafiola y el Gobierno de
Canariastrabajaraparaquelacontribucion, nuestro
empuje, sirva para que Television Espafiola en
Canarias y Radio Naciona de Espafia en Canarias
contribuyan, sigan contribuyendo, a la canariedad
y se respete y se fortalezca esa capacidad. Y 1o
haremos siempre dentro de lo posible, dentro de
los mérgenes posibles, en un ente publico que quedd
en unas condi ciones penosas tras la gestion politica
del Partido Popular a frente del Gobierno del
Estado.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefior diputado.

El sefior Robricuez PEREz (Desde su escafio):
Sefior presidente, muchas gracias.

Sefior consejero, decia don Manuel Fraga,
Seguro que no sera santo de su devocion, pero lo
decia hace muy pocos dias en el Senado, que de
todo lo que habia oido en estos dias atras respecto
del plan de viabilidad de Radiotelevision Espafiola,
guelo que mésle habiaimpresionadoy entristecido
y sobre todo, decia, "y llegado al corazon", erala
supresion del centro detelevision en Canarias. Fue
él precisamente quien, siendo ministro de
Informaciény Turismo, trajo laTelevision Espafiola
hasta Canarias cuando todavia en un momento no
habia ni satélites ni nada de eso, y tuvo que
acordarse con Marruecos la colocacion de algunas
lineas paraconseguir lasefial. Y deciatambién que,
dado el carécter ultraperiférico delasidas, e centro
merece ayuda, merece una excepcion.

Asi que, sefior consgjero, yo lo que le pido es
gue no se deje engaiar por las apariencias de
quienes se ponen a frente de las manifestaciones
cuando en realidad sus actos responden a otra cosa
muy diferente, que no se deje engafiar por esosactos
de apariencia y no permita, sefior consejero, y
tendra usted al Partido Popular en esa gestién, que
el centro de Canarias deje de ser productor para
gue se convierta en un simple centro de emision,
gue eso a final es cerrar el centro de Television
Espariola en Canarias.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consgjero.

El sefior coNsEJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Leon) (Desde su escafo): Insisto, sefior
presidente, sefiorias, que lavoluntad del Gobierno
de Canarias es contribuir a que exista el Centro de
Produccién de Television Espafiola en Canarias 'y
también que la programacién de servicio publico
de Radio Nacional de Espafia en Canarias se
respete. Esabase eslavoluntad, pero unavoluntad
de trabajo, sefior Rodriguez.

Me preocupan las invocaciones que hace usted
porgue siempre tiene que haber una razon de
confrontacién en laestrategiade su grupoy yo creo
gue este es un temaen los que deberia haber unidad
de las formaciones politicas de Canarias para
intentar establecer un modelo, un modelo valido,
de Television Espanola en Canarias, para que ese
centro de produccién siga siendo un centro de
produccion, para que ese centro de produccion sea
eficaz, eficiente, paraCanariasy paracualquier otra
parte del mundo. Y a ese trabajo va a contribuir €l
Gabierno de Canarias en unacuestion que no esde
su responsabilidad directa, pero estaclaro quetodas
las fuerzas politicas de Canarias deben contribuir
decididamente, y entiendo gue de forma conjunta,
agueel Centro de Produccioén sigasiendo un centro
de produccion, que la contribucién a patrimonio
histérico documental de Canarias se siga
produciendo y que a su vez la contribucion que ha
hecho a |la canariedad también siga siendo eficaz,
eficiente, como hasta el momento, y asi mismo lo
decimos de Radio Nacional de Espafiaen Canarias
y del servicio publico que presta.

Muchas gracias.

6L /PO/P-0590 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON ALEJANDRO Jost Diaz HERNANDEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL GOBIERNO,
SOBRE ESTUDIO DE MEDIO DE COMUNICACION
ESPECIALIZADO QUE SITUA A CANARIAS EN EL GRUPO
DE DESTINOS TURISTICOS PEOR VALORADOS.

El sefior prREsIDENTE: Gracias, sefior consgjero.

Pasamos a la Ultima pregunta, del diputado don
Alegjandro Diaz, del Grupo Parlamentario Popular,
sobre estudio de medio de comunicacion
especializado que sitla a Canarias en €l grupo de
destinos turisticos peor valorados.

Sefior Diaz, tiene la palabra.

El sefior Diaz HERNANDEZ (Desde su escario):
Gracias, sefior presidente.
Ladoy por formulada.



26 de abril de 2006

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Ndm. 102/ 23

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
En nombre del Gaobierno, tiene la palabra el
sefior consejero de Turismo.

El sefior consesero be Turismo (Fajardo Feo)
(Desde su escafio): Sefior presidente. Sefioria.

Usted, igua que yo, sabemos que Canarias es
un destino que por sus cualidades de calidad esta
entre los mejores del mundo, pero no solo
cualitativamente sino ademas cuantitativamente
entiendo, y usted sabe, que es conocedor
perfectamente del sector, que también esta entre
los mejores destinos del mundo. Es por eso por lo
gue me permito no compartir los términos de la
pregunta.

El sefior PrRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefior diputado.

El sefior Diaz HERNANDEZ (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente. Sefior consgjero.

Lapregunta eslaque es, 0 sea, hasalido en un
medio de comunicacién y yo a lo que me he
limitado es areproducirla en este Parlamento alos
efectos de aclarar lamisma. Y larevista Traveler,
de National Geographic, ha publicado
recientemente un estudio de detalle basado en el
andlisis de 115 destinos turisticos de ambito
internacional, y ese estudio es el que dice que
Canarias esuno de |os peores destinos. A tal efecto
sitllaa nuestro archipiélago en el top delos peores,
concretamente en € puesto nimero 95.Y esarevista
compartira usted conmigo que no es cualquier
revista, es una revista de las mas prestigiosas que
existen en el ambito internacional.

Usted, sefior consejero, como ha dicho y ha
venido manteniendo, define el destino canario
como un destino de calidad. Sin embargo, los 200
expertos que hacen este estudio de destinos
turisticos internacionales vienen a decir todo lo
contrario de lo que usted dice: que Canarias es un
destino mediocre, que en Canarias se apuesta por
un turismo de masas a cualquier precio, que existe
una mala gestién en politicas medioambientales y
ecoldgicas, que la calidad es mala y sobresale la
degradacion de importantes zonas turisticas.

Por |o tanto, sefior consejero, dos visiones, dos
posiciones totalmente diferentes: la del Gobierno
de Canarias, la de usted, contra 200 expertos. Y,
por lo tanto, aqui algo falla, algo descuadra. Yo
creo a 200 expertos internacionales en materia
turistica. Y entiendo que como consecuenciadeello
la imagen de Canarias en €l exterior no es la que
usted esta diciendo, la que usted dice
habitualmente. El turista de alto poder adquisitivo
huye de nuestro destino. Se apuesta por precios
cada vez maés bajos, menos ocupaciéon y menos
gasto. La promocién exterior esta en entredicho...

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior consgjero, tiene la palabra.

El sefior conseiero DE Turismo (Fajar do Feo)
(Desde su escario): Sefior presidente. Sefioria.

Todo lo que usted ha dicho, puesyo no s, esta
relativamente bien, pero es relativo. Es relativo
porque a usted se le ha olvidado decir que en ese
top hay destinos que... ¢se pueden considerar
turisticos? Pues, bueno si, pero nos habla de las
montanas Rocosas, nos habla de South Island en
Nueva Zelanda. ¢Nos habla de destinos que se
puede considerar turismo? Pues se puede considerar
turismo todo aquello que se desplace de un lugar a
otroy pase unanoche pero no estan comparandol os
con similares. Vamos a situarnos en €l plano delo
similar. Y en €l plano de lo similar, en ese mismo
listado que usted tiene, Canarias es el mejor destino
de Espafia. Y no solo esel mejor destino de Espafia,
tal como usted lo tiene significado, sino ademés
gue esta en la misma linea que Saint Thomas —las
Islas Virgenes— 0 que Tahiti. O sea, que, sefioria,
vamosarelativizar y vamosacomparar alosiguales
y no alos desiguales.

Muchas gracias, sefioria; muchas gracias, sefior
presidente.

El sefior prEsIDENTE: Muchas gracias.

Pues finalizado este punto del orden del dia, se
suspende la sesién, que sereanudard alas cuatro y
media.

(Se suspende la sesion a las trece horas y
cuarenta y seis minutos.)

(Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y
treinta y cuatro minutos.)

El sefior presIDENTE: Buenas tardes, sefiorias.
Se reanuda la sesion.

(La sefiora secretaria primera, Allende Riera,
ocupa un escafio en la sala.)

6L /C-0452 ComMPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO COALICION
CANARIA (CC), SOBRE PREVISION DE ENTRADA DE
TURISTAS PARA 2006.

El sefior presIDENTE: Me acaban de comunicar
que lacomparecencianimero 452, correspondiente
a punto del orden del dia2.1, del Gobierno, instada
por el Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria,
sobre prevision de entrada de turistas para el 2006,
va a ser retirada para que se tramite en comision.
Por tanto, quedaria fuera del orden del dia de hoy.
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6L /C-0487 CompPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE LOS PLANES DE INFRAESTRUCTURA Y
CALIDAD TURIsTIcA 2001-2006.

El sefior prRESIDENTE: Pasaremos a la siguiente
comparecencia, la nimero 487 —era el punto 2.4
en origen y se trasladd, se modificé e orden del
diay seralaprimeraque tratemos—, comparecencia
del Gobierno, instada por el Grupo Parlamentario
Socialista Canario, sobre los planes de
infraestructura y calidad turistica 2001-2006.

En nombre del grupo solicitante de la
comparecencia, tiene la palabra el sefior Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ: Sefiorias. En primer
lugar, muchas gracias por estar agui a estas horas,
porqgue, claro, alasque estan, sus sefiorias que estan
presentes, dado que faltan muchisimas en esta
Camara.

La comparecencia del Grupo Parlamentario
Socialista tiene como objeto hacer un andlisis de
la situacion de los planes sectoriales de
infraestructura y calidad turistica de Canarias. El
plan sectorial de infraestructuray calidad turistica
de Canarias fue aprobado por el Gobierno en una
sesion celebrada el 6 de septiembre del afio 2001.
Tenia como calendario, como periodo de vigencia
del plan, 2001-2006. Hoy, sefiorias, estamos ya en
el 2006. Si bien es cierto que este plan sectorial
gue tenia como fin potenciar las actividades
turisticas de las islas y procurar un adecuado
desarrollo urbanistico y de servicio delosdistintos
enclavesturisticos, asi como el acondicionamiento
de los elementos del territorio necesarios para
sustentar ladiversificacion delaoferta, teniacomo
objetivo su inicio en el 2001, lo cierto es que los
convenios correspondientes con los cabildos
insulares, que era con quienes se hacia el plan
sectorial, se firmaron mucho después. Asi vemos
gue en Gran Canaria se firmé el 21 de mayo de
2003, en Tenerife el 10 de junio de 2003, en
Fuerteventurael 21 de mayo de 2004, en Lanzarote
el 7 de abril del 2004, La Gomera el 18 de
noviembre de 2003, La Pama, 3 de diciembre de
2004. Como ven, practicamente se firmaron todos
desde mediados del afio 2003 hastafinaesdel 2004,
guefue el caso de LaPama, que fue en diciembre.
Esdecir, vigencia 2001-2006; realidad, actuaciones
2005.

Hemos visto y hemos analizado en distintas
comparecencias en este Parlamento y otras
preguntas gque la gecucion de este plan sectorial
tenia muchas dificultades. Ha tenido muchas
dificultades y ha tenido una mala ejecucion. Asi
vimos que en el afo 2004 la gecucion del plan
sectorial, que era por un importe de 252 millones
de euros, delos que 130 corresponden al Gobierno
de Canariasy 122 millones de euros correspondian

a los cabildos insulares y otras administraciones
como |los ayuntamientos, la gjecucion de ese plan,
digo, de 252 millones de euros no al canzabael 20%
a mediados de 2004. Por lo tanto, una gjecucion
muy, muy mala, que hacia presagiar que a la
finalizacion del plan sectorial, 31 de diciembre de
2006, no estariamos en tiempo y en posicion de
cumplir las previsiones importantes de inversion
turistica en toda Canarias.

Esas actuaciones que estaban planificadasy que
suponian unainversion en laisla de Gran Canaria
por un importe de 76 millones de euros —442.000
en nimeros redondos—; en Tenerife, de 83.787.000
euros; en Fuerteventura, 28.716.000 euros;
Lanzarote, 31.324.000 euros; La Gomera,
8.973.000 eurosy LaPalma, 14.664.000 euros, mas
una actuacion gue hacia directamente el Gobierno
y, por lo tanto, no se firmaba directamente con el
Cabildo Insular de El Hierro, porque lo asumia, €l
100% del coste de la financiacion de esa parte en
laislade El Hierro, la Comunidad Auténoma.

Sin embargo, la ejecucion no es, sefiorias, la
adecuada. Y por ello, afechade hoy, abril del 2006,
a pocos meses de finalizar e periodo de vigencia
del plan sectorial, queremos saber cémo esta
gjecutandose este plan. Nos consta gque tenia un
retraso importante. Recuerdo al anterior consgjero,
en la primera comparecencia decia: "tenemos el
problema, hemos firmado los convenios, cogemos
velocidad de crucero”; y recuerdo que €l siguiente
consgjero, € actual consgjero, la primera palabra
que dijo: "cogeremos en €l afio 2005 velocidad de
crucero, en el afo 2006". Sefiorias, lavelocidad de
crucero se podra coger 0 no, lo que pasa es que
cuando se cojatengan en cuenta que en el 2006 se
acaba.

Esta es |la situacion, esta es la realidad, esos
eran los objetivos que nos marcamos en el afo
2001 y hoy queremos saber como esta el plan
sectorial, qué obras se van a gjecutar, qué obras
estan ejecutadas, qué posibilidades hay de que
finaliceentiempoy forma. Y sobre todo una cosa,
sefiorias, que nos preocupa mucho: de los 130
millones de euros que tenia que poner la Co-
munidad Auténoma para financiar este plan parte
era dinero propio de la Comunidad Autonoma y
partedinero delaUnién Europeay, claro, el dinero
delaUnién Europeasevence, en el 2006 sevence
el periodo de vigencia que tenemos con la
situacion... Se puede prorrogar hasta el 2008 la
gjecucion, pero, claro, tenemos que valorar y
quisiéramos saber desde el Gobierno si hay
garantias absolutas de que de esos dineros, que
suponen mas del 60% de financiacion del plan
sectorial gque viene de Europa, si tenemos garantia
de que ese dinero no se va a perder, porgue
estamos hablando de muchos millonesy estamos
hablando de un sector, el sector turistico, que
necesitaesaayuda, que necesita esarehabilitacion,
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que necesita esos planes de excelencia, de
dinamizacion y de calidad turistica para Canarias.
Gracias, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefioria.
En nombredel Gobiernotienelapalabrael sefior
consgjero de Turismo.

El sefior consesero pe Turismo (Fajar do Feo):
Sefior presidente, sefiorias: buenas tardes.

Yo podria empezar, pues, COmo mismo empecé
en laanterior ocasion cuando, como decia el sefior
Cruz, inicié la velocidad de crucero. Tenga claro
gue estoy montado en el crucero, sefior Cruz.
Estamos todos, no el consegjero, esta montada la
consgjeria.

Desgraciadamente usted sabe que la planifica-
cion cuando interviene mas de unaAdministracion
es compleja y cuando hay que repartir algunos
dineros se hace mucho méas complegja. Y se hace
complejo después el inicio de planes de estetipo y
de este calado, en los que hay que poner de acuerdo
a cada una de las administraciones insulares con
losayuntamientos de cadaisla. Eso selogrdy, como
usted acaba de describir, fue una tarea comple-
jisima, enlaque seinvirtieron mas de tres afios. Se
finalizé, ademas, con la firma del convenio de
La Palma a finales del afio 2004. O sea, que
realmente el afo de operatividad que hatenido este
plan hasido poco méas de un afio y en algunos donde
si se hicieron los deberes con antelacion, como fue
conlafirmadel convenio enlaidade Gran Canaria,
se han concluido algunos proyectos.

Yo, si quiere, paso a dar datos concretos. En
este momento estamos realizando, estan realizan-
dose més de 30 proyectos en lasdistintasislas, mas
de 30 proyectos, ademés de 23 planes de calidad y
excelenciaturistica. Con respecto alos proyectos,
ustedes saben que se definieron o se partierony se
dividieron en cada una de las islas los proyectos
gue tenia que realizar la Comunidad Autonomay
cada uno de los cabildos, en los que los ayun-
tamientos aportaban el documento del proyecto y
la Comunidad Auténoma o €l cabildo realizaba la
obra. Y, en cambio, en los planes de calidad y
excelencia turistica la Comunidad Auténoma lo
Unico que hace es de elemento pagador, lo cual ha
hecho que sea incluso mucho mas dificil alahora
de gjecutar, dado que las administraciones, en este
caso las administraciones locales, han mostrado
algunos problemas ala hora de poder justificar las
obrasrealizadas en cadauno delos proyectos, como
habiamos dicho.

Voy a hacer una descripcion de esos mas de 30
proyectos que se estan realizando por parte de la
Comunidad Auténoma, que se corresponden con
la parte alicuota de esos 130 millones que aporta.
Y asi digo: en Gran Canaria tenemos, obras
finalizadas, |a rotonda del paso subterraneo de la

Gran Canaria 056, Vial del Campo Internacional,
en San Bartolomé, por un valor de 341.900 euros;
acondicionamiento de la avenida Coldén, en
Maspalomas, por un valor de 1.880.000 euros,
rehabilitacion del entorno de la Cruz de los Caidos
en Teror, 1.179.000 euros; rehabilitacion del casco
histérico de laVega de San Mateo, 499.000 euros.
Obras, estas obras acabadas en Gran Canaria

Ahoraobras en gjecucion en Gran Canaria: Plan
de Infraestructura Turistica de Ingenio, 600.000
euros; acondicionamientoy embellecimiento deLa
Laguna de Valleseco, 134.000 euros, mejora de
urbanizacién de Puerto Rico, 1.200.000 euros;
pavimentacion de la calle Mendizabal en Las
Palmas, 638.000 euros; pavimentacion de la calle
Pelota y Armas, 388.000 euros; Plan de Embe-
[lecimiento de La Aldea, 284.000 euros; y una
recientemente llevada y que hoy se cumplia, hoy
precisamente se cumplialapresentacion de ofertas,
que es una obra importantisima ademas, enten-
demos que una de las ciudades turisticas mas
importantes del archipiélago, que son los Jardines
del Sur en San Bartolomé, por 5.350.000 euros.

Estan en proceso de supervision -y que
esperamos también acabar en |as proximas semanas
para enviarlas a Boletin— otras tres obras impor-
tantes y ademas de un calado también importante
por la cuantia econémica, que son el Plan de
Embellecimiento de Santa Lucia, por 997.000
euros; las actuaciones en el municipio de Telde,
por 2 millones de euros, y la mejora de la
infraestructura urbana en Puerto Rico, por
2.500.000 euros.

En la isla de Tenerife, obras en ejecucion:
urbanizacion de laavenida Ernesto Sarti y avenida
Esparia, en Adegje, 2.981.000 euros, mejora de la
red peatona de Los Cristianos, 3.700.000 euros,
rehabilitacion delaFincadel Llano, 472.000 euros,
piscina de San Juan de la Rambla, 35.000 euros.
Después una subvencion nominada al Ayun-
tamiento de Santa Cruz de Tenerife para la
gecucion de las obras en playa de Las Teresitas,
esto es una obra trienal, y tiene un importe de
8.353.000 euros; la subvencién nominada al
Ayuntamiento de Tegueste para la rehabilitacion
de su conjunto historico, por 986.000 euros.

Y ahora estan —éstas estan ya en gjecucion—, en
rehabilitacion, en licitacion, en Tenerife también
tenemos laremodel acién del casco historico de San
Juan de la Rambla, por 452.000 euros; la reha-
bilitacion delaCasadelaParra, por 778.000 euros;
la ampliacion y remate del Lago Santiago, en
Santiago del Teide, por 2.487.000 euros; y la
avenida maritima de El Tablado, en Glimar, por
318. Estas estan en proceso de licitacion.

En La Gomera. En La Gomera tenemos, obras
finalizadas, la restauracion de la Casa de Colon,
por 307.000 euros, y estan ya los proyectos
redactados, o en fase de supervision, de lared de
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casasdeturismo rural, que estamos solo aexpensas
de que nos den los condicionantes por parte del
cabildo, pero esta completamente redactado; la
zona recreativa del juego de bolas, que en este
momento estd en proceso de supervision, y del
mirador del Santo, en Valle Gran Rey.

En Lanzarote. Obras en gecucién, obras en
gjecucion en Lanzarote: acondicionamiento de la
ermita de Los Dolores, 731.000 euros; subvencién
concedida para la rehabilitacion y acondi-
cionamiento de Los Jameos del Agua, 2.700.000
euros, y la recientemente adjudicada del islote de
La Fermina, por 1.724.000 euros. Estan también
en proceso de supervision paraque en las proximas
semanas pueda ir a Boletin el acondicionamiento
medioambienta de Puerto del Carmen, €l acondi-
cionamiento medioambiental de Playa Blancay el
acondicionamiento medioambiental de Costa de
Teguise. O sea, que también son tres acciones
importantes dado que son relativas a tres niicleos
turisticos.

En Fuerteventura, obras en gjecucion: Centro
de Congresos y Convenciones de Puerto del
Rosario, por 1.500.000 euros; plazadel Carmen de
Corralgjo, en LaOliva, 531.000 euros; plazadeLa
Guarderia en Bristol, Corralejo, también en La
Oliva, 421.000 euros, ademas de una subvencion
de un mill6n de euros para la mejora del corredor
viario de Fuerteventura. Estén en fase de contra-
tacion en Fuerteventura la restauracion de la plaza
de la Iglesia de La Oliva, la Il fase del corredor
viarioy lall fase del corredor viario.

En El Hierro. En El Hierro, como bien cité su
sefioria, a amparo del acuerdo con el Gobierno de
Canarias, la totalidad de las obras las licita y las
gjecuta €l Gobierno de Canarias, esta consgjeria. Y
estan en g ecucion, se ha concedido una subvencion
nominada a cabildo insular para la gecucion de
cinco actuaciones solicitadas, por 1.900.000 euros,
y se hafirmado también un convenio con el cabildo
para la ejecucion de un plan de excelencia y
dinamizacion turisticaen lareservamarinadel Mar
de las Camas y La Restinga, por un importe de
979.000 euros, de los cuales se han abonado ya
320.000 euros. Y ademas en este momento se
encuentra en periodo de contratacion entendemos
gue laobraméasimportante, mas sefiera, quetienela
isadeEl Hierro, que espor unimporte de 4.267.000
euros, el auditorioy lasalade congresosdel mirador
de la Pefia

Y en LaPalma, como obra de g ecucién esta el
embellecimiento de la calle Ramén y Cajal.

Como vera, sefioria, entendemos que en esta
consejeria —como usted bien decia antes— nos ha
costado subirnos al barco, adquirir velocidad de
crucero, pero creo que en este momento estamos
en el buen camino.

Muchas gracias, sefior presidente. Muchas
gracias, sefiorias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.

Para una intervencion de los grupos no
solicitantes de la comparecencia, € Grupo Mixto
no va a intervenir; ¢el Grupo Parlamentario
Popular?

Tiene la palabra el sefior Diaz.

El sefior Diaz HERNANDEZ: Gracias, sefior
presidente. Sefior consejero de Turismo del
Gobierno de Canarias, sefiorias. muy buenastardes.

Comparecemos en el dia de hoy para fijar
nuestra posicion con respecto a la comparecencia
solicitadapor el Partido Socialistaparaqueinforme
el Gobierno de los planes de infraestructura y
calidad turistica, convenio 2001-2006.

La verdad, sefior consgjero, tengo que decirle
gue cuando uno se monta en un crucero es para
dos cosas: 0 parallevarlo, que no es su caso, o para
ir devacaciones, que eslo que obviamente aparenta
la gestion del Gobierno en esta materia.

Mire, los problemas son los que son 'y se prevén
los que pueden suceder cuando se trata de temas
complejos, como pueden ser los planes de
infraestructura y calidad turistica, que debieron
negociarse con los diferentes cabildos insulares y
que asi se hizo. Pero, mire, con el Cabildo de
Gran Canariase firmaen el 2003, 21 de mayo; con
el de Tenerife, € 10 de junio de 2003; con el de
Fuerteventura, € 21 de mayo del 2004; con el de
Lanzarote, el 7 de abril de 2004; con el de
La Gomera, €l 18 de noviembre de 2003; y con €l
de La Palma, €l 3 de diciembre de 2004. Paradé-
jicamente aquellos que primero sefirmaron son los
gue menos ejecucion tienen. Lanzarote tiene el
46'22% —yo le estoy diciendo los datos que usted
nos ha contestado a nuestro grupo a través de una
preguntaescrita, no melos estoy inventando—. Con
Gran Canaria, €l 35 74%; con Tenerife, el 30'25;
con LaPama, € dltimo, el 52’ 12; con La Gomera,
el 6'85%, y con Fuerteventura, el 66’ 79%.

Obviamente el convenio, vamos, los planes de
infraestructura se aprueban por el Gobierno de
Canarias, con fecha 6 de septiembre de 2001, y que
tenian como finalidad potenciar las actividades
turisticas de las islas para procurar un desarrollo
adecuado urbanistico y de servicio de los distintos
enclaves turisticos.

Los datos son los que son, sefior consgjero, y
son objetivos, y esta legislatura esta a las puertas
de acabarse y € convenio también, 2001-2006. La
totalidad de la g ecucién de los distintos convenios
es el 38%. Por lo tanto, no le podemos poner el
aprobado, ni austed ni al consegjero queleantecedio
en el cargo en este periodo de legislatura. Para
nosotros evidentemente entendemos que por parte
del Gobierno, por muchos problemas que haya
habido en esta materia, no se hahecho lo que tenia
que hacerse, no se ha hecho lo suficiente a los
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efectos de agilizar las obras. Usted hablade vamos
a hacer, vamos a hacer, vamos a hacer, pero nunca
nos concreta realidades. Hay un medio de comu-
nicacion por ahi que le llama a usted el consegjero
virtual, serd porque inaugura las obras antes de
comenzarse las mismas; serd porque hay demasiado
intervencionismo por parte del Gobierno con
respecto a esta materia. Por |o tanto, desde nuestro
grupo nosotros entendemos que debe facilitar
politica de iniciativa privada, creemos que la
planificacion que se esta llevando a cabo con
respecto a la gjecucién de los planes de in-
fraestructura no va por el camino adecuado,
contrariamente a lo que usted dice.

Por | o tanto, entendemos desde el Grupo Popular
que las previsiones que se establecieron en su
momento no van a llevarse a cabo, no van a
cumplirse en ese periodo. Esmaés, en lacontestacion
gue usted nos hace a la pregunta que nosotros le
hacemos por escrito dice que, bueno, que por lo
menos hasta el 2010. Sefior consejero, yo creo que
la necesidad primorosa de las obras que estan
contenidas en esos planes de infraestructura hay
gue acometerlas, y hay que acometerlas con
valentia, hay que acometerlas con rapidez, porque
parece gque este Gobierno tiene caracter vitalicioy
estamos a las puertas de unas nuevas elecciones
proximamente. Yo espero que el balance que
presente el Gobierno seaun balance medianamente
positivo, pero con estos resultados que ahoramismo
tenemos sobre lamesa aestafecha, finales de abril
del afo 2006, lamentablemente no podemos decir
algo que no pensamos, tenemos que decir —
entendemos- cud es la realidad.

Por o tanto, espero y deseo, por €l bien de los
municipios, por el bien de nuestro motor turistico,
que es el turismo, aparte usted, quien llevael barco
en este momento —que no sabemos quién es—, de
verdad, tome el timén paraque alcancelavelocidad
de crucero en estos escasos meses que quedan para
gue usted se someta a la prueba de suficiencia

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
En nombre del Grupo Parlamentario de
Coalicion Canaria, la sefiora Allende.

La sefiora ALLENDE RIERA: Gracias, sefior
presidente. Seforias.

Entrar de la referencia temporal del 2000,
cuando en la Ley de Presupuestos Generales se
determina, en la disposicion adicional sexta, la
viabilidad de llevar a cabo la planificacién de lo
gue deberia ser € desarrollo de nuestras infraes-
tructuras turisticas, acorde con unadiversificacion
necesaria paralo que —comentaba antes el anterior
compareciente— es el motor de nuestra economia,
como es el turismo, nos llevé —recuerdo con
satisfaccion— a aunar voluntades, en una mayoria

absoluta, plasmar estos convenios, gue se consi-
guieron firmar o se consiguieron elaborar de cara
a esa gjecucioén presupuestaria, junto con la
aportacion de su correspondiente ficha financiera,
con el compromiso no solamente por parte del
Gobierno a la hora de llevar a cabo €l timon de
esta nave, que no es nave Unica y exclusiva del
Gobierno sino compartida con los intereses de las
corporaciones locales, que han manifestado en el
mismo lasvoluntades delas obras aejecutar, dentro
de los principios 0 parametros que determinaba la
propia Ley de Presupuestos.

Bien. Hecho el repaso cronol 6gico, no nos cabe
lamenor duda, porque |o hemaos podido comprobar
en las sesiones de control del Gobierno, y cadauno
dentro de las responsabilidades que le tocan, en €
papel que le toca en su momento y determina la
significacién de la democracia, unos apoyando al
Gabierno y con un control riguroso de los pasos
que da el Gobierno para hablar objetivamente de
cudles son, dentro del ambito de laresponsabilidad
del mismo, las actuaciones que se estan llevando a
cabo, y otros actores de esa democracia en las
posiciones de una oposi cion o de un apoyo puntual
al Gobierno. Aqui se cambian los papeles, y se
cambian |os papel es, af ortunadamente, en el control
de este Parlamento, las citas, lo que se dice, lo que
se argumenta, en ello queda recogido. Y las
posiciones del 2004 a 2006, pues si, han variado
un &pice en cuanto alos actores que mantienen las
mismas. En ese sentido, tenemos que recordar 1o
que aqui se ha apuntado por el sefior consejero, en
orden a qué nivel de gecucion nos encontrdbamos
en € afo 2004 y aqué nivel de gecucién, unavez
hecha la relacion cronoldgica en via de ya
gjecutadas o bien licitadas, obras que contienen los
diferentes planes. Pues ese nivel de gjecucion,
alguien mento la frase famosa de velocidad de
Cruceroy yo creo gque es mas que acertadisima por
la gran cantidad, dentro del contenido formal de
estos planes que, como recuerdo, allnan voluntades,
no solamente del Gobierno sino también de las
corporaciones locales que los suscriben, y que
determinan la posibilidad de la materializacion de
[os mismos.

Y en ese sentido, sefior consgjero, yo si creo
que usted ha sido bastante prudente ala hora de no
querer dar aqui, y yo le solicito —si en una segunda
intervencion se puede hacer, porgue usted lo tiene
en su haber— el que haga unarelacion de qué obras
obedecen a la parte de gjecucion del Gobierno de
Canarias y qué obras obedecen a la parte de
gjecucion de las corporaciones locales. Porgque es
curioso ver cémo en algunas islas o territorios
insulares las ejecuciones corresponden a aguella
parte de la asignacién presupuestaria que el
Ejecutivo plasmaen haber del compromiso que éste
firma y quedan pendientes de ejecutar aquellas
obras que corresponden a la financiacién aportada
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por la corporacion local. jOjo!, yo por esto no
quiero decir ni leresto un &pice alaposibilidad de
gue las mismas se vayan sustanciando en el tiempo
en tanto en cuanto también tenemos que recordar
gue en los planes especiales de infraestructura se
recogen también los correspondientes, o en paralelo
se vienen gjecutando por |as corporaciones locales
en la financiacion que les compete en el binomio
de voluntades corporaciones |ocal es-Comunidad
Autonoma-Estado, |o que es correspondiente alos
planes de excelenciay dinamizacién turistica. Y si
juntamos ambas cosas, sustrayéndonos del objeto
de esta comparecencia, que son los planes de
infraestructura, podemos decir que el nivel de
gjecucion en Canarias, en todos y cada uno de los
territorios insulares, es altismo a dia de hoy, de
esas infraestructuras necesarias para podet,
precisamente, posicionar a Canarias como ese
destino que no puede competir en precio con los
destinos emergentes, pero que esta en condiciones,
0 se le prepara para estar en condiciones, para
competir en calidad, para competir, como ese
destino de estructura solida, dentro de los
pardmetros de lo que demanda el usuario turistico
del siglo XXI.

Y yo creo que cada cual, dentro de la funcion
gue le compete en esa asuncién de voluntades, esta
haciendo un gran esfuerzo por cumplir lafechatope
gue tenemos para el desarrollo delos mismos, pero
no olvidemos, a sus sefiorias, que es falaz decir
gue no se vaapoder cumplir con el mismo cuando
el consgjero ha dado una relacion pormenorizada
gue determina que cabildos... (Se enciende la luz
roja en la tribuna de oradores.) Y yo no estoy de
acuerdo con lo que hamantenido el sefior portavoz
del Partido Popular, don Alejandro Diaz, de que
aquellos que primero han firmado son los que mas
retrasadosvan en lagjecucion, porque, por gjemplo,
€l Cabildo de Gran Canariahahecho unagran|abor
en la gjecucion de esos planes. Me imagino que el
cabildo, sus ayuntamientos y la Comunidad
Autdénoma se han volcado en que eso se materialice
y se formalice en la gjecutoriedad que tienen que
[levar los mismos. O cabildos como, usted ponia el
egjemplo del Cabildo de Lanzarote, que efec-
tivamente firmaen el 2003. Pero no seolvide usted,
gueyo aestas alturastodaviame cuestasaber quién
gobierna en el Cabildo de Lanzarote. Todas esas
decisionesdel entramado politico —perdone—tienen
una incidencia clara, porque en esa union de
voluntades, la voluntad politica también se tiene
gue plasmar y la g ecutoriedad de aguella parte que
asume, no solamente con ladacion del dinero para
aportar a la ficha financiera sino también para la
elaboracion de los proyectos, usted comprendera
gue el vaivén politico al que tienen sometidos
ustedes a los ciudadanos de Lanzarote se pueda
notar también en la gjecucion de sus proyectos.

El sefior presIDENTE: Sefioria, le ruego
concluya.

La sefiora ALLENDE RIERA: Termino, sefior
presidente.

En ese sentido, sefior consegjero, yo creo que para
gue la escenificacion de la democracia aquel que
manteniaque chapd por lagjecucion que en el 2004
nada mas que rondaba el 20% y ahora nos estamos
situando en un cifra aproximada a un 80,
probablemente, usted hiciera un esfuerzo y dijera
también qué obras gjecutadas competen a la parte
que tiene que sustentar y gecutar |la Comunidad
Auténomay qué otras obras son las que competen
ala gjecucion de las corporaciones locales.

Gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria

Turno de réplica, en nombre del grupo soli-
citante de la comparecencia, tiene la palabra €l
sefior Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ: Sefiorias, sefior
consgjero.

Usted empezaba diciendo: "planificacion
complea; repartir dinero, mas complejo, poner en
marcha actuaciones, mas complejo aun"; y
tendriamos que concluir: "y gestionar, mas
complgjo aun", porque, jclaro!, s vemos €l plan...
Usted no me ha contestado alguna de las preguntas
gue yo le he hecho, por gjemplo, garantia de no
perder la financiacién europea. Es un tema
importante, porgque, miren, son 252 millones de
euros. Delos 252 millones de euros, seguinlos datos
delapropiaconsejeriaapreguntas de este diputado,
a preguntas de otros diputados y a la propia
informacion que se publica de la consegjeriay son
datos contables de los Presupuestos, vemos que de
los 252 millones de euros y de los 130 que tenia
que poner laconsgjeriao gastar a 31 de diciembre
de 2006, a fecha actual estamos aproximadamente
en 68-69 millonesde euros. Esdecir, vienefaltando
de gjecutar 183 millones de euros, delos 252, y si
hablamos de la consgjeria estamos mas 0 menos a
la mitad, faltan otros 69, sesenta 'y pico millones
de euros por ejecutar, de dinero propio del
Gabierno, y estamos en € Ultimo afio.

Antes decia el representante del Grupo Popular
que usted manifestaba que podiaampliarse el plazo
hastael 2010, pero, claro, usted tendriaque explicar
mucho si el Gobierno tiene la intencién de los
planes de infraestructuras pasarl os, del 2001-2006,
pasarlos al 2001-2010, porgue, claro, porquesi los
pasamos a 2010, sefior consgjero, sepa usted que
la financiacion europea, que es la que le sefialaba
anteriormente que es més del 60%, se pierde. ¢Por
qué?, porque usted puede gastar con cargo a esa
financiacion lo que empieza a gjecutar en este afio,
en el 2006, y siempre y cuando lo finalice, con



26 de abril de 2006

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Ndm. 102/ 29

finalizacion total, justificada, puestaal servicio del
bien publico, en el 2008, pero en ningun caso hasta
el 2010. Por lo tanto, es necesario que usted aclare
gué obras son las que pretenden financiar al 2010,
gué obras pretenden financiar al 2008, si es cierto
gue van a hacer una diferenciacion de financiacion
odeprorrogaen funcion delaisla—aestaislahasta
el 2008 y a estaisla la prorrogo hasta e 2010-.
Porque eso se ha manifestado por parte de
miembros de la consgjeria en documentos escritos
gue obran en el Boletin Oficial del Parlamento,
diciendo: en las islas menores, 0 mal llamadas
menores, en algunas de ellas podemos ir a 2010.
¢En las otras qué?: ¢son hastael 20087 ¢Cudl es el
objetivo? Yo creo que son cuestiones importantes
gue debemos aclarar.

Planteaba usted que realmente lleva un afio de
gecucion. No, porque, claro, si usted empezara
ahoray €l proyecto se presentara ahora, €l plan se
presentara ahora, yo le admitiria que usted diga,
"no, es que realmente empezd afinales del 2004 a
gjecutarse”, pero es que el anterior consgjero, del
anterior Gobierno pero que era del mismo signo
politico y de lamismafuerza politica, deciaquelo
estaban g ecutando con cargo a 2001y con cargo
al 2002y con cargo a 2003. Y muchas veces cuando
comparecian decian, "oiga, ustedes no se preocu-
pen, lleva un retraso el convenio con los cabildos
pero estamos haciendo obras, se esta gecutando,
cosas que van a entrar en los convenios'. La
realidad es que o no dijeron la verdad o estaban
intentando engafiar a la opinién publicay a este
Parlamento de cara a lainformacion facilitada.

Usted decia: "30 proyectos hoy en fase", pero,
claro, s vemos | os proyectos, vemos que de los 39
proyectos solo 4 estan terminados y al servicio,
digamos, de los ciudadanos: 4, ultimo afo de
gjecucién del plan sectorial. En gjecucion, 11;
adjudicados o empezados estos dias, que usted ha
sefialado algunos, ayer u hoy, lo veia hace algunos
dias en la prensa en una presentacion de un inicio
del islotede LaFerminaen laislade Lanzarote, es
decir, muchos en estos dias; pero, sefior consegjero,
sin empezar, sin empezar y en fase de supervision,
de publicacion, de fiscalizacién, pendiente de
aprobacién del proyecto por el ayuntamiento, de
supervision de proyecto o en fase de redaccion del
proyecto, estamos hablando de 21. Es decir, que
de 39 tiene usted 21 que estan todaviasin adjudicar,
afecha de 1 de enero. Usted ha dado unos datos
ahora tltimos, pero es posible que alguno los haya
adjudicado en estos dias, pero seran muy pocos,
porgue los que estan en fase de pendiente de
aprobacioén del proyecto, los que estan en fase de
supervision, pues, evidentemente no los ha podido
adjudicar porque no ha tenido tiempo material de
acabar el expediente administrativo.

En definitiva, sefior consgjero, un retraso muy,
muy importante. En algunasislas méas que en otras,

en algunasislas méas que en otras, y aeso tiene que
dar unarespuesta el consgjero, porque, en algunas
islas, por qué tienen el 64% y en otras el 30, en
otrasel 207 ¢Cudlessonlos problemasy sobretodo,
sefior consgjero, cuéles son las soluciones? Los
problemas pero sobre todo cuéles son las solu-
ciones. Y garantia de que este afio se va a dar un
impulso importante a este plan sectorial. Porque,
mire, actuaciones en Gran Canaria, del capitulo
inversiones, y he tenido la oportunidad de analizar
lainformacién que remite a este Parlamento de los
Presupuestos del afio 2005, que entrdé hace unos
dias. Por cierto que cada vez €l Gabierno informa
menos sobre la ejecucion presupuestaria, porque
antes se hacia en fase de programa, de seccion, por
programas, por concepto, incluso por subconcepto.
Ahorase quedaen lafase de seccidny capitulo, ya
de los programas no se habla. jClaro!, los
programas es un aspecto importante para saber
donde esta la gjecucién o donde no.

Sehamejorado—y selo reconozco—, enrelacion
a consgjeroy al Gabierno anterior, se hamejorado
en la ejecucion presupuestaria, pero todavia
mejorandose estamos en una fase de dificil
asuncion, en unaconsejeriay en un sector quetiene
muchos problemas. Porque, miren, los datos, si no
me equivoco, la gjecucion presupuestaria del afio
2005 es en capitulo VI, de toda la inversion, de
todalaconsgjeria, parteimportante en esto, del 70%
y en capitulo VI, del 80%.

Y antes deciausted: "los planes de excelencia'.
Pero, mire, los planes de excelencia, 20 millones
gastados por parte de la consgjeria, de mas de 50
millones quetiene que aportar. Y ademésdice usted:
"los planes de excelencia y de dinamizacion
turistica son a veces donde tenemos problemas’.
Pero, miren, son los mejores que van, porgue este
plan sectoria de infraestructuralo salva, 1o salva,
sefior consejero, que un montén de proyectos los
gjecutan las administraciones locales, los gecuta
el cabildo insular correspondiente, lo ejecuta el
ayuntamiento correspondiente o la asociacién
empresarial que haya conveniado dentro de esos
planes de dinamizacién o de excelencia. Ahi vemos
que esos planesfuncionan y estan funcionando, con
mayor 0 menor retraso, pero, practicamente,
haciendo un andlisis uno por uno, vemos que hay
una gjecucion muy importante de esos planes. Por
lo tanto, es un mecanismo, quizas, a seguir, porque
ese plan sectorial que se planteaba y que se ha
planteado —2001-2006— como la gran panacea de
que ibaaresolver, desde el punto de vistainversor
del Gabierno, y planificar lainversion en Canarias
realmente hoy se demuestra que hasido un fracaso.
Ha sido un fracaso porque, cuando se plantea esa
planificacion, es para g ecutarla en el 2001-2006,
porgue dice, "joigal, no es fracaso porque sevan a
gecutar las obras', pero a 2010. Al 2010, sefior
consegjero, hoy tendriamos que estar hablando aqui
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y usted tendria que haber estado presentando el
nuevo plan sectorial de infraestructura y calidad
turistica para e 2007-2010, o 2011. Eso eslo que
procederia y no estamos hablando del del 2001-
2006, aver si lo podemos ejecutar hasta el 2010.

Por lo tanto, en definitiva, sefior consejero,
decirle que me alegra que a menos 39 proyectos
estén en marcha; que me alegraquelos 39 proyectos
vean la luz posiblemente. Algunos no sé como,
porque usted hablaba -y le pongo un gjemplo— de
inversion en Las Teresitas, 9 millones de euros en
numeros redondos, pero se los ha transferido al
ayuntamiento. La obra efectivamente no ha
empezado, porgue es fécil gjecutar proyectos
cuando... lotransfiero al ayuntamiento pero después
el ayuntamiento ya se vera si se gjecuta o no. Es
importante que lo gjecute, es importante que lo
gjecute.

Por |o tanto, sefior consgjero, aclareme en esta
segundaintervencion si vamos, si hay garantias de
no perder los fondos europeos; si hay garantias,
gue no llegamos al 2010, sefior consgjero, porque
yO Creo que con esta gjecucion Canarias no se
merece, que los responsables de que el plan
sectorial 2001-2006 no se ejecute tengan la
oportunidad de gjecutarlo hasta el 2010.

Gracias, sefior presidente.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria.
Para cerrar la comparecencia, tiene la palabra
el sefior consgjero de Turismo.

El sefior consesero pe Turismo (Fajar do Feo):
Sefior presidente, sefiorias.

Sefior Cruz, me alegro de que reconozca que se
hahecho un esfuerzo en gjecucion. Y si sehahecho
un esfuerzo en gjecucion, yo creo que eso lleva, de
forma paralela, a que se ha hecho un esfuerzo
importante no solo en la gecucién de algunos
programas que yaiban muy bien sino en aquel que
teniamos mas sintomas de retraso, como es el Plan
de Infraestructura y Calidad Turistica, que fue
donde tuvimos algunos problemas de gjecucion en
el afo 2004. O sea, que una cosava aparejadaala
otra.

Usted hablaba de L as Teresitas o de |os Jameos.
Los Jameos tienen 2.700.000 euros —creo— de
presupuesto y Las Teresitas, 8.500.000 en nimeros
redondos. No se hace una transferencia completa
de los dineros sino se hace via certificacion. Hay
unos dineros asignados anual esy, viacertificacion,
se van produciendo transferencias a las corpo-
raciones locales. O sea, que no viene representada
en la gjecucién presupuestaria la totalidad del
presupuesto asignado a cada una de esas obras.

Si es verdad que se va a producir un retraso,
muy probablemente de un afio o un afio y medio,
en la finalizacion de este plan de infraestructuras,
gue ha costado poner en marcha, por las razones

que yadije a principio, porque no solo ha habido
que establecer el coeficiente de reparto con los
cabildos sino que ademaés los cabildos han tenido
que hacer ese mismo egjercicio con los distintos
ayuntamientos. Y para hacer ese gjercicio con los
ayuntamientos han tenido, una vez que se han
asignado los valores a cada ayuntamiento, se han
tenido que g ecutar los proyectos, se hantenido que
realizar, que redactar los proyectos, para despuées
sacarlos a concurso y posteriormente ejecutarlos.
O sea, que el retraso fundamentalmente ha sido
debido a esto.

Y en cuanto alo que deciadon Algjandro Diaz,
yo creo que hay que relativizar en cuanto a la
gjecucion por islas. Decia que algunas que se
firmaron con anterioridad, pues, tienen mas nivel
de gjecucién que algunas que se firmaron mastarde.
Todo esta ligado al proceso de redacciéon de
proyectos gque cada uno de los ayuntamientos ha
establecido. En el caso concreto de La Gomera,
pues, ha habido algunos proyectos que han tenido
a gunos problemas, como es el mirador de El Santo
0 el del Juego de Bolas, que no nos los han
entregado hasta hace algunas semanas, y ahora
estan, por eso, en fase de supervision.

Sin embargo, en Gran Canaria, que hizo sus
deberes, tenemos una gecucién alta, estamos en
mas de un 40%, y es porgue en su dia presentaron
los proyectos. Y prueba de eso es que de los cinco
proyectos que hay completamente concluidos,
cuatro son en laislade Gran Canaria. O sea, que es
importante, entre ellosuno muy significativo como
es el de la avenida de Colén, que ademés ha
mejorado mucho el entorno afortunadamente.

Yo, seforias, poco mas tengo gque decir de esto.
Solo que entendemos que se esta haciendo un
esfuerzo importante en los Ultimos meses, que se
estan viendo losfrutos de ese esfuerzo y que espero
gue en la proxima comparecencia—gue tengo claro
que me van a pedir— poder presentar todavia
mejores nUmeros.

Muchas gracias, sefior presidente. Muchas
gracias, sefiorias.

El sefior prREsIDENTE: Gracias, sefior consgjero.

6L/C-0462 ComMPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO COALICION
CANARIA (CC), SOBRE EDUCACION PARA LA SALUD Y
EDUCACION AMBIENTAL.

El sefior prResIDENTE: Pasamos a la siguiente
comparecencia, del Gobierno, instadapor el Grupo
Parlamentario de Coalicioén Canaria, sobre
educacién parala salud y educaciéon ambiental.

En nombre del solicitante de lacomparecencia,
tiene la palabra el sefior Martin.



26 de abril de 2006

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Ndm. 102/ 31

El sefior MarRTiN MARTIN: Gracias, sefior
presidente. Buenas tardes, sefioras y sefiores
diputados.

Traemos aqui esta comparecencia puesto que
consideramos que, efectivamente, la conservacion
delasalud en nuestrasociedad y el medio ambiente
son dos ambitos de trabajo importantes en toda
sociedad democréticay de bienestar que se precie.
Por lo tanto, todas| as soci edades organi zadas tienen
en su organigrama de gobierno consejerias de
Medio Ambiente y de Sanidad pero también de
Educacion, encargadas de formar, a través de su
enseflanza reglada, la formacion minima y el
conjunto de valores que los ciudadanos y las
ciudadanas de este pais deben tener y, en este caso,
de nuestra Comunidad Autonoma.

Pero, primeramente, rapidamente quisiéramos
precisar como el concepto de " educar paralasalud”
ha cambiado desde una practica antigua, cuando
se pensaba que el concepto de salud era la no
enfermedad, a otro més global y moderno como la
salud, como la globalidad dinamica del bienestar
fisico, psiquico y social. Por lo tanto, pasamos de
un concepto negativo de la salud a una vision
positiva conducida a una concepcion segin la cual
las acciones se dirigen a fomentar estilos de vida
sanos, unido a que ese enfoque preventivo siempre
esté presente. Por |o tanto, ya no hablamos de
educacion sanitariasino mas bien de educacion para
lasalud. Por eso es que en este caso sefialamos que
nuestra consejeria, y apoyamos ese disefio, puesta
en préactica y evaluacion y valoracion de las
acciones encaminadas a promocionar la salud en
todala comunidad educativa canaria, con €l objeto
de promover ese desarrollo integral de sus
miembros, fomentando habitos de vida saludables
parael bienestar personal y el entorno fisico-social.

Con respecto alaeducacion ambiental, bien, es
un proceso también muy dinamico y en donde hay
gue, en ese proceso, reconocer valores y aclarar
conceptos, para crear habilidades y actitudes
necesarias, puesto que tenemos que a nuestro
alumnado imbuirle a comprender y apreciar esa
relacion mutuaque el ser humano establece através
de su culturay del medio fisico. En esa educacién
ambiental, sin lugar a dudas, hay que incluir
préacticas de toma de decisiones, de formular
cbédigos de comportamiento y de conducta,
cuestiones que conciernen, sin lugar a dudas, ala
calidad ambiental.

Se trata, por lo tanto, de un proceso dinamico,
continuo y, concretamente, en Canarias, donde la
crisisambiental esta ahi —queramos o no—y donde
ademas el medio ambiente constituye un patrimonio
importante, un recurso de nuestro archipiélago.
Todos sabemos como la accion del hombre sobre
nuestro medio, a través de la agricultura y de la
actividad urbana, industrial y turistica, lo ha
transformado. Por |o tanto, nosotros tenemos que

hacer lo posible, sefior consejero, en estas
actividades, para que se cree un acervo cultural
propio, cada alumno y alumna, para a través de
recursos pedagdgicos gratificantes y relacionados
con el conocimiento del medio logren el tratamiento
de la problemética ambiental mas inmediata en la
vida cotidiana si es posible.

Por o tanto, sefior consgjero, si reflexionamos
con gue, partiendo desde la Logse hacia acé, en
tres reformas educativas, y en la actual LOE, esta
precisamente presente la educacién en valores,
concretamente en esta educacion paralasaudy la
educacién ambiental, tanto en laensefianzareglada
puesto que vemos que tanto en los decretos como
en las érdenes que implanta la Ensefianza Secun-
dariacomo laPrimaria, esdecir, lano universitaria,
como lano regladaatravés delas accionestambién
de formacién que establecen las consgjerias, por
gemplo, de Medio Ambiente o de Sanidad, es que
necesitamos que por todo lo expuesto usted nos
informe de qué lineas de actuacion se vienen
realizando en nuestra consejeria en 1o que respecta
aeducacion paralasalud y laeducacion ambiental.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior prRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
En nombre del Gobierno, tiene la palabra el
sefior consejero de Educacion.

El sefior conseJErRO DE Epucacion, CULTURA Y
DerorTEs (Godoy Delgado): Sefior presidente.
Sefiorias.

Sefior Hermelo, como usted bien ha dicho, la
educacion parala salud y la educacion ambiental
son partes o0 areas tematicas de la educacion en
valores que la sociedad reclama sean abordadas
desde el sistema educativo. Pero permitame que
antes de hablar de educacion ambiental y de
educacioén para la salud exprese aqui un elemento
esencial: la educacion ambiental y la educacion
para la salud son dos areas donde es necesaria la
maxima convergencia entre las instituciones. Por
€s0 no quiero desaprovechar esta ocasion en
agradecer a los cabildos insulares y a los ayun-
tamientos la capacidad que han tenido paragenerar
sinergias, junto con la Consgjeria de Educacion,
en el desarrollo de programas especificos —que iré
citando alo largo de mi intervencion—y quetienen
en muchos casos como protagonistaalaConsgjeria
de Educacion y como colaboradores a ayunta-
mientos y a cabildos, pero eso no quiere decir que
no hayaproyectos singulares, sobretodo en materia
de educacion ambiental, emprendidos desde hace
muchos afios y con una larga tradicion en los
cabildos de todas las islas.

Digo esto puesto que es un objetivo comuln el
contar en un futuro proximo con una generacion
de hombres y mujeres capaces de mantener unos
habitos saludablesy a su vez con unacapacidad de
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respetar el entorno, en unatierra que, como todos
sabemos, vive de lo que vive y mantiene casi la
mitad de su territorio protegido y dondelosvalores
ambientales suponen basicamente uno de los
elementos singulares a través de los cuales
desarrollamos nuestro modelo econémico.

Dicho esto, digamos que desde hace muchos
anos hay una tradicion pedagdégica de acercarse al
entorno y de buscar en el entorno elementos
proximos para el desarrollo personal y socia de
los chicosy chicas. La Consgjeriade Educacién lo
gue hizo basicamente es convertirse en heredera
de aquellas tradiciones pedagoégicas, algunas se
remontan incluso a la Institucion Libre de
Ensefianza, donde ya aparecian manuales sobre
educacion en el medio natural o sobre habitos
saludables.

Y por separar, en el campo de educacién parala
salud, tuvo lugar en el afo 97 en Canarias un
congreso de educacion y promocion de la salud, a
partir del cual surgio un proyecto, que esel proyecto
de la Red de Escuelas Promotoras de Salud, donde
colaboran padresy madres, ayuntamientos, centros
de salud, direcciones generales de la Consgjeria
de Sanidad implicadas y también la Consegjeria de
Educacion y los departamentos y consegjerias
responsables de este &mbito de muchos ayunta-
mientos. Este proyecto es singular porgque es una
red que se construye desde lacomunidad educativa
hacia arriba. En los centros se crea un Consgjo de
Salud Escolar, que aborda, a través de unainicial
encuesta, cual es el problema de salud que mas
preocupa a la comunidad. Y curiosamente, dentro
de eseambito, de especial interéshan sido lostemas
nutricionales, y esta Camara ha traido siempre
iniciativasy proposicionesno deley paraqueenla
educacion setrabaje el temade la diabetes, el tema
de la obesidad, el tema de las drogodependencias
y, por lo tanto, instando a Gobierno a poner en
marcha iniciativas que tengan como fin la
promocion de la salud entre |os escolares.

Esa red lleva funcionando desde el afio 97,
funciona en algo mas de 160 centros en toda
Canariasy celebraencuentros anuales, tanto anivel
local como a nivel insular, formando a los
profesionales, formando a padres y madres y
formando alumnosy alumnas, con colaboracion de
profesionales de los centros de salud y de la
Consgjeria de Sanidad en general y llevando a la
escuela proyectos sobre habitos nutricionales, el
ultimo, el que ha puesto en marcha la Consgjeria
de Sanidad bajo el nhombre Delta. En su momento
colaborando también con la Direccion General de
Atencion alas Drogodependencias, programas para
prevencién del tabaquismo, proyectos como
Escuela sin Humo.

Y lleva dos elementos esenciales: la Red de
Escuelas Promotoras de Salud, donde se dan todas
estas iniciativas, y luego proyectos a los que se

sumaotraserie de centros. Tambiénlaconvocatoria
de proyectos de mejora que tienen que ver con la
educacion en los llamados en su momento temas
transversal es supone que todos los centros pueden
presentar proyectos sobre educacion parala salud.
Y son también algo mas de un centenar |os centros
que, fuera de esa red, presentan proyectos de
educacién parala salud.

Pero no hay que olvidar que también la escuela
es receptora de proyectos que vienen de ayun-
tamientos, que en base a las encuestas sobre salud
en la poblacién de su municipio se traducen en
oferta a los centros educativos. También la
Consgjeria colabora en este sentido.

Las lineas de actuacion son basicamente la
puesta en marcha de iniciativas novedosas —esta
podria ser Redes de Escuelas—, la formacion del
profesorado y del resto de personal —pensemos, por
ejemplo, en la importancia que tiene en la
educacion paralasaludy enlanutricion el personal
deloscomedores escolares—. También tenemos que
entender que a veces hay que formar alasfamilias
paramejorar esos habitosen casa. Se hacentalleres,
desde higiene postural paraevitar problemasluego
en lo que vaya a ser el funcionamiento normal, la
forma de sentarse, la forma de estar en clase,
consgjosalafamiliasobree calzado, sobrelaropa,
sobre el peso de las mochilas, etcétera, que se
reparten normalmente a lo largo del curso. Y asu
vez hay también una linea de inmersion en
proyectos transnacionales. Todo ello normal mente
-y por eso lo quiero agradecer— en colaboracion
con el resto de instituciones con competencias en
materia de salud.

Por |o que respecta a educacién ambiental, pues,
posiblemente sea una de las tradiciones peda-
gbgicas més arraigadas en la comunidad canaria.
Cabildos como €l de Tenerife, cabildos como el de
Gran Canaria, a través de sus unidades de
Educacion Ambiental, ubicadas en sus jardines
botanicos, ubicadas también en sus unidades
insulares, junto con €l resto de cabildos —de El
Hierro, La Paima, La Gomera, Lanzarote y
Fuerteventura—, y cada uno ligado a diferentes
aspectos de su realidad medioambiental, fueron
ofertantes, en el momento en quetodaviael sistema
educativo no las ofertaba, de iniciativas. Esas
iniciativas, trabajadas luego por maestros y
maestras, se convirtieron en el embrion del
programa de educacion ambiental dela Consgjeria
de Educacién, que yatrabajaba, a través de lared
de centros del profesorado, alla por €l afio 84.

Esos proyectos tenian mucho que ver con el
medio natural canario. Eran |o que se llama en
politica ambientalista la época de espacios y
especies. proteger sitios y proteger fauna y flora.
Sin embargo, Canarias ha tenido que abordar en
los dltimos afos otros problemas ambientales,
ligados a la contaminacion o degeneracion de
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bienes ambientales, como el agua, la vinculacion
con la energia, el problema de la acumulacion de
residuos y por supuesto -y en ultimo ambito— la
sostenibilidad.

Y ese programahaido avanzando, manteniendo
abiertas aguellas lineas de trabajo en lo que tiene
gue ver con los problemas de biodiversidad,
espacios y especies, pero poniendo en marcha
iniciativas como €l programaGlobe, de observacion
de variables climéticas, que hace que los centros
de Canarias se conviertan en pequefios | aboratorios
cientificos e incorporan sus observaciones a un
observatorio mundial, que entre otras cosas nos
permite quetodo el mundo sepaddénde estael mejor
climadel mundo, que no es muy lejos de aqui.

Y ademas también con la colaboracion, en
muchos casos, de ayuntamientos, que a través de
proyectos europeos -y hay que destacar algunos
proyectos que se realizan por parte de ayun-
tamientos—tienen unavinculacion esencial con otro
programa estelar: los huertos escolares. Esa
vinculacion con esos mas de cuatro siglos de
historia agricola de nuestras islas, hasta que llegd
€l nuevo model o, que necesitaba acercar otravez a
losnifiosy alasnifasa medio. Programas puestos
en marcha por el Cabildo Insular de la Palma,
Cabildo Insular de Tenerife, Cabildo Insular de
Gran Canaria, Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria, con una gran experiencia en ese sentido,
han permitido a los centros dotarse 0 bien de
huertos o bien visitar huertos. Asumiendo que
trabajar un huerto escolar nos permite también
valorar el paisaje, valorar nuestro modelo de
produccion y consumo, pero sobre todo entender
de donde vienen los alimentos y cuél es la opcién
mas ecol 6gica para su produccion.

Otro de los elementos tiene que ver con la
proteccion del medio natural canario y, en ese
sentido, se desarrollé el programa El Medio
Natural, de Cumbre a Costa.

Detodas maneras, algunas aclaracioneslasharé
en mi siguiente turno.

Muchas gracias. Buenas tardes.

El sefior PrRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

En nombre de los grupos no solicitantes de la
comparecencia, e Grupo Mixto no vaaintervenir.
¢El Grupo Socialista? Tiene la palabra la sefiora
Martin.

La sefiora MAaRTIiN MAaRTIN: Gracias,
presidente. Buenas tardes a todas y atodos.

Estéa muy bien hablar y desarrollar programas
sobre temas tan de actualidad y que tantas veces se
han traido a este Parlamento, como son lasalud y el
medio ambiente. Nadie discute que es necesario que
losy lasescolares de Canarias conozcany practiquen
formulas saludables y ambientales tanto para su
desarrollo persona como para el que les rodea.

En relacién con la educacion para la salud, ya
ha dicho el consgero que existe la Red canaria de
Escuelas Promotoras de Salud, puesta en marcha
por las consegjerias de Educacion, Cultura y
Deportesy la de Sanidad, junto a ayuntamientos y
cabildos. Dicha red deberia contar con un comité
de escuela, un comité de zona, un comité insular,
un autonémico y un secretariado permanente.
Podria decirme cuantos comités de escuela existen
en Canariasy cuantas reuniones ha mantenido, por
gemplo, el comité autondmico.

Como ya dije antes, la salud es un tema muy
importante pero algo pasa cuando en diferentes
informes los nifios y nifias de Canarias son uno de
los colectivos mas proclives a sufrir obesidad,
debido sobre todo a una alimentacién poco
equilibrada. Muchas han sido lasiniciativas que €l
Grupo Parlamentario Socialista Canario ha
presentado sobre los comedores escolares y sobre
la regulacion de las condiciones de los menus. Es
importante recordar que los nifios y nifias de
Canarias pasan muchas horas en los centros
escolares utilizando los servicios de comedor, por
lo que es necesario regular y unificar los menus,
ya que hasta el momento esa regulacién no ha
existido.

Pasando alasegunda parte delacomparecencia,
a tema de la educacion ambiental, la Consgjeria
de Educacion posee varios proyectos dirigidos ala
poblacion escolar. Algunos de éstos son, por
gjemplo, los huertos escolares —de |os que tanto el
portavoz de Coalicion Canaria como el sefior
consejero saben mucho—, otro seria la Escuela
Vigja, también esta el proyecto europeo Globe, que
€s reciente, apenas unos dos afos de vida, y, por
cierto, laconsgjeriaquizasno impulsade lamanera
mas adecuada, pues desde La Palma solo hay un
IES que aporta datos meteoroldgicos y creo que
existe otro en El Hierro. Y ademés los profesores
tienen que irse a Madrid a recibir la preparacion
necesaria para coordinar el citado proyecto. Posee
la Consgjeria de Educacion el proyecto Conser-
vemos Nuestros Barrancos, pero quizas esta un
poco obsol eto, pues estasin adaptar alos proyectos
curriculares de centro y depende de la buena
voluntad del profesor de turno adaptarlos. Otro mas
seriael de Jardinesy Biodiversidad, lo que permite
que los centros tengan su jardin de flora autéctona,
aunque después no sean losalumnosy alumnas|os
que se encarguen de su mantenimiento.

Pero, bueno, en general podemos decir que esta
bien enlo que aprogramas de educaci 6n ambiental
enlaescuelaserefiere, pero ¢qué pasacon losotros
colectivos de la poblaci6n, no necesitan educacion
ambiental ? Puedo entender que el sefior portavoz
de Coalicion Canaria queria traer a comparecer a
consgjero de Educacion para que nos hable de lo
gue tan bien conoce, pero ¢por qué no se trae a
comparecer a consgjero o a la viceconsgjera de



Ndm. 102/ 34

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

26 de abril de 2006

Politica Territorial y Medio Ambiente para saber
lo que en materia de educacion ambiental se hace
desde la consgjeria ala que representan? ¢Por qué
muchos cabildos no tienen en su Consgjeria de
Medio Ambiente unidades de Educacion Ambie-
ntal? ¢Existe algun tipo de acuerdo entre la
Consgjeria de Educacion y la de Medio Ambiente
para temas de educacién ambiental? ;/Se da la
transversalidad entre las dos citadas consegjerias y
la de Trabajo y Asuntos Sociales para materias de
formacion, por ejemplo, de profesionales de la
educaci 6n ambiental ? ¢ Qué se hace para sol ucionar
problemas ambiental es, como puede ser larecogida
selectiva de residuos ya que los contenedores
muchas veces son insuficientes? ¢/Donde estan las
campaiias de sensibilizaci6n con respecto aahorro
de agua, utilizacion del transporte publico o
campaias de ahorro energético con respecto a la
electricidad y mas con lo que se esta viendo sobre
el precio del barril de petréleo, ya que anoche
volvio a subir un 4%?

Como ya dije antes, estd muy bien que se haga
educacion ambiental en los centros escolares pero
también hay que hacerla con muchisimos mas
mediosy con €l resto delapoblacion, y si no, como
me dijo una amiga €l otro dia, para este viaje no
hacian falta estas aforjas.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria.
En nombre del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra el sefior Aguiar.

El sefior AcuiArR RobRricuEz: Gracias, sefior
presidente. Sefior consgjero, buenastardes. Buenas
tardes, sefiorias.

Yo creo que cualquier sociedad que se precie
debe tener como principal valor lo que es la
educacion y yo creo que es responsabilidad de
todos, desde los padres, educadores y las distintas
administraciones, €l que la educacion llegue, se
impartay yo creo que progrese dentro de nuestra
sociedad.

Hoy comparece usted, a peticidn de un compa-
fiero de su propio grupo, para hablarnos de los
distintos planes, proyectos y actividades que se
Ilevan a cabo desde su consegjeria para, digamos,
fomentar esa educacion tanto parala salud como
para el medio ambiente. Yo creo que todos los
grupos de esta Camara, a lo largo de esta
legislatura, al menos de la que yo puedo dar fe,
hemos presentado distintas iniciativas y yo creo
gue todos estamos de acuerdo en que laeducacién
paralasalud es un temaque tenemosy gue es una
realidad social y que, por lo tanto, se haciay se
hace preciso el tener una serie de programas y
proyectos que atiendan esa educacion, paraevitar
unaserie de lacras sociales que estamos teniendo,
sobre todo nuestra juventud, tanto en
alimentacion, drogodependencia, una serie de

cuestiones que todos conocemos. (El sefior
presidente abandona su lugar enla Mesa y ocupa
la Presidencia el sefior vicepresidente primero,
Belda Quintana.)

El otro aspecto de la educacién que se trata en
el dia de hoy, el medioambiental, yo creo que
también es obvio que desde hace mucho tiempo
estamos intentando, desde las distintas admi-
nistraciones, como usted decia, esa concienciacion
delo que nosjugamos con nuestro medio ambiente
y para ello se ha puesto en marcha también una
serie de actividades en las cuales, como usted bien
decia, sefior consgjero, tanto parael temadelasalud
como paralos temas medicambiental es, existe una
coordinacion o debe existir una participacion,
implicandose directamente las distintas admi-
nistraciones, ayuntamientos y cabildos. No le oi a
usted hablar en su intervencion de la que creo que
también debe ser unacoordinacion manifiestaentre
|la Consgjeria de Sanidad y la Consegjeriade Medio
Ambiente como parte fundamental.

Ahora bien, yo creo que podemos estar todos
de acuerdo en cuanto al diagndstico que se hahecho
delasituacién. Esnecesario intervenir paraatender
estos problemas de salud, es necesario intervenir
para sacar adelante lo que son los problemas
medioambientalesy paraeso se hace un diagnéstico
y setiene que poner en marchaunaserie de medidas
que tanto el portavoz de Coalicién Canaria como
usted han estado, en ambas intervenciones, han
expuesto a esta Camara.

Yo quieroir un poco mésleos. Bien deciausted
en su intervencion que desde €l afio 97 hay una
serie de programas, en cuanto alo que es, hablaba,
sereferiausted, en cuanto ala sanidad y en cuanto
a medio ambiente, seguro que desde mucho mas
atras. Yo creo, consegjero, que a estas alturas de la
pelicula -y permitame la expresién— yo le pediria
que en su segunda intervencion, ya que en la
primera ha hecho usted una declaracién de
intenciones, con la que yo no puedo estar méas que
de acuerdo, que hay que atender esa situacion y
que se estan Ilevando a cabo una serie de
programas, que usted nos pudierainformar si estos
tipos de iniciativas que se han puesto en marcha
desde hace algunos afos estan teniendo los
resultados que se esperaban, si sigue habiendo un
seguimiento de las mismas 'y que, por lo tanto, si
se ha detectado alguno que no pueda funcionar.

También me gustaria que usted me contestara
en su segunda intervencion si dentro de su
departamento, dentro de su consejeria, existe
algun departamento cuya mision sea el segui-
miento de estos programas. No nos podemos
guedar en declaraciones de intenciones, pintar la
situacion como estd, hacer una serie de acciones.
Si luego no hay un seguimiento y no hay unos
resultados, yo creo que no hemos conseguido
nada. Ahi es donde a mi me gustaria, que yo creo
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gue lo demas esta todo dicho, que usted en su
segunda intervencion me dijera si usted esta
satisfecho con los resultados que se estan
obteniendo con respecto alas distintas actuaciones
gue se estan llevando tanto en la educacion para
la salud como la medioambiental y decir si en su
departamento existe algin, desde su consejeria
existe algun departamento concreto que haga un
seguimiento a estos temas que consideramos tan
importantes.

Y desde luego —y con esto termino— pedirle que
se sigamanteniendo unarelacion estrechay directa
con las distintas administraciones, ayuntamientos
y cabildos, porque creo que son ellos también los
gue tienen que aportar mucho para conseguir esa
educacion que todos anhelamosy que, en definitiva,
es el objetivo gque todos pretendemos.

Concluyo, sefior consgjero y sefior presidente,
y me gustariaque muy escuetamente me contestara
alas dos propuestas que le he hecho.

Muchas gracias.

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para un segundo turno por parte del grupo
solicitante de la comparecencia, tiene la palabra el
sefior Martin.

El sefior MaRrTIN MARTIN: Muchas gracias,
sefior presidente.

Muy répidamente, simplemente para, bueno,
para plantear algo que me parece que estaba,
estaba. Es decir, le quiero recordar, porque yo
también intervine ante una PNL que se presentd
en comision sobre el temadelaobesidad y demas,
me parece que a la compariera del Partido
Socialista no le quedo clara la informacion. Yo
alli hice una exposicion, lo que el tiempo me
permitio, y hay una cantidad de dosieres y de
material, de practicas y de controles exhaustivos,
en donde esta Comunidad Autbnomacanaria, esta
consejeria, en la préactica cotidiana de sus
comedores escolares no tiene nada que envidiar,
nadaqueenvidiar, y alo mejor mucho que aportar,
si los demés quieren, con toda nuestra humildad,
a otras comunidades autonomas del Estado
espanol, puesto que en aquel momento nos
trajeron un ejemplo de Madrid, lo aceptamos, pero
hay mucho que comunicar a respecto, dicho sea
de paso.

Por otra parte, quisiera decir que estas son
actividades de carécter voluntario y, por lo tanto,
tendrén los resultados que las comunidades
educativas quieran tener y quieran comprometerse.

Y yo lo que si pienso es que, igualmente que
solicitamos, nosotros también podemas, cualquiera,
somos libres de solicitar la presencia de los
CONSEj eros 0 Viceconsegjeros y que no tenemos que
esperar a que otros lo hagan. De todas maneras

muchas gracias por recordarmelo y estoy seguro
de que mi compariera seguramente, y companeros,
estaran dispuestos.

Por otra parte, decir que, bueno, efectivamente
hay procesos de evaluacion. Algunos hemos
participado en estos procesos en determinados
momentos y en La Palma el proceso, cuando yo
estuve, llegbé a tener 52 centros, en donde
participaban padres, alumnos y profesores,
voluntariamente. Pero no solamente para acercar
el alumno a medio y saber de dénde vienen los
alimentos, como dijo nuestro consejero, sino
también paraambientalizar las areasy habiacentros
completamente ambientalizados, don Ernesto, que
es una experiencia maravillosa, en donde la
Biologia, la Botanica, también se explicaba en €l
huerto. Y poniendo un gjemplo, el fototropismo se
veiaen lapréacticaen el huerto, aveces sacando las
raices y saber por qué laraiz va hacia abgjo y la
hojita hacia arriba, y los procesos de fotosintesis y
demés. O bien la actividad, en un programa que
esta ahi, que se llama Mochilas M edioambiental es
Ecoldgicas. Todo esto se trabaja siempre y cuando
el profesorado quiera, el alumnado quieray los
padres y madres quieran. Con decirle que hasta
temas antropoldgicos, en Puntallana se cantd, se
trillé y se bailé el Cho Juan Perenal, se seg6 €l
trigo. Eso estaahi. Y muchas méas cosas que se estan
haciendo, no solamenteen LaPalmasino en el resto
de Canarias.

Mi intencidn era precisamente mostrar y yo
quisiera que ahora el consgjero nos explicara un
poco més, abundando en las solicitudes que han
hecho los compafieros que me han precedido en la
palabra, cudles son las acciones que cada uno de
los programas tienen, para tener mejor informe a
sus sefiorias.

Muchas gracias, sefior presidente. Muchas
gracias, sefior consgjero.

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para una ultima intervencion, por parte del
Gobierno tiene la palabra el sefior consegjero de
Educacion, Culturay Deportes.

El sefior conseJErRO DE Epucacion, CULTURA Y
DeporTEs (Godoy Delgado): Sefior presidente.

Bueno, yo no llevo alforjas. No las he usado en
mi viday, por lo tanto, no s aqué viaje ni aquién
se estaba dirigiendo. No forman parte habitual de
mi equipamiento, pero si forma parte el tener
argumentos.

Mire, el programa Conservemos Nuestros
Barrancos culmino en la edicién de unamaleta con
un libro dirigido al profesorado, donde venian
adaptaciones al proyecto educativo de centros, a
proyecto curricular etapa por etapay a areas etapa
por etapa. Se lo aseguro, no diga que no estaba
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adaptado, €l libro lo escribi yo y esta publicado,
con la suerte de que al estar se le puede demostrar.

Pero ademas, fijese usted, si conociese la
normativa educativa, la adaptacion de los conte-
nidos a los proyectos curriculares es competencia
delos centros, dentro de su autonomia pedagdgica.
No voy ainvadir esaautonomia. Pero si sehicieron
también documentos de orientaciones para la
secuenciacion de contenidos, en laetapa Logse, de
todos los temas transversales. Y le recuerdo que
cuando se sacaron estos temas y se hablé de su
importancia, el ministerio planted primero que eran
gjes transversales sobre los que construir el
curriculum. Dos afios después, demostrada la
ineficacia parahacerlo, lostransformaron en temas
transversales y al final quedaron en contenidos de
caracter transversal, y eso no lo hizo el Gobierno
de Canarias.

Porque no estamos hablando de algo que tiene
gue hacer el profesorado "ademas de" sino "ala
vez que”, es educar para la salud. El famoso
"siéntate bien" se transforma en un debate con el
alumno sobre las consecuencias de sentarse mal.

Y como no quiero remitirme a esos andlisis
siempre negativos, porque yo siempre digo que lo
gue se hace en educacion se hace con laAdminis-
tracion gestionando oportunidades, y en este caso
con los cabildos gestionando oportunidades, vy €l
profesorado llevandolo al aula.

En cuanto a las preguntas que me hacia el
representante del Partido Popular, si, se han
comprobado resultadosy estan en las encuestas. Y
estan, entre otras cosas, en que, dado que la tarea
establ ecida por laUnesco en estos temas esta sobre
cinco categorias, dar los contenidos, los cono-
cimientos, que estédn en el temario para que el
alumno tenga conciencia; cuando tenga conciencia
y quiera cambiar, permitirle expresar una nueva
actitud ante la salud o ante e medio ambiente y
luego capacitarlo para actuar. Y creo que eso tiene
presencia porque cuando un cabildo como el de
Gran Canaria convoca una campafa se apuntan
todos los colegios. jEsa es la conciencial: querer
participar en restaurar el medio. Y cuando el
Cabildo de Tenerife organiza una campana se
apuntan todos los colegios, incluso superando a
veces la propia capacidad de la institucion para
hacerlo. Es decir, tenemos una poblacion cada vez
més concienciada. En los barémetros sobre estos
valores la poblacion sale.

Pero si pasa una cosa, como decia la portavoz
del Partido Socialistaen materiade educacién para
la salud, que practicamos el "haz lo que digo pero
no lo que hago". Y una cosa es saber |o que nos
perjudicaenlasaludy otracosaesdejar de hacerlo.
Todos tenemos conocimiento para saber que el
tabaco es malo, tenemos conciencia de que fumar
es malo, tomamos la actitud de querer dejar de
fumar, pero luego no lo hacemos, nos quedamos

en laterceracategoria. Y ahi esdonde deben actuar
otroselementosy no solo laeducacion. Y selodice
alguien que fuma, que lo puedo tener muy claro
pero una cosa es decirlo y otra cosa es hacerlo. Y
creo gque eso es lo mejor que ha aportado la
educacion, el sentido critico para que personas se
levanten y dicen "no lo hemos conseguido en su
totalidad". Pero de la etapa en que empezaron los
temas de salud y medio ambiente, que era
sensibilizar, yatodo el mundo es sensible, € tema
es gue cambien. Y ahi es donde las instituciones
con competencia en la ejecucién, es decir,
ayuntamientos y cabildos, toman el protagonismo,
y nuestro papel es seguir dando conocimiento y
colaborando con aquel que tiene las competencias
parahacerlo. Y le puedo decir: |as estan gjerciendo
y bastante bien, y bastante bien. Otra cosa es que
tengamos tanta poblacion concienciada que se
demanden mas acciones.

En materia de educacién paralasalud, se notan
cambios en las zonas donde se actla, en las
encuestas que hacen a través de los pediatras, se
notaque hay cambios. ¢En qué? En quele preguntas
aunnifo lo que esbuenoy telo dice. Otracosaes
gue luego no caiga en latentacion de comer lo que
no debe. Y se generan hébitos saludables, la
concienciasobre el consumo de sustancias nocivas
parala salud, |as nociones sobre alimentacién son
cada vez mayores. El tema es que también tiene
que haber un cambio en lafamilia, en el consumo
de fin de semana, en los hébitos saludables, que no
solo tienen que ver con la alimentacién. Decia la
Organizacion Mundial de la Salud que estar sano
es estar bien 'y sentirse bien, y los habitos de salud
se construyen también desde el ocio, se construyen
también desde el deporte y en todos esos ambitos
se actla. (Sereincorpora a su lugar en la Mesa €l
sefior presidente.)

Usted me preguntaba si hay departamentos. Si.
Canarias cuenta, a diferencia de otras muchas
comunidades, con una especie de unidad, es decir,
personas —para gue nos entendamos—, que es la
Unidad de Programas de Innovacion Educativa.
Tiene personas en educacién ambiental, en
educacion para la salud, en educacion para la
igualdad, en educacion para la solidaridad, son
equipos especificos, donde hay un especialista por
etapa y por materia. Creo que en estos momentos
esta en torno a las 15-16 personas en la totalidad
del conjunto de programasy hacen un seguimiento
a las acciones, promueven nuevas acciones, y su
papel es basicamente que cuando un centro lleva
un buen proyectoy se puede generalizar convertirlo
en linea institucional.

Por lo que respecta a que los especialistas del
programa Globetienen queir aformarse aMadrid,
€s que esa es una exigencia del programa Globe,
guetiene su nacimiento en un programadel servicio
de observacion de la atmésfera y los océanos de
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los Estados Unidos y €llos reclaman ser ellos los
unicos formadores y todas las personas que
participan en el Estado espafiol acuden aMadrid a
formarse, por méas que nosotros hemos ofertado que
hagan formacion especifica en Canarias, pero es
un criterio del promotor, no un criterio del Gobierno
deCanarias. Y asuvez estalimitadalaparticipacion
de centros a un equipamiento y a una voluntad de
continuidad por parte del profesorado y a una
capacidad por espacio territorial de sumarse a esa
red mundial.

También usted hablaba de las estaciones
meteorol 6gicas. Las hay, se dotan alos centros que
normalmente las solicitan.

Y me preguntaban también que si habiaacuerdos.
Mire, hay convenios firmados con la Consgjeria de
Sanidad en materiade promocién delasalud; conla
Consgjeriade PoliticaTerritorial y Medio Ambiente
en materia de educacion ambiental; con los siete
cabildos insulares y con multitud de ayuntamientos
para materia de educacion ambiental. Y esos
convenios se desarrollan en base a anexos que
establecen los programas anuales de actuacion: en
materia de huertos escolares, conservacion de
espacios naturales, rehabilitacién de zonas,
reforestacion; seguin los programas que ponen en
marcha, como el Planinsular de educaci on ambiental
del Cabildo de Tenerife o los programas que se
desarrollan por parte del Cabildo de Gran Canaria,
Cabildo de Lanzarote, Cabildo de Fuerteventura, La
Palma, ElI Hierro y La Gomera. Todos esos
instrumentos acttan.

Y yo creo que, independientemente de la tarea
de control a Gobierno, cuando una sociedad ha
logrado ponerse en marcha, hay que valorarlo
positivamente. Posiblemente si usted me pregunta,
como me preguntaba el Partido Popular, si estoy
satisfecho, no, porque me gustaria llegar méas al4,
pasar alaquintacategoriaplanteada por laUnesco,
gue la gente participe por € cambio y s se sabe
gue algo no se debe hacer se deje de hacer. Pero
sobre todo porque hoy cada vez estan mas
vinculados salud y medio ambiente, es estar y
sentirse bien. Y el concepto de salud que se esta
manejando es un estado fisico, mental y social,
porque en muchos casos son las condiciones
ambientales las que determinan el estado de
percepcion de la salud de un pueblo.

Y el planteamiento de sostenibilidad, no solo la
sostenibilidad es conservar nuestro territorio y
nuestros bienes ambientales sino también es un
modelo de conducta ante el gasto, modelos de
produccion y consumo, en los cuales quiero decir
también y aclararle al Partido Socialista que
también hay programas de sensibilizaciény ahorro
energético y de agua puesto en marcha por muchos
ayuntamientos y lo que habria que estudiar es qué
ayuntamientos con esa competencia no |os tienen,
porque atodos|esinteresa promocionar ese ahorro.

Nosotros ejercemos las tareas en educacion
formal, y en la educacion no formal, donde usted
clama por laformacion de profesionales, le puedo
decir que la educacién ambiental esta presente,
junto alaeducacion parala salud, en laformacion
de nuestras dos universidades canarias, en las
titulaciones de educacion social, de o que es
formacion del profesorado y como optativa hasta
en la carrera de Psicopedagogia. Por lo tanto, esa
formacion desde el punto de vista de la formacion
reglada esta cubierta. Y desde el punto de vista de
la formacion no reglada, se hace también a través
de cursos de monitoraje y de cursos planteados
desde las oficinas de empleo para preparar
monitores y gestores en estos campos. Y esto esta
Ilevando a que gran parte de los programas que se
ponen en marcha por los ayuntamientos cuenten a
la vez con programas de formacién de monitores,
de intérpretes y actividades que también se
desarrollan desde las consgjerias del Gobierno de
Canarias en materia de sanidad y de medio
ambiente para formar mediadores ambientales y
mediadores de salud. Todas esas actividades se
ponen en marchay cuando usted quieralefacilitaré
la informacion.

Muchas gracias y buenas tardes.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.

(El sefior vicepresidente segundo, Alcaraz
Abellan, ocupa un escafio en la sala.)

6L/C-0477 CoMPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE EL CONVENIO CON LOS CABILDOS
INSULARES PARA EL SANEAMIENTO, DEPURACION Y
REUTILIZACION DE AGUAS.

El sefior presIDENTE: Pasamos a la siguiente
comparecencia, del Gobierno, instada por el Grupo
Parlamentario Socialista, sobre el convenio con los
cabildosinsulares parael saneamiento, depuracion
y reutilizacién de aguas.

En nombre del grupo solicitante de la
comparecencia, tiene la palabra el sefior Alcaraz.

El sefior ALcaraz ABELLAN: Buenas tardes.
Sefior presidente. Sefiorias.

Después de hablar de educacion ambiental,
vamos a seguir también con una cuestion que tiene
un fuerte impacto ambiental, que estodo lo que son
planes de reutilizacion del aguay de depuracion.

Yo quiero aclarar que la comparecencia tiene
un objeto que lo fija el Reglamento de la Camara.
Lo digo porque algunos insisten en decir qué tipo
de comparecencia es. La que dice el Reglamento
delaCamara, articulo 183, que sefidla con claridad
que el Gobierno tiene que venir a informar sobre
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un objeto. Y el objeto o se detalla en la compa-
recencia o por logica se infiere que es un aspecto
global; se pretende un debate global sobre la
situacion, en este caso, del Plan de Reutilizacion,
Depuracion y Saneamiento. Por tanto, sefior
consejero, para su aclaracion, nosotros queremos
un debate general sobre el estado, la situaciény el
desarrollo de este plan.

Mas especificamente, se trata de que nos
informe sobre los siguientes aspectos, tres
cuestiones. Hay una normativa europea, que usted
conoce, directivaeuropeade aplicacion enrelacion
a la calidad del agua, la depuracion y la reu-
tilizacion, que me gustaria que sefialara, porque €l
plan es un instrumento para conseguir ese tipo de
objetivo, que me gustaria que sefialara en qué
situacion se encuentra.

En segundo lugar, ¢cuales eran los objetivos,
cuales son los objetivos vigentes del plan, en qué
medida se han cumplido, en qué medida se han
alcanzado y qué medidas estan todavia pendientes
0 en desarrollo?

Y, en tercer lugar, en relacién basicamente ala
gjecuciéon material, que es siempre un poco el
debate central, pero a mi juicio en este caso debe
ser un debate complementario, porque estamaos ante
un plan que sobre todo es un plan muy importante
desde el punto de vista ambiental. (Qué inversion
ha habido?, ¢qué obras se han gjecutado o en qué
grado de gjecucion o en qué situacion se encuentra
cada una de las obras? Tanto, sefior consejero, las
gue son competencia suya directamente, del
Gobierno de Canarias, como las que alos cabildos
les corresponde ejecutar, porque esto es un
convenio y es un plan; se presenta como un plan,
esun plan que seinstrumentaatravés de convenios
con cada uno de los cabildos. La férmula la
eligieron ustedes, el Gobierno. Esunaformula, por
tanto, de la que son responsables, con sus virtudes
y con sus defectos.

Por tanto, sentado con claridad cuél es el objeto
y €l sentido, quiero sefialar algunas cuestiones.

Este plan —como he dicho y voy a reiterar— es
uno de los instrumentos centrales para conseguir
lamejoradelacalidad ambiental denuestras costas,
de nuestros acuiferos, de nuestro suelo y del
subsuelo. Ademaés también para una politica de
ahorro y reciclaje del agua. Y es que, ademas, en
Canarias €l agua es energia, porque préacticamente
toda esta potabilizada o desalinizada a través de
centrales, de forma que la depuracion y reu-
tilizacion del agua incide en el ahorro energético;
incide, por tanto, en alcanzar mejoras ambientales
y los compromisos de Kioto.

Le he dicho ya que en esta materia la trans-
posicién deladirectiva91/271y lacomplementaria
98/15 son fundamentales. El Estado las incorporo
a ordenamiento juridico espafiol, a través de dos
reales decretos, de los que no voy a hablar porque

no es el objeto central, pero si como reflexion para
sefialarles que esas directivas marcaban a los
Estados miembros, y en este caso alas comunidades
quetienen transferidas algunas materias, marcaban
objetivos. Lo que quiero saber essi el plan hasido
un instrumento para conseguir esos objetivosy en
gué medida se han conseguido esos objetivos.

Y parair concluyendo, tenemos una situacion
genera en la que no existe un plan hidrologico de
Canarias, existen planes insulares, existen planes
insulares. Lo cual mellevaaunareflexiony auna
pregunta. La reflexion es, si no hay un plan
hidrol6gico de Canarias, ¢como se articulan,
digamos, o se dividen las obras correspondientes a
la Comunidad Auténoma y las obras corres-
pondientes alos cabildos en esos convenios? ¢Con
qué criterios se distribuyeron unas y otras obras?
¢Hubo un acuerdo previo o se tomé en cuenta sélo
la planificacion insular? ¢Como se hizo? Me
gustaria que respondiera, porque en ese origen hay
muchas de las cuestiones sobre el desarrollo y
materializacion de las obras. Es decir, ¢con qué
criterios, en definitiva, se reparten?

Finalmente —y con esto concluyo—, me gustaria
gue hablaramos de lagjecuciony arrojaunacifra—
por lainformacion de la que nosotros disponemos
y quisiera que la confirmara y especificara— del
58% de inversion materializada, la Comunidad
Auténomaunos 36 millones de euros, un poco mas
los cabildos, sobre 38, 1o que importa, que le
pedimos que detalle las siguientes cuestiones.

Las razones de los cambios efectuados en las
inversionesy en la programacion de obras, porque
hay —y lo he estudiado— muchas modificaciones,
muchas maodificaciones, deformaquee planinicial
responde poco a la situacion actual y me gustaria,
para informacién de esta Camara, qué ha pasado,
dénde han estado los problemas, si es que hahabido
problemas de proyectos, si es que han sido
problemas de oportunidad o problemas de otro tipo.
Me gustaria que diera la informacion de la que
dispusiera sobre este tema.

Esa es basicamente y esencialmente, sefior
consgjero, la informacidn que queremos que dé
sobre este plan.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria
En nombre del Gobierno, tiene la palabra el
sefior consejero de Infraestructuras.

El sefior coNSEJERO DE |NFRAESTRUCTURAS,
TRANSPORTES Y VIVIENDA (Castro Cordobez):
Sefior presidente. Buenas tardes, sefiorias. Buenas
tardes. Muchas gracias.

Efectivamente, el Plan de Saneamiento,
Depuracion y Reutilizacion de Aguas de Canarias
fue incluido por primera vez en la Ley de
Presupuestos del afio 2001. Durante €l afio 2001 y
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parte del 2002 se estuvieron negociando los
convenios con los cabildos, pues ese erael criterio,
los convenios con los cabildosinsulares. El primero
se firmo con la isla de Gran Canaria, que fue en
julio del 2002, y précticamente a finales de agosto
estaban firmadostodos, excepto Fuerteventura, que
tardo un afo mas en firmarse, y El Hierro, que no
tenia plan, no tenia convenio, mejor dicho, porque
el Gobierno de Canarias asumiatoda la inversion.
Y esto, sefior Alcaraz, me sirve para aclararle que
uno delos criterios, 0 sea, no el Unico, pero uno de
loscriterios paradesarrollar ladistribucion del plan
era la distribucién econdmica, de los recursos de
lasislas en funcion de sus necesidades, en funcion
de su poblacién y en funcién de lasituacion en que
se encontraban estos programas, es decir, los
programas precisamente encaminados acumplir la
directiva marco 271/91, de la Union Europea, que
trata sobre la recogida, tratamiento, vertido y
reutilizaciéon de aguas residuales urbanas, como
digo, insisto, urbanas.

Usted me pregunta sobre el grado de cumpli-
miento de ladirectiva marco de la Unidn Europea.
Lo que le puedo decir es que €l objetivo es ir a
cumplir con el 100%, evidentemente, de las &reas
urbanas.

El plan, que abarcaba unainversion o teniauna
inversion prevista de 132 millones de euros, como
usted muy bien decia, como muy bien dijo, lamitad
era inversion del Gobierno de Canarias y la
inversion g ecutada hasta el momento es el 58% y
la contratada —no sé si usted no disponia de ese
dato—esdel 78% afinalesdel afio 2005y prevemos
contratar todo a finales del 2006 y que todo esté
terminado en el afio 2007. Yo lo siento pero no le
puedo dar con todo detalle, le puedo hablar de la
parte del Gobierno, pero como es a 50% usted
puede determinar cudl es la parte que corresponde
hacer alos cabildos, aunque las obras no son todas
iguales, es decir, no todo es depuracién o
reutilizacion y no todo es saneamiento.

Los objetivos que tenia el Gobierno iban
encaminados aladepuracion de 22.500 m¥/dia, mas
unared de 183 kil 6Gmetros de saneamiento, alo que
hay que afadir las estaciones de impulsion y
bombeo.

Se |o puedo dar por obras pero creo que
deberiamos entrar en hacer un andlisis del grado,
como usted plantea, del grado de ejecucién por
islas. Entonces por la parte de los recursos del
Gobierno de Canarias, que no siempre le ha sido
facil, no siempre le ha sido f&cil, cuestiones como
la gestion de laadquisicion de los terrenos, que en
principio deberian estar a disposicion de las
administraciones locales, |os cabildos también han
tenido dificultades en este asunto con los ayun-
tamientos. Y también le digo que los cambios de
obras en algunaocasi 6n se han debido aprioridades
sobrevenidas, por ejemplo, que después de unas

[luvias torrenciales se haya visto que una red de
saneamiento no estaba en condiciones o que un
emisario o unared primariade conduccion de aguas
depuradas estaba en mal estado y no se sabia, pues
hubo que cambiar el planeamiento. Pero decir una
matizacion a este respecto: todas las iniciativas de
modificacion de proyecto han venido de los
cabildos, de los Consejos Insulares, es decir, a
propuestade ellos, porque estos planes que tenemos
en convenio con el cabildo, aunque estan finan-
ciados al 50%, nosotros |6gicamente tenemos que
guiarnos por quien tiene las competencias dentro
delaisla, quenolo debemosolvidar, sefior Alcaraz,
y que son los Consgjos Insulares de Aguas. Son los
entes que tienen las competencias plenas de la
gestion de los recursos. Y si bien hay un convenio
para un plan de obras, el propio convenio recoge
que, a propuesta de una de las partes —eviden-
temente el Gobierno nuncalo hagercido—, siempre
que sea de manerajustificada, se pueden proponer
cambios de las actuaciones.

Bien. Con esas aclaraciones, vamos a la
gjecucion. Mire, en la isla de Fuerteventura el
Gabierno ha ejecutado el 68%; en Lanzarote, €l
96'5; en Gran Canaria, € 63%; en La Gomera, €
54’ 7%; en El Hierro, el 37'2%; en La Pama, €l
58'9%; en Tenerife, el 46'6%, suponiendo una
inversién —difiero un poquitin de la cifra que usted
daba, pero no es mucho, no sé en qué estara la
diferencia—, pero ladiferencia que nosotros damos
es de 39'6 millones de euros ejecutados. Los
cabildos han ejecutado un poco mas que el
Gobierno, de media, un 0’ 8%, pero hay que decir
que hasido debido alabuenaactuacion del Cabildo
de Tenerife y del Cabildo de Gran Canaria, que
son los dos cabildos que estan un poco por encima
de lamedia del Gobierno —el Cabildo de Tenerife
bastante—; Fuerteventura lleva gjecutado un 21'2;
un 31’7, Lanzarote; 60'2, Gran Canaria; cero, La
Gomera; cero, El Hierro, porque son situaciones
distintas; 13%, La Pamay 100%, Tenerife. Los
cabildos han gecutado 40,1 millones de euros.

Y con los datos que le di antes, con los datos
que le comentaba antes, se puede usted hacer una
composicion de lugar, que usted preguntaba por
las previsiones. Mire, a lo largo de este afio
quedara contratadalaparte del Gobierno al 100%,
con los objetivos que le dije antes, de 22.500 m?
diarios de depuracién de agua, ademas de, y 183
kilobmetros de redes, y no quedaran terminadas
todas hasta finales del 2007. Los cabildos, por lo
menos algunos de €llos, pues, los llevan un poco
mas atrasado. En concreto el de Fuerteventura
empezo el plan un afio después. Tuvieron unaserie
de discusiones, cabildo-ayuntamiento, con lainter-
vencion de los ayuntamientos en algunos casos,
que son, bueno, pues, las redes de saneamiento
normal mente son de ambito municipal y sé, por
la informacién que tengo, que tuvieron con-
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versaciones o discusiones, como usted o quiera
entender, de como sefinanciabael 50% delaparte
de los cabildos.

Yo tengo aqui la relacion de obras, que usted
me preguntaba, ejecutadas, por la parte del
Gobierno. Enlaislade El Hierro eralaampliacion
y el saneamiento de Valverdey laampliacion dela
estacion depuradora, o mismo, la primera fase de
la estacion depuradora de Frontera; en Fuerte-
ventura se ha hecho una sola obra pero con un
presupuesto bastante elevado, de 4,5 millones de
euros, que es la EDAR, € colector, la estacion de
bombeo y deimpulsién de Pgjara; en Gran Canaria
se ha hecho la estacion de depuracion de aguas y
reutilizacién de Jinamar y € colector interceptor
de saneamiento de Las Palmas de Gran Canaria.
Pasamos a La Gomera, que el Gobierno ha hecho,
es decir, ha comenzado tres obras, pero dos estan
terminadas —le estoy leyendo las que estan
terminadas—, que son la ampliacién de la estacion
depuradora de Valle Gran Rey y la ampliacion de
laestacion depuradora, y ademas con | os colectores
en Playa Santiago; en Lanzarote el saneamiento del
charco de San Ginésy el saneamiento deArrietay
Punta Mujeres, en La Palma el emisario terrestre
de Tazacorte y Los Llanos de Aridane, que ahora
se esta haciendo el emisario submarino, y la
ampliacion de la red de saneamiento de
Puerto Naos. Insisto, las que les nombro estan
terminadas. Y en Tenerife, los colectores generales
del Valle de La Orotava y las conducciones
generales de saneamiento y reutilizacion de
Los Cristianos. (Se enciende la luz roja en la
tribuna de oradores.)

Ademas, con cargo alos recursos del Gobierno,
se han dado —que no se las voy a leer porque son
una serie de obras pequefias—, siendo obras que
estaban previstas gjecutar por el Gobierno, eran de
tal dimensién y tan puntuales que se transfirié €l
dinero a los cabildos para que las ejecutaran, por
importe de 2,2 millones de euros en todas lasislas.

El sefior PRESIDENTE: Sefior consejero, le ruego
vaya concluyendo.

El sefior conseJERO DE |NFRAESTRUCTURAS,
TRANSPORTES Y VIVIENDA (Castro Cordobez):
Termino, sefior presidente. Muchas gracias, y
disculpeme.

Ibaadecir, ledecia, sefioria, que me parece muy
interesante este debate y yo no le puedo dar hoy
una cifra de como estamos. Por ejemplo, sé que
todael areametropolitanadelaislade Gran Canaria
y del sur de Gran Canaria esta practicamente al
100%, en laisla de Tenerife el area metropolitana
estd al 100%. En el resto de laisla no va tan
avanzado, se haavanzado mucho precisamente con
este plan en €l &rea sur, en €l &rea turistica de la
isla de Tenerife, pero pretendemos que al final de

lagjecucion de este plan y que estamos meditando
Si esnecesariasu prérroga, porque evidentemente
las previsiones iniciales, en base al listado de
obras que habia en los Presupuestos, a final casi
siempre son més, luego ha habido que modificar
actuaciones.

Y, por otraparte, el programano se puede cerrar
y decir, "no, ya, precisamente para cumplir la
directiva marco, ya me quedo aqui". Lo que si le
digo es que €l objetivo del Gobierno es cumplir
con la directiva marco. Que a 100% todavia con
este plan, estos convenios, no sevaapoder cumplir
con ese objetivo, diria. No vamos a poder cumplir
no, no se va a poder, porque se han puesto los
recursos gue ha considerado incluso este Parla-
mento, ha considerado adecuados mediante laLey
de Presupuestos del Estado. Y seria conveniente
también que |las administraciones firmantes de los
convenios, algunas de ellas, no todas como he
dicho, agilizaran un poco mas la gestion para
cumplir con los plazos de tenerlo todo terminado
en el 2007.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

Losgrupos no solicitantes de lacomparecencia,
¢l Grupo Mixto?

El sefior Betancor.

El sefior BeETancor DeLcapbo: Gracias, sefior
presidente. Buenas tardes. Sefiorias.

La comparecencia que ahora nos ocupatrata de
los convenios con los cabildosinsulares en materia
de depuracion y reutilizacion de aguas. Y, para no
cansar a sus seflorias, no hablaremos de las
bondades, de las bondades de |a depuracion y
reutilizacién de las aguas, puesto gue yo creo que
todoslos grupos compartimos esatesisy los efectos
positivos que ello supone en la calidad medioam-
biental y, por ende, en la calidad de vida de los
ciudadanos. Y tampoco vamos a hablar de su
andadura en las fechas, quizéas centrarnos en
cuestiones mas practicas, de resolucion y de
gestion.

Usted ya, sefior consgjero, nos ha adelantado
una serie de datos, relacionados con el nivel de
consecucion de los logros y objetivos. Ahora, yo
por supuesto centraria los comentarios, a nivel
general y anivel grupal, si la actuacion que se ha
hecho vaen lalineaacertada. Por |o tanto, nosotros
pensamos que habria que valorar en qué medida
estos convenios alcanzan |0s objetivos propuestos.

Primero, como primer objetivo, esta claro que
este convenio queria solventar los problemas
basicos de saneamiento de los distintos espacios
situados, los espacios habitados en Canarias;
segundo, conociendo las dificultades economicas
gue atraviesan o que tienen algunos municipios a
la hora de acometer estas obras de infraestructura
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por su peso especifico, de envergaduray del dinero
gue cuestan, y evidentemente que son necesariasy
de obligado cumplimiento, la posibilidad de
colaboracién y coordinacion no solo del Estado,
en este caso con dineros provenientes del Feder y
dineros propios de la Comunidad Autébnoma
canaria; en tercer lugar, marcar y fijar en el tiempo
los proyectos y lafichafinanciera oportuna; y, por
ultimo —que es lo més importante—, acometer la
contratacion y ejecucion de las distintas obras
previstas, que es en este caso |0 que ahora nos
ocupa.

Ahora, después del transcurso del tiempo,
conviene saber —que yo creo gue es lo que le ha
planteado y le vamos a plantear todos, y le ha
planteado el proponente de la comparecencia— es
el nivel de gecuciony €l alcance de los convenios
firmados —como ya dije antes, usted ya nos ha
adelantado ciertas cuestiones— para valorar,
después de lo que usted nos diga, la gestion de la
Consgjeria de Infraestructuras centrada en €l area
de Aguas y si esta ha sido acertada en aras a
conseguir los objetivos que se propusieron en su
momento.

Delasinformaciones que hemos podido obtener
por distintos medios y de consultay de datos que
usted yanos haadelantado aqui, se aprecia, yo igual
me equivoco en las cifras, pero practicamente un
78% denivel de contrataciony un 50% aproximado
de gjecucion. Bueno, siendo asi, en principio
podemos considerar como aceptable.

Y ahora me va a permitir, en cuanto alas obras
referidas a Lanzarote, reconocer que se ha
conseguido un ato nivel y yo creo que es de buen
cristiano reconocer, cuando las cosas se hacen bien
decirlo y en este caso publicamente. Usted ya ha
hablado, nosotros teniamos conocimiento, de un
nivel de un 96% de ejecucion de un presupuesto
de unos 11 millones de euros. Eso es importante.
Teniamos unos grandes problemas y unas grandes
carencias que poco a poco parece que se van
resolviendo. De todas formas, ya digo, reconocer
gue es plausible esta actuacion y es justo recono-
cerlo cuando las cosas se hacen bien. Ahora, eso
si, no debe quedar en ello, puesto que las
necesidades, por mor de la demanda, se incre-
mentan y, bueno, tenemos la responsabilidad y la
obligacion de seguir en la linea no solo de
ampliacién sino de remodelacién y mejora de las
ya existentes.

Por tanto, desde nuestro grupo, instar al
Gobierno aque, en consonanciacon lo que ustedes
han nombrado aqui, tanto el portavoz socialista
como usted, con ladirectriz marco europea, 1a271,
relativaaladepuracion de aguas, se sigainsistiendo
en este aspecto vital de calidad medioambiental y
de vida, como es la depuracion y reutilizacion de
aguas. Ello viene en consonancia—y es una de las
cosas que ahora habria que intentar debatir méas en

profundidad y que usted seguro gque en la segunda
intervencion lo hara— con lanuevanegociacion que
Ilevaacabo el Gobierno de Canarias con el Estado
para la nueva politica de colaboracion en esta
materia.

Por ello -y para finalizar—, aparte del andlisis
delos convenios, que en principio yadesde nuestro
grupo los consideramos como bastante aceptabl es,
es conocer de su mano en profundidad y porme-
norizado cémo van las nuevas negociacionesy en
qué sentido va a quedar la nueva colaboracion a
través del convenio que se vayaahacer: s sevaa
renovar, Si N0 Se vaarenovar, S se va a hacer uno
nuevo o qué tipo de colaboracién se va a hacer en
esta cuestion en materia de aguas en las nuevas
negociaciones con € Estado.

Nada mas, sefior presidente. Muchas gracias.

El sefior prEsIDENTE: Gracias.

¢Grupo Popular? (Pausa.) No va a intervenir.
¢Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria? Tiene
la palabra |la sefiora Gonzalez Tarfo.

La sefiora GonzALEz TaRo: Gracias, sefior
presidente. Buenas tardes, sefiorias.

En primer lugar, darle las gracias, sefior
consejero, por la informacién que nos ha
suministrado en esta comparecencia.

En este caso estamos, como en tantos otros, en
un plan sectorial, consensuado entre cabildos y
Gobierno de Canarias, en este caso en materia de
saneamiento y depuracién de aguas. Y agui, con
independencia de o que ha explicado el consgjero
sobre la situacion de estos convenios, a igual que
en otras comparecencias, |o que debatimos defondo
es la eficacia de estos modelos de colaboracion
entre el Gobierno de Canarias y los cabildos.
Hemos debatido mucho sobre este asunto en este
Parlamento. En este caso, en &l caso de saneamiento
y depuracion de aguas, €l plan que nos ocupa, €l
porcentaje g ecutado por el Gobierno de Canarias
en principio es bueno y, segun lo que nos ha
informado el consgjero, se estan cumpliendo los
objetivos marcados. No es tan bueno € nivel de
gjecucion de algunos cabildos. Y ahora que se
discute tanto sobre el papel de los cabildos en
nuestro modelo de organizacion politica y
administrativa quizas deberiamos empezar por
aplicar determinados principios en el modelo de
estarelacion, y es quelos planes son instrumentos
de gecucion consensuada y a fin de que ambas
administraciones —cabildos y Gobierno de
Canarias— trabajen en un objetivo comuan.

Canarias tiene una realidad que son siete
realidades y, por tanto, junto a islas montafiosas
hay islas llanas, hay islas con mas poblacion, islas
con menos poblacién, y esta realidad requiere de
un trabgjo conjunto de las administraciones, mas
aln que en otros lados, porgue probablemente en
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un territorio continuo con dos o tres obras el
objetivo que se marcaen este campo por ladirectiva
europea seriafacil, no facil pero por lo menosalo
mejor se lograba con menos obras. Sin embargo,
aqui necesitamos muchas obras, muchas de €llas
muy pequefias, paralograr el mismo objetivo.

Si seguimos en este camino de trabajar con
planes consensuados entre cabildosy Gobierno de
Canarias, si seguimos en esalinea, en Canarias, de
trabajar todas las administraciones en pos de los
objetivos que son comunes, s seguimos, como digo,
en ese camino, tendremos que aceptar todos los
grupos politicos unos principios basicos, que esque
cada uno asume la responsabilidad de la parte que
le toca ejecutar. En este caso el Gobierno de
Canarias la suya y los cabildos la parte que les
corresponde. Lo que no puede ser, ni en este ni en
otros casos, es que la falta de gestion de una
administracion se utilice como arma arrojadiza
contra otra. Ahora que se debate, como digo, €l
papel de los cabildos en Canarias seria bueno alo
mejor aclarar €l futuro, porque alos ciudadanos a
final, tanto en este plan como en los otros que
debatimos aqui un dia si y otro también, a los
ciudadanos, como digo, lo que les importa es que
lasobras se hagany las cosas se arreglen y no tanto
gué Administracion debe gjecutarlas.

En este caso, y centrandonosen el caso del Plan
de Saneamiento y Depuracion de Aguas, deciamos
gue €l nivel de gjecucion es un nivel aceptable, el
del Gobierno —como deciamos—, no tanto el de
algunos cabildos, tal como ha sefialado el
consgjero. Y en todo caso decir que, en primer
lugar, que se esta logrando el objetivo final, que
era la contratacion de todas las obras antes del
gjercicio 2006, tal y como se ha comprometido
agui el consgjero, y sobre todo que al acabar este
plan se habran invertido 132 millones de euros en
este objetivo y que lo que quede para un futuro
plan, pues, ya vendra con la experienciay con el
bagaje de este primer plan firmado y, por tanto,
podra, seguramente, corregirse aquello que haya
dificultado la €jecucion de alguna de estas obras.

En todo caso, decir que coincidimos obvia-
mente, y COMO es necesario recalcar, obviamente
coincidimos con el objetivo de que Canarias
cuente en esta materia con un cumplimiento total
de los objetivos de la directiva y esperemos que
en un corto plazo de tiempo podamos lograrlos.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
En el turno deréplica, € grupo solicitante de la
comparecencia, tiene la palabra el sefior Alcaraz.

El sefior ALcaraz ABELLAN: Gracias, sefior
presidente.

Yo creo que hay unacoincidenciaindiscutible:
gue estos planes son un instrumento muy
importante, de los mas importantes, pero gue son

manifiestamente mejorables. Yo no sési hay tanta
coincidencia, pero desde luego desde mi grupo
consideramos que si.

Y voy a contestarle a algunas de las cosas que
ha dicho previamente y después afadiré algunas
cuestiones que ami y ami grupo le preocupan.

Dice usted: "al final posiblemente tendremos
183 kildbmetros de red de saneamiento —mas, me
imagino— y 32.500 metros cubicos de agua
depurada—més-. Bien. ¢Sobre qué abjetivo, sefior
consgjero?, porque hay que compararlo con algo,
¢no? En abstracto esta cifra puede ser o muy
positivao muy negativa. Compare usted con cuales
son | os objetivos de depuracion que se marcan, pero
tenemos el problemadel marco dereferenciade la
falta de un plan hidroldgico de Canarias. Plan o
como se le quiera llamar, o instrumento de
coordinacion de la politica del agua, porque no se
me puede decir... Claro, somos siete islas,
efectivamente, pero eso serviria también para que
no hubiera Pecan, porque la planificacion ener-
gética puede ser también insularizada. Me parece
gue en esta materia deberiamos avanzar en algun
tipo de ordenacion general o por |o menos marcar
objetivos generales.

Mire, la directiva a la que hemos hecho
referenciacas todoslosintervinientes sefialabaque
en el 2005 tenian que estar todos | os nlcleos, todos
los nuicleos urbanas, con red de saneamiento y con,
digamos, posibilidad de depurar el agua en cas,
no digo al 100%. Yo se que es unadirectiva, sefior
consgjero, del ano 91y, por tanto, ha habido plazos
paraintentar gjecutarla. Este plan es del 2001; por
tanto, es evidente que este esfuerzo es en el
momento en que se da'y con las posibilidades que
se dan.

Pero, mire, los convenios, sefior consgjero, al
final, lavision que uno puede sacar de los mismos
en sus explicaciones, digamos, del andlisis y el
esfuerzo, es que tienen poco de planesy mucho de
convenio. Es decir, son mas un instrumento para
gecucion de obra —o cual no es malo, no estoy
diciendo que eso sea negativo, estoy diciendo que
SoN eso—y menos un instrumento de planificacion
indicativa. ¢Por qué? Porgue la formulacion, que
esel primer problema, se hace, yo diria, por tanteo.
Es decir, ¢qué cosas tienes tl que tienen proyecto
mas 0 menos avanzado?, ¢qué necesidades méas
urgentes hay?, ¢qué problemas tienes? Y como
ademas la consgjeria, en el sentido de la negocia-
¢ion con los cabildos, no puededar criterio dedecir
"quiero que esta obra salga’, sino es o que dicen
losplanes hidrol 6gicosinsul ares, pues, | 6gicamente
la consgjeria ahi tiene que estar... Y, por tanto, no
hablemos tanto de plan sino efectivamente de
convenio. Quedareducido méasbien aun convenio.

Porque, mire, me gustaria que efectivamente en
esta segunda intervencion sefialara cudles son los
objetivos que se marca la consgjeria, la Direccion
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Genera deAguas, etcétera, en materiadereutiliza-
cion de aguas y en materia de depuracién, y en
materiade red de saneamiento. ;Cudl esel objetivo
aalcanzar? Queremos llegar alageneralizacion de
las cuestiones que estamos planteando, la reutili-
zacion del aguay ladepuracion. Porgue larealidad,
sefior consejero, es que tenemos una red de
saneamiento todavia insuficiente, que, ademas, en
algunos sitios... Usted dice: "esta cubierta en las
areas metropolitanas de Gran Canaria..."; mire, en
el area metropolitana de Gran Canaria la red de
saneamiento de Las Palmas de Gran Canariatiene
serias pérdidas, serias pérdidas, tiene un estado
deficiente en algunos tramos. Y eso esta pasando,
por tanto, yano es solo un problemade extender la
red de saneamiento, es de mantenimiento también
y en algun caso habra que hacer obras para
mejorarla.

Pero es que seguimos vertiendo agua a mar
muchas veces sin depurar, todavia sin depurar,
incumpliendo la normativa. Hay estudios, como
ustedes saben, de la situacién ambiental
—fundamentalmente de Tenerife por cierto, hay
muchos estudios en Tenerife, menos en otrasislas—
y sefialan laexistenciade casi 22 puntos fluyentes,
o afluentes, de agua depurada en nuestras costas,
en condiciones, digamos, negativas, en condiciones
de agua, pues simplemente sin un tratamiento, sin
el pretratamiento siquiera, ni siquiera el primario
en algunos casos.

Y luego esta el problemadelareutilizacion, del
gue hemos hablado poco, sefior consgjero, y que
también tiene que ver con objetivos que se deben
marcar, porque hemos hablado de saneamiento,
hemos hablado de depuracién, menos de reutili-
zacion. ¢Cuénta agua se esta reutilizando, de la
depurada? ¢Cuanta se esta tirando al mar? Eso
deberia aqui tener cifras claras. ¢Para qué se esta
usando €l agua reutilizada?: ¢fundamentalmente
pararegadios, para otros usos? En qué aspectos se
esta utilizando me parece que también seria una
cuestion a aclarar.

Le decia que el diagnodstico ambiental de
Canarias 2003-2004 reflgjaba una situacion muy
preocupante respecto a los vertidos de aguas
contaminadas al litoral, sefialando... Le he dicho
22, no, 522 afluentes directos de agua contaminada
gue van a nuestras costas.

Luego, sefior consgjero, hay otra cuestion que
usted sabe: las directivas europeas y los reales
decretos sefialaban la necesidad de que en relacion
alos vertidos el Gaobierno, los gobiernos autoné-
micos, las autonomias, sefialaran cuéles son las
zonas, digamos, |lamadas normales, es decir, que
tienen un menor impacto ecoldgico del agua
vertida, etcétera, lassensiblesy lasllamadas menos
sensibles. Puesbien, no eshastael afio 2004 cuando
la consgjeria regula por orden... =y ami juicio de
forma insuficiente, no se preocupe, haremos una

comparecencia especifica sobre ese tema—. jHasta
el afo 2004!, y lo podia haber hecho desde €l afio
97, otras comunidades lo tienen en €l 98, otras en
el 2000. En fin, no voy a sefialar, pero solo hasta el
2004 Canarias sefiala cudles son esas zonas. las
normales, sensiblesy menossensibles. Y eso afecta,
como usted muy bien sabe, a los vertidos: donde
se puedey donde no se puedey en qué condiciones.

Esmés, el Real Decreto 509/1996 sefiala, en su
articulo 9, apartado 3 —y sobre esto le quiero
preguntar especificamente porque ademas me
parece una cuestion muy importante y como no sé
si esta en condiciones de responderme yale sefialo
gue también sobre esto haremos unacomparecencia
en comision posiblemente—, laobligacion deremitir
cada dos afios por las administraciones compe-
tentes, en este caso su consgjeria, informe sobre la
situacién de los vertidos de aguas residuales
urbanas y sobre los fangos, como usted sabe,
consecuencia de la depuracion. ¢Ha realizado su
consegjeria dichos informes? ¢Los tiene? ¢Qué
resultados arrojan los ultimos informes en esa
materia? Estas son, sefior consgjero, bastantes de
las cuestiones planteadas.

Pero es que es mas, otra cuestion que todavia
esta pendiente: en el afio 2004 el Gobierno aprobo
un decreto, su Gobierno, a propuesta de su
consgjeria, quefijabalos criterios pararedactar las
Directrices de ordenacion delas aguas en Canarias.
Fijaba, ademés, un plazo para € 16 de abril del
2005 paratener dichas Directrices. Las Directrices
no estan, sefior consgjero, y alguna explicacion
deberia dar sobre ese tema.

Vamosaentrar en materiade gjecucion de obras
de inversion, que, como le digo, en esta cuestion
me parece que es un aspecto importante, pero no el
masimportante, no esrealmente el masimportante.
Ha dado usted algunos datos y algunas cifrasy ha
dicho que no puede dar las cifras de los cabildos.
Yo creo que si, sefior consgjero, y no es invadir
ningunacompetencia. Este esun convenio quetiene
comisiones bilaterales, como usted sabe muy bien,
de seguimiento y de contral. Y, por lo tanto, usted
sabe que en esas comisiones seinformaal Gobierno
y alos cabildos de como va la gjecucion de las
obras. Por tanto, no diga que no puede dar
informacion. Puede ser que no la haya traido o
puede ser que no quiera darla, por razones de
prudencia o de oportunidad, no lo sé, pero en todo
caso es evidente que usted si que puede dar la
informacion sobre esa situacion.

Miren, el nivel de ejecucién, el nivel de
gecucion, y yovoy adar algunosdatos, es el 56%,
global, cabildos mas Comunidad Auténoma, y ese
es un nivel insuficiente, sefior consgjero, clara-
menteinsuficiente. Pero esquesi uno vapor islas,
yo creo que la inversion es buena en Tenerife,
gracias sobre todo al cabildo; globalmente, con
un 74%, o sea, sumando Gobierno y cabildo, con
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36 de 48 millones de euros ejecutados. En
Lanzarote, por el Gobierno auténomo, un 64%, y
en Gran Canaria, aceptable por las dos adminis-
traciones, un 61%, porque las dos han invertido y
han ejecutado practicamente igual. El resto va de
regular amal, sefior consejero. Esa es la realidad.
Estamos hablando de unas cifras de Fuerteventura,
con solo un 45% de las dos administraciones, que
eslo que hay que hacer, conjuntamente; El Hierro,
soloinvierte el Gobierno, un 37%; LaGomera, con
un 27%; y finalmente La Palma, por la bajisima
gjecucion del cabildo y la no muy buena del
Gobierno, un 22%. Esa es la radiografia de la
€jecucion en este momento. Global, porque el plan
no es solo un plan del Gobierno.

Y este cuadro viene aconfirmar lo quele decia:
primero, que los convenios no estan siendo un
instrumento de planificacion y de gecucion real
de forma suficiente y que hay que hacer una
reflexion cara a futuro para impulsarlos y para
hacerlos de otra forma.

Gracias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Para cerrar esta comparecencia, tiene la palabra
el sefior consgjero de Infraestructuras.

El sefior coNSEJERO DE | NFRAESTRUCTURAS,
TRANSPORTES Y VIVIENDA (Castro Cordobez):
Sefior presidente. Muchisimas gracias, sefiorias.

A ver si voy deprisaaqui porque el tiempo seva
volando y la cantidad de preguntas que le hacen a
uno para contestarlas... Porque las preguntas se
hacen répido, pero las respuestas requieren mas
tiempo. Y debo contestar atodos|os grupos, vamos,
entre otras cosas porque corresponde y por
deferencia.

Quiero agradecerle a Grupo Mixto su inter-
vencion y decirle gue es evidente que los abjetivos
se estan cumpliendo. Es decir, ¢cudl es €l abjetivo
esencial? jHombre!, que se vayan depurando las
aguas, 0 sea, que los vertidos sean con aguas
depuradas y que se reutilicen, y ahi, el avance que
ha habido en estos tres afios que lleva el plan en
marcha, pues, esindudable, en todos lados.

¢La colaboracion? Yo creo que ha sido muy
buena, de todas las administraciones, ha sido muy
buena. Solo que algunos cabildos, sobre todo los
cabildosdeislas menores, han tenido masdificultad
en gjecutar los planes. Yo creo que por cuestiones
presupuestarias, recursos. Se comprometieron alo
mej or aunos planes que después no leseratan facil
ejecutar.

Y matizarles que el nivel de gecucion -y lo
reitero también para el solicitante de la compa-
recencia—, €l nivel de la gecucion global, obra
terminada a finales del 2005, es el 58% del
Gobierno de Canariasy por €l estilo los cabildos.
Y obracontratadaafinales del 2005 llegaal 78%.

Por tanto, yo no estoy de acuerdo, sefior Alcaraz,
en que haya unaejecucién deficiente. Y entre otras
C0osas porque costd arrancar con este programa,
porque no hay tiempo aqui, no tengo tiempo,
desgraciadamente, para contarles|a historia de por
qué estos programasy demés, aunque si hablaremos
de algunas cosas.

Me parece interesante la reflexion que hizo la
portavoz de Coalicion Canaria, la sefiora Gonzél ez
Tafo. Y melo vaapermitir, sefior Alcaraz, porque
usted hahecho un buen planteamiento agui, yo creo,
es decir, vamos atener un debate de la depuracion.
Yo creo que ése es el objeto. Los nimeros son
buenos, no son mal os, |os niimeros son buenos, pero
hay que tener un debate. Y fijese usted por dénde,
esadirectivamarco delaUnién Europea-y el sefior
Betancor que me preguntaba por el convenio del
Estado, en el gue le adelanto que también hay
incluidas actuaciones de este tipo—, la directiva
marco delaUnién Europea—y tuvimosdificultades
ala hora del convenio que ya se esté tramitando
para su aprobacién con el Estado— dice -y es de
obligado cumplimiento, y vendra aqui una
modificacion de la Ley de Aguas de Canarias que
es de obligado cumplimiento—, la directiva marco
dicequequien usael agualapagay quienlaensucia
la paga, ¢de acuerdo?, y eso cambia toda esta
filosofia. Entonces el Gobierno tiene aqui un papel
de colaboracién, de ayuda, puede ser que hasta de
impulso, pero no podemos desviar, de verdad, las
responsabilidades de donde son. Y cuando
habldbamos con la Administracion del Estado y
cuando hablamos con las administraciones
europeas decian, "jno, para eso ho hay recursos
publicos!". Ni paraladesal acién. Puede haber luego
subvencion paralaenergia, para desalar, pero para
construir desaladoras, para construir las depura-
doras, las redes de saneamiento no. ¢Quiénes son
los gestores, que también hay que poner en el
convenio? Puestampoco son |os consgjosinsulares,
normalmente son las administraciones locales.

Luego, estamos aqui adquiriendo un papel de
protagonistas que no nos corresponde de verdad y
que laUnién Europea nos lo va a exigir. Y, por lo
tanto, estar diciendo que sea el Gobierno o la
Comunidad Autonoma de Canarias quien resuelva
el problema de la depuracion, es, bueno, no voy a
decir, evidentemente, es una opinién y no es
engafiar, pero en el fondo se les esta dando la
oportunidad a que los verdaderos responsables se
quiten de en medio —jlos verdaderos responsables!,
si, se quiten de en medio—, que tienen que depurar
€l agua, tienen queredtilizarlay tienen que cobrarla,
venderla o cobrarla

Entonces la reflexién que hacia la sefiora
Gonzéles Tano viene a hilo de aclarar esto. No
quiero entrar hoy en este debate, que es muy largo,
pero es unaexigencia, y vamos a modificar laLey
de Aguas de Canarias, vamos a modificarla. No,
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de verdad, don José Alcaraz, no se lo estoy
recriminando, porque yo sé que ademas usted
comparte esto, pero que yo aprovecho para decir,
"joye!, hayamos ejecutado mas o menos, no
desviemos la atencién de la verdadera
responsabilidad y cdmo se debe gestionar esto".

Mire, el plan hidrologico de Canarias esta,
existe, vamos, es verdad que no se ha aprobado
formalmente pero hay un plan hidrolégico de
Canarias. Pero el plan hidrolégico de Canarias al
final esunasumade siete planes, porque lagestion
del agua en Lanzarote es totalmente distinta que
en La Gomera, totalmente distinta. ESo no quiere
decir gue no hayaunaplanificacion de actuaciones
y priorizaciones.

Yo considero que €l plan éste, o los convenios,
como usted los [lama—yo también estoy de acuerdo
en gue son mas convenios que planes, de acuerdo,
mire, eso se lo admito—, yo creo que han sido muy
positivosy que es mejorable o que podiamos haber
ido mas lejos, pero tenemos 10s recursos que
tenemos y los medios generales.

Los objetivos generales. Mire, no podremos...
El objetivo que nos estamos marcando -y yo esta
cifrano la queria dar aqui por otras razones, pero
la doy y supongo que la sabremos manejar con la
prudencia debida— es que hacia el afio 2010 en
Canarias el 90% de las aguas que utilizamos estén
depuradas. Es un objetivo dificil para alcanzarlo
en todos los sitios. Hay islas como Gran Canaria
gue estan casi en un 70%, pero hay otrasislascomo
Tenerife que no estan tan arriba y hay islas mas
atrasadas. Luego, ese deberia ser el objetivo, pero,
volviendo a hilo de lo que dije antes, esto es una
responsabilidad de todos.

Mire, en los datos que yo le daba antes y que
usted me dijo aqui, de los 32.000 metros cubicos,
eso es 1o que esta hecho, que se ha conseguido ya.
Para que usted se haga una idea, eso puede haber
supuesto, de la situacién anterior con lanueva, un
crecimiento deentorno al 13-14%. Eslo que hemos
podido hacer de lo que se depuraba.

Y en cuanto areutilizacion, nosotrosen Canarias
creo gue estamos, estamas, porgue hay islas como
Lanzarote, como Tenerife, que estan muy avan-
zadas, Gran Canaria también, un poco menos pero
estd. Estamos aproximadamente en un 50% del
agua que se depura, esta en condiciones de ser
reutilizada, aunque no estoy seguro de que toda se
reutilice. No sé si me explico, hay sitios en que se
reutiliza.

Aclararle que, aungue usted hablade 522 puntos
en Canarias de vertidos, bueno, sigue habiendo
vertidos pero con menos caudal; es decir, puede
haber el grueso... Como ledigo, puessi en Canarias
estamos depurando una media de un sesenta y
tantos por ciento de las aguas residuales, pues,
bueno, si no se depura —permitame utilizar un
municipio pequefio y costero—, si no se depura en

Agulo, jhombre!, los vertidos de Agulo, es decir,
esun punto, pero no serialo mismo que un vertido,
no sé, en San Bartolomé de Tirgjana. Me explico,
¢no?, para aclararlo, pero sabiendo que son asi.

Las zonas sensibles estdn —usted dice que
tardamos—, los informes anuales se hacen -y para
concluir y no extendermey cumplir estavez con el
plazo del tiempo, porque ya me gustariaa mi tener
mas- vy las directrices, aunque van un poco... se
acuerda de que yo —creo que en alguna com-
parecencia suya, yo creo que fue en una comision
0 algo— le dije que en abril de este afio estarian.
Estan entregadas, estan terminadas y estamos
viendo tramitarlas, pero el trabajo ya se hizo.

Muchisimas gracias, sefior presidente. Gracias,
sefiorias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.

6L /C-0525 ComMPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE ACTUACIONES PREVISTAS EN EL AREA DE
DOMINIO PUBLICO MARITIMO-TERRESTRE EN
CANARIAS.

El sefior prEsIDENTE: Pasamos a la siguiente
comparecencia: del Gobierno, instada por €l Grupo
Parlamentario Popular, sobre actuaciones previstas
en el area de dominio publico maritimo-terrestre
en Canarias.

En nombre del grupo solicitante de la
comparecencia, tiene la palabra la sefiora Tavio.

La sefiora Tavio Ascanio: Sefior presidente.
Sefiorias.

Comparezco hoy en nombre del Grupo
Parlamentario Popular para conocer la opinidn
del Gobierno de Canarias sobre las actuaciones
previstas en el area del dominio publico
maritimo-terrestre precisamente en nuestra
Comunidad Autonoma, en Canarias. Y digo -y he
dicho bien— la opinién, porque somos conscientes
de que nuestra Constitucion espafiola, en su articulo
33.2, reservacomo bien de dominio publico estatal
los que determina la ley y, en todo caso, la zona
maritimo-terrestre, esto es, nuestras playas, nuestro
mar territorial y los recursos naturales de la zona
econdmicay nuestra plataforma territorial.

Nuestra queridagran naci6n espafiola por ahora
tiene 7.880 kildmetros de costa, de los cuales el
24% son playas, otras patrimonio pablico, esdecir,
unas 13.560 hectéreas. Para que nos hagamos una
idea, en una orlalitoral de 5 kilémetros, es decir,
en el 7% de nuestro territorio, viviaa principios de
siglo &l 12% de nuestra poblacién; hoy vive un 35%
de nuestra poblacién. Una densidad cuatro veces
superior a la media, a nuestra media nacional,
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Ilegando incluso, sefiorias, a triplicarse esta-
cionalmente esta densidad, |legando a un 82%. En
conclusién, todos somos conscientes y todos
estamos preocupados por el aceleramiento de
traslado de nuestra poblacién desde las zonas
interiores hacia nuestro litoral.

Hoy el 40% de la costa espafiola es territorio
urbanizado. Otra gran parte es susceptible de
calificacion de urbanizable, un 7% son ins-
talaciones portuarias, un 3% industrialesy un 8%
son usos agricolas. Solo un 42% de ese litoral no
tiene uso definido o irreversible. Insisto, todos
estamos sensibilizados vy, diria mas, particu-
larmente en Canarias, particularmente orgull 0sos
de haber logrado un consenso en torno a nuestro
territorio, un consenso en torno a la superpro-
teccién, que hemos establecido en nuestro
archipiélago, porque en Canarias, sefiorias, un
50% de nuestro territorio tiene alguna figura
juridicade proteccién, que puedeir desde parques
naturales hasta lugares de interés cientifico. Otra
gran cantidad de terreno es suelo rastico, ademas
de esa franja de 100 metros de proteccion de
costas, de la que precisamente queria hablarles
en el dia de hoy. Concluiriamos, sefiorias, que la
generosidad de nuestra comunidad en cuanto a
preservar nuestro terreno es absolutamente clara
y esta fuera de toda duda.

También entendemos desde el Grupo Parla-
mentario Popular que tras sucesivas modificaciones
de laLey de Costas, precisamente modificaciones
cuyos principales objetivos han sido delimitar,
concretar, la zona maritimo-terrestrey han sido
precisamente no solo proteger y preservar sino
también recuperar... Recuperar —eso si— paula-
tinamente y sin que signifique una pérdida de
puestos de trabajo. Una cosa es colaborar en la
correccion paulatina de los errores cometidos en
otro tiempo en el que las necesidades eran
distintas y, sefiorias, las normasy las leyes eran
también distintasy otrabien distinta es anunciar
a bombo y platillo, de la noche a la mafana, la
demolicién de centros que generan actividad
econdmica, un empleo considerable para cientos
y cientos de espafioles, en este caso de canarios.
El OlivaBeach, el Treslslas, El Balitoy el hotel
El Médano son hoy por hoy centros de genera-
cion de empleo y yo creo que me quedo corta si
digo que su demolicidon supondria que mas de
1.000 trabajadores de Canarias fueran al paro. A
nuestro juicio, es un auténtico disparate que €l
Ministerio de Medio Ambiente se proponga la
demolicion de estos cuatro complejos canarios
sin pensar en la gente que vive de esa actividad
econdémicay que mantiene todos |os meses a sus
familias (Se enciende la luz roja en la tribuna
de oradores).

Sefiorias, no sé lo que pensaran ustedes, pero
nosotros entendemos que una decision de esta

naturaleza exige cuando menos €l didlogo y ver €l
a cance de decisiones como ésta.

Insisto, el Grupo Parlamentario Popular no
criticael cumplimiento de laley, o que criticamos
es |la falta de sensibilidad, 1a deshumanizacion de
una ministra que anuncia medidas como ésta, sin
mas, sin informarse y sin dar otras salidas.

El sefior prResIDENTE: Sefioria, le ruego
concluya.

La sefiora Tavio Ascanio: La semana pasada
teniamos claro que el Partido Socialista se queria
cargar puestos detrabajo en Canariasen los centros
de produccién de Radiotelevision Espafiola. Hoy
lanoticiaesque se quieren cargar puestosdetrabajo
en €l sector turistico.

Sefiorias, desde el Grupo Popular, sefior
consgjero, solicitamos que, dada la magnitud de
estas decisiones administrativas, su departamento
tome cartas en el asunto. Desde luego en el diade
hoy aspiramos a tener, a conocer si su depar-
tamento cuentacon masinformaciény desde luego
nos reservamos, después de escucharlo a usted y
al resto de los grupos, tomar algun tipo de
iniciativa, en el sentido desde luego de que si en
esta Camara, precisamente ayer, exceptudbamos
del cumplimiento...

El sefior presIDENTE: Sefioria, le ruego
concluya. Tieneluego un segundo turno. Por favor,
concluyaya.

La sefiora Tavio Ascanio: Si, termino, sefior
presidente.

...exceptudbamosdel cumplimiento delaley, por
interés social, a determinados inmuebles, entiendo
gue precisamente, en este caso, esta mucho mas
justificado.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria

En nombre del Gobierno, tiene la palabra el
sefior consegjero de Politica Territorial y Medio
Ambiente.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez):
Sefior presidente. Sefiorias.

Sefioria, comparezco, ciertamente —tengo que
confesarlo—, desorientado. Desorientado porque, en
un gjercicio de control del Gobierno, cual es una
comparecencia, pues hacerlo en un blanco
equivocado, de decir, al Gobierno de Canarias, en
una competencia que su sefioria muy bien ha
explicado que esexclusivadel Gobierno del Estado,
no parece |0 méas razonable. Pero, en fin, con total
interésy respeto a sus sefioriasy atodala Camara,
y dado que su sefioria, pues, se ha inclinado més
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por que le dé la opinién y por las acciones que
podamos redlizar en esta materia, evidentemente
trataré de darle satisfaccion a su curiosidad en lo
gue podamos hacer desde el Gobierno de Canarias,
en lo que pensemos hacer.

Usted bien ha dicho que esto es competencia
exclusiva del Estado. Asi lo establece la Ley de
Costasdel ario 88. Hadado usted una serie de datos
gue, efectivamente, la propialey en su exposicién
demativoslo contempla. Datos que evidentemente
han sido ya muy superados, por cuanto del afio 88
hasta hoy ha habido un gran dinamismo en este
pais, ¢no? Pero, en fin, son datos muy reveladores
gue lo que nos deben indicar es cuan importante
tiene que ser, precisamente, ladisciplinaen materia
de ordenacién del territorio, cuan importante tiene
gue ser la preservacion de los bienes de dominio
publico y la necesidad de que esos bienes de
dominio publico no estén al servicio de unos pocos
sino que estén al servicio del conjunto de la
sociedad, que es de lo que se trata.

Ciertamente, €l gercicio de competencias de
disciplinaes siempre compleja, pero en un gercicio
de responsabilidad y el gjercicio de las compe-
tencias que son absolutamente irrenunciables nos
debe llevar a apoyar siempre sin recelos la
aplicacion de la legalidad. Bien es verdad —y su
sefioriatienerazén—quelaaplicacion delasnormas
debe hacerse como dice el Cadigo Civil, pues
amparandonos en e momento en que se aplican y
con las consideraciones de contornos que en la
aplicacion de una norma, que tiene siempre la
persecucion de lajusticia material, se consiga con
esa aplicacion.

Dentro de la necesaria cooperacion admi-
nistrativa, en efecto, y preocupados por la
trascendencia mediética y por la informacién que
aparece en relacion con esta cuestion y, efec-
tivamente, la informacion que la sefiora ministra
dio en el Parlamento, efectivamente, y en ese
espiritu de cooperacion y en esa buena linea de
entendi miento que esta consejeria mantiene con el
Ministerio de Medio Ambiente, como no puede ser
de otra manera, tanto a través de la conferencia
sectorial como de forma especifica con el propio
ministerio, hemos pedido a ministerio informacion
sobre esos expedientes a los que hacia referencia
la sefiora ministra.

Puedo decirle que todo esto se enmarca,
efectivamente, en unapolitica de recuperacion del
medio ambiente, en una politicade ordenacién del
medio ambiente, en el que también la Comunidad
Autonoma esta obligada, esta con la méaxima de
las responsabilidades, y que ese proceso de
cooperacion ha cristalizado en la firma de un
convenio el pasado mes de febrero. Convenio que
complementa el convenio anterior, que era un
convenio de obras, y va mucho mas alla
precisamente para que las acciones que de agui

en el futuro sehagan en el litoral tengan unavision
integral del problemadel litoral. Por lo tanto, no
solo fluya de forma univocalainformacién de las
actuaciones en esa materia sino que se hagan de
forma absolutamente coordinada.

Su sefioriaha puesto el dedo en lallaga—aunque
yo me senti un poco un blanco... que pasaba por
ali por casualidad—, su sefioria ha puesto el dedo
en lallaga sobrelanecesidad de que la Comunidad
Autonoma, en efecto, controle todas las variables
de las cuestiones que pasan en su territorio. Y eso
se conseguira, sin duda, si logramos que nuestro
Estatuto de Autonomia nos otorgue plenas
competencias en materia de aguas y costas. (El
sefior presidente abandona su lugar en la Mesa y
ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente
primero, Belda Quintana). Tremendamente
necesario este elemento paralacorrecta ordenacion
del litoral, las politicas de proteccion del medio y
de labiodiversidad, la mejora de la gestién de los
recursos naturales y de la politica sobre infraes-
tructuras del transporte, politica econémica, etc.
Por tanto, esta es una cuestion esencial que yo creo
gque es una primera consecuencia que debemos
sacar, pero si su sefioriaquierequeledigad criterio
de esta consegjeria, siempre es el del restable-
cimiento delalegalidad y € del mantenimiento de
lalegalidad y, por tanto, €l de recuperacion de todo
aquello que vaya en esa direccion. Por tanto, nada
que objetar a la politica de recuperacion del
ministerio, solo que, eso si, eso si, hemos solicitado
y efectivamente hemos obtenido las garantias de
gue en ese proceso se van a tener en cuenta todas
las cuestiones que afecten a interés general, como
pueden ser los puestos de trabgjo, las distintas
soluciones que pueda haber, los distintos planea-
mientos, actuacionesy acciones que podamostener
en esa recuperacion del litoral, de forma que esta
cuestion se haga de la manera mas civilizada
posible.

L a casuistica que se da—usted ha nombrado, ha
citado alguna— tiene que ver con algunas de las
cuestiones siguientes. Por un lado, coninfracciones
de la vigente Ley de Costas y los distintos
expedientes sancionadores que ese departamento
[leva a cabo, que ciertamente no es el caso méas
frecuente porque son cuestiones que se detectan
de inmediato y las demarcaciones de |os servicios
periféricos de Costas pueden actuar de forma mas
0 menos réapida.

De otraparte, las construcciones levantadas sin
titulo alguno antes de la entrada en vigor de la
vigente Ley de Costas, en la que la propialey... y
las leyes estan para cumplirlas, no para aplicarlas
de forma singular, "ahora me gusta, ahora no me
gusta'. Yo creo sinceramente gque no es el caso de
laley que se acaba de exponer aqui. Setrata, esaes
otra cuestion, agqui se trata de que existe una ley,
votada por quienes tenian la competencia para
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hacerlo, por € Parlamento, y, por tanto, hay que
hacerla cumplir. Y esas construcciones |evantadas
sin titulo alguno deben ser objeto de expediente de
recuperacion posesoria. Eso eslo qgue mandalaley.
Por tanto, dificilmente podremos reprocharle auna
Administracién competente que haga lo que le
mandalaley.

Hay casosclaros, concretos, como, por ejemplo,
algunosdelosque hasalido estosdiasen laprensa,
como €l edificio de La Tortuga, en la playa de
Melenara, que efectivamente esta sometido a un
expediente de recuperacién posesoria.

Construcciones con titulo anterior a la vigente
Ley de Costas, que incumplen el condicionado
establecido. El caso, segin informa Costas, es €l
caso precisamente del hotel de EI Médano y en
estos casos la ley 1o que dice es que se debe
provocar o hacer un procedimiento de caducidad
por incumplimiento del condicionado, incum-
plimiento voluntario del condicionado, y, por tanto,
un expediente de caducidad. Y en este caso en un
inmueble que data del afio 1960, es decir, que ya
practicamente esta en el limite de la concesion
administrativa, y que por su propia ubicacion, una
parte dentro del dominio publico maritimo-terrestre
y otra dentro de la zona de afeccion, de la zona de
servidumbre, pues, ciertamente no puede ser objeto
de habilitacién en ese lugar. Y, por tanto, pasado el
plazo de los 50 afos de concesion, no podria
obtener unanuevaconcesion, salvo que secambiara
laley. Y, por tanto, es quizas una oportunidad en
estos momentos, aprovechar el interés que tiene el
propio Estado en adoptar medidas que no sean
trauméticas, aportando incluso recursos, expro-
piando, llegando a acuerdos sobre la parte no
afectada en la zona de dominio publico, para que
puedan lostitulares ubicarse en unasituacion mejor,
en unainstal acion con masfuturo. Y en ese sentido
estaremos muy atentos para cooperar con el plan
especial, que debe hacerse, de esaformadelitoral,
y obtener lamejor de las soluciones.

El caso del hotel OlivaBeach, €l hotel Treslslas
esdistinto. Estos son supuestos, son construcciones
con titulo anterior alavigente Ley de Costas, que
cumpliendo el condicionado establecido, mejor
dicho, teniendo ese titulo anterior a la Ley de
Costas, en estos momentos han quedado con una
situacion de concesién administrativa que, bueno,
gue en el caso de que sea del interés general su
sustitucion, pues, se hace de forma negociada,
analizando los efectos desde |uego, desde el punto
de vista laboral también. Y en el caso éste en
concreto, puestos de acuerdo la Administracion
local, el Ayuntamiento de LaOliva en este caso, €l
Cabildo Insular de Fuerteventura, el Gobierno de
Canarias y el Estado con la propiedad, estan
buscando una solucién que dé respuesta precisa-
mente negociada a esta cuestion, preservando
aguello que tiene mas valor, que en este caso es el

hotel Tres Idlas, que tiene un valor arquitectdnico
indudable, y trasladando poco a poco y de forma
paulatina en un tiempo suficiente para esta
adaptacion al personal aesteotro hotel. Y, por tanto,
deloquesetrataesde acotar el tiempo de concesion
administrativa para dar un mejor resultado al
ecosistema de esa zona, que, como sus sefiorias
saben, es muy valiosa.

Ciertamente, y termino, sefiorias, hay que cuidar
las repercusiones que cualquier decision que se
tome en esta materiatiene parael interés general y
dentro de eso y de forma muy especifica para €l
empleo. Pero, sefiorias, ciertamente hay que hacer
una evaluacion con todas las externalidades
también. A veces por querer preservar un nicho de
empleo acotado podemos perder mucho mas
empleo en e sector turistico, podemaos destrozar
nuestros ecosistemasy podemos producir un efecto
paranuestraeconomiay parael interésde Canarias
mucho mas perjudicial.

Muchas gracias, sefiorias.

El sefior vicerPRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefior consgjero.

El Grupo Mixto no interviene. Pasamos al
Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Pérez.

El sefior PErRez GARciA: Muchas gracias, sefior
presidente. Sefioras y sefiores diputados.

Voy a hacer una muy breve intervencion, en un
debate parlamentario que realmente tendria en las
Cortes Generales su ambito natural paracelebrarse.
Estamos hablando del gjercicio de una serie de
competencias propias del Gobierno estatal. Y se
utiliza para plantear la iniciativa en esta Camara
una especie de itinerario muy peculiar, camino
indirecto, que, en definitiva, supone gjercer en este
Parlamento potestades de control que este
Parlamento no tiene. Pero, enfin, estaeslareaidad,
con ella tenemos que convivir.

A mi me alegraque el grupo proponente utilice
en la fundamentacién de su iniciativa toda una
amplia descripcion y una amplia evocacion de la
exposicién de mativos de lavigente Ley de Costas
del afio 1988, porque durante su tramitacion en las
Cortes Generales fue vetada por el Grupo Popular,
con un conjunto de consideraciones, quetengo aqui
escritas, que no tienen demasiado que ver con
algunas de las que se han hecho hoy desde esta
tribuna.

Desde luego el Ministerio de Medio Ambiente
creemos | os diputados socialistas que sabe valerse
por si mismo y tiene la capacidad de explicar sus
propias actuaciones. Estamos hablando de un
conjunto de acciones de aplicacién delalegalidad,
pero no solo de aplicacién de la legalidad, un
conjunto de acciones que contienen otro tipo de
medidas, tendentes justamente a preservar una
franja de nuestro territorio especialmente
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tensionada. Y esunafranjadel territorio que retine
valores naturales imprescindibles para nuestro
futuro econdmico, para nuestro futuro de bienestar
y que en los ultimos afios, como ha descrito muy
bien la diputada, sefioraTavio, esta sometido auna
agresion antrdpica incesante, casi asfixiante.

El ministerio se ha comprometido hoy, en una
interpel aci6n parlamentaria, simplemente acumplir
lo que ha convenido, a través de un acuerdo del 4
defebrero de este afio, con el Gobierno de Canarias.
Un convenio de colaboraciéon que instituye una
comision mixta de seguimiento, a la que se dara
cuenta de todas las actuaciones que el ministerio
prevea en esta materiay en la que van a participar
las entidades locales mas proximas a los asuntos
gue van a verse afectados por este conjunto de
medidas. Por lo tanto, quien tenia que asumir €l
compromiso, y en lainstitucion, en la sede en que
teniaque asumirlo, yalo haasumido, pero ademas
previamente habia establecido los cauces, en este
caso contractuales, con el Gobierno de Canarias
para posibilitar ese tipo de did ogo.

Yo no entiendo muy bien pero estoy dispuesto
a aprender en qué consiste la aplicacion huma-
nizadadelaley. Meresultaalgo parecido a cuando
se le ponen calificativos a término de democracia
0 a término de autonomia. La aplicacion delaley
es la aplicacion de la ley. Y es verdad que la
aplicacion de la ley puede crear una situaciéon de
angustia, de frustracion de expectativas, basadas
en situaciones, algunas con ciertos visos de
fundamento legal y otras carentes en absoluto de
los mismos. Y es ldgico que en el buen funciona-
miento del sistema democrético los actores
politicos, que son los partidos, como principales
actores politicos, se pongan del lado de aquellos
colectivos sociales 0 econémicos que consideren
gue tienen algun interés legitimo que invocar,
aunque la invocacion de ese interés tenga poco o
ningun fundamento juridico. No se puede hacer una
argumentacioén de un signo y en el mismo discurso
una argumentacion gue contradiga la que se ha
hecho anteriormente.

Yo creo que estainiciativa de control tiene que
producirse, como se haproducido hoy, en €l ambito
de las Cortes Generales; que el Gobierno estatal lo
gue ha hecho publico, con mayor o menor sentido
de la oportunidad, es la gecucion de un conjunto
de medidas, algunas de las cuales vienen egjer-
citdndose desde hace muchos afos y por la
Administracion de turno, como es el caso de
a gunos poblados sustentados en zonas del dominio
publico.

YO creo gue no es conveniente, aungue se pueda
hacer en politica, sembrar excesiva alarmay que,
en cualquier caso, el ministerio haadelantado —pero
insisto, esal ministerio, aél, aquien lecorresponde
defenderse—, ha adelantado su voluntad de intentar
aplicar laley acudiendo previamente a situaciones

pactadas, consensuadas, con las administraciones
localesy conlosinteresados alli donde seaposible.
¢Dénde no sera posible? Donde no resulte viable
un acuerdo, donde un acuerdo encuentre obstacul os
insalvables y tenga detras un incumplimiento
flagrante de la legalidad. Las normas sobre el
régimen juridico de las costas estan bastante
claras. Atribuyen a la Administracién la capa-
cidad de recuperar de oficio las situaciones
posesorias, de declarar caducidades en aquellos
titulos concesionales cuyos beneficiarios hayan
incumplido las condiciones de la concesion, en no
renovar aguellos titulos que al extinguirse sean
incompatibles con la nueva legislacion y, en
definitiva, a tratar de restablecer un orden de
legalidad en un ambito particularmente sensible
desde el punto de vista econdémico, desde el punto
de vista ambiental, desde el punto de vista del
bienestar de la sociedad.

Insisto, e Ministerio de Medio Ambiente tiene
buena capacidad —y creo quelo viene demostrando—
para defenderse a si mismo, si sus actuaciones,
€Omo en este caso, estan sustentadas en un amplio
fundamento legal.

Nada mas, sefiorias, y muchas gracias.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Por el Grupo de Coalicion Canaria, €l sefior
Herreratiene la palabra.

El sefior HErRrRerA VELAzQUEz: Sefor
presidente. Sefiorias.

Lacomparecenciaque solicitael Grupo Popular
al Gobierno, y en este caso la del consgjero de
Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio,
quisiera entender que obedece a la preocupacion
del Grupo Popular sobre un programa del Minis-
terio de Medio Ambiente, que se pretende ejecutar
atravésdelaDireccién General de Costas, relativo
al levantamiento de edificaciones e instalaciones
situadas sobre el dominio publico maritimo-
terrestre, para eliminar de esta manera todas
aguellas ocupaciones que no se gustan a los usos
y determinaciones que admite la Ley vigente de
Costas en dicha zona. Mediante la iniciacion de
una serie de procedimientos, procedimientos
adecuados, y que el consegjero tuvo laocasi6n antes
de concretar y que estan rel acionados en unos casos
—como bien planteaba el sefior consejero— con
infracciones alaactual Ley vigente de Costas, que
se corrigen a través de los expedientes sancio-
nadores, con las intervenciones de los servicios
periféricos de Costas. Pero a veces también se
plantean situaciones sobre las construcciones
levantadas sin titulo alguno antes de la entrada
en vigor delaLey de Costas y el procedimiento
seria la recuperacion posesoria del dominio
maritimo-terrestre.
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Hablaba también el sefior consgjero de otra
situacion, que también es habitual, cuando
hablamos de construcciones con titulo anterior a
la vigente Ley de Costas, pero que incumplen las
condiciones establecidas. Y aqui tendriamos que
ir a procedimientos de la caducidad concesional.

Y, por ultimo, hay un caso que hace referencia
alaislade Fuerteventura, los hoteles OlivaBeach
y Tres Islas, que son construcciones con titulo
anterior alavigente Ley de Costas, que cumplen
el condicionamiento establecido, pero que el
interés general indicay recomienda que se lleve
al rescate de los derechos concesionarios de sus
titulares, y se plantea, por lavia del dialogo, por
la via del entendimiento, por la via de la
negociacion, la finalidad de facilitar el interés
general.

Ahora bien, atodas éstas, ¢cual es la posicion
del Grupo de Coalicion Canaria? Nosotros
guisiéramos destacar, en primer lugar, €l interés
y la potencialidad del desarrollo de la zona del
litoral desde la actividad econdmica. Eso es muy
importante, como la capacidad quetiene el litoral
paragenerar economia. Y debemostener en cuenta
gue se han llevado a cabo actuaciones poco
afortunadas en la zona maritimo-terrestre, que se
estagenerando unapresion sobreel litoral, presion
gue viene por la propiaaccion humanao laaccién
turistica o las zonas de espacios de ocio y en
general por la ocupacién indebida de este litoral.
Y nosotros desde Coalicion Canaria consideramos
gue es necesario recuperar el dominio publico
maritimo-terrestre, aliviando este espacio de la
fuerte presion ala que viene sometido.

En segundo lugar, consideramos que se deben
fomentar acciones encaminadas a conseguir la
recuperacion de las zonas degradadas. En ese
sentido, el Convenio de Costas es una de las
posibilidades, como también las actuaciones que
desde €l cabildo y desde los ayuntamientos, se
Ilevan acabo en losentornosdel litoral paramejorar
los mismos.

En tercer lugar, se habla de la posibilidad del
desarrollo de un inventario de recursos naturales
del litoral y también —cOmo no— de laformulacién
de planes de ordenacion del litoral.

Y, por ultimo, quisierahacer mencidn aalgo que
es importante y que con frecuencia se da sobre la
multiplicidad de competencias concurrentes en €l
mismo ambito territorial, que hace que disminuya
laeficaciaen el control delasacciones. Y estotiene
una solucion, nada mas que una, que se trasladen
todas las competencias ala Comunidad Autonoma
canaria.

Buenas tardes y muchas gracias.

El sefior vicerrRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Muchas gracias, sefior Herrera.

Para una segunda intervencion, por parte del
grupo solicitante de la comparecencia, tiene la
palabra la sefiora Tavio.

La sefiora Tavio Ascanio: Agradezco la
informacién que hoy ha puesto en conocimiento
de esta Camara, sefior consegjero, y sobre todo le
agradezco el motivo de mi solicitud de compa-
recencia. Estamos en una Camara parlamentaria,
somos representantes cada uno de un grupo politico
Yy YO Creo gue venimos agui a emitir pronun-
ciamientos politicos, y de vez en cuando es bueno
saber lo que cada uno piensa de este 0 de aquel
tema. Por o menos a mi me parece muy sano que
se conozca qué opinamos cada uno de nosotros
sobre los distintos asuntos.

Y, mire, mi preocupacion surgia porque nos
pareciaque el argumento que utilizabael Ministerio
de Medio Ambiente, la ministra socialista, dofia
Cristina Narbona, de la caducidad de la concesion
administrativa y que iniciar un expediente de
demolicién sin mas era una decision un tanto
arriesgaday en laque no setenian de acuerdo otras
cuestiones. En todo caso, usted sabe que en el
dominio pablico maritimo-terrestre se pueden
conceder, como usted bien ha dicho, concesiones
administrativas y que estas concesiones son
prorrogablesy que estan sujetas aun canon, €l que
la Administracion determine en todo caso.

Y anosotros nos ha parecido desde luego, que
apareciera toda esta informacion en los medios
de comunicacién sin que las autoridades locales
tuvieran conocimiento, pero no solo las auto-
ridades locales sino también los afectados y los
trabajadores tambi én indirectamente af ectados en
este expediente, que no tuvieran ningun tipo de
conocimiento. Hoy, afortunadamente, estamos
conociendo mas informacién, que nos tranquiliza
Y que nos encargaremos de transmitir a este gente
que vive hoy unagran incertidumbre.

Y, mire, a esa falta de informacion es a la que
me he permitido calificar de deshumanizacion,
porque, como minimo, un expediente de estas
caracteristicas hubiera exigido un estudio de
impacto socioeconémicoy un estudio delarealidad
local. Y entonces nosotros, el grupo, Si a nosotros
se nos hubiera [lamado, hubiéramos dicho que €l
hotel EI Médano, por poner un ejemplo, € méas
cercano que tengo, tiene unos 40 afios, el resto mas
de 30y queformapartedelahistoriadel municipio
de Granadilla. Ademas, el Colegio Oficial de
Arquitectos de Canarias ha dicho que el hotel
El Médano, que precisamente fue proyectado por
el prestigioso arquitecto don Félix Saenz Marrero,
es un edificio que de alguna forma intensifica el
paisgjelocal. Y, fijese, me decian ayer los afectados
que el impacto seria tan grande, porgue es verdad
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gue El Médano sellena de personas del resto de la
islalos fines de semana, pero durante la semanaes
el hotel EI Médano el que genera la actividad
econémicaen €l litoral de Granadillay, por lo tanto,
desconocemos si estamos hablando de los puestos
detrabajo que he puesto sobrelamesa o de muchos
mas, del comercio y de los restaurantes que tiene
alrededor este hotel. También ha dicho el Colegio
Oficia de Arquitectos que esta integracion en el
paisgje local estal que realza su particularidad en
la zona, en el sentido de que es una de las zonas
preferidas por lapoblacion tinerfefia, precisamente
porque es la zona donde menos viento hay en todo
El Médano, y todos los que nos hemos bafiado en
la zona sabemos a lo que nos estamos refiriendo.
Incluso hablan los expertos de una existencia de
una especie de microclima.

Es por todo esto por o que a nuestro grupo
parlamentario nos ha parecido que era oportuno
conocer la opinidn de todos los grupos politicos,
detodassus sefiorias. Y desdeluego nosotros somos
tan conscientes como €l resto de que existe una
legislacion, de que la legislacion ampara la
actuacion gque se esta queriendo llevar a cabo, pero
gque desgraciadamente |os efectos y las conse-
cuencias de esta decision son a nuestro juicio
incalculables. Y, por lo tanto, entendemos que hay
gue hacer que el ministerio reconsidere ladecision
0 busque alternativas.

Y desde luego gue se consulte, como bien ha
informado el sefior Pérez, el diputado del Partido
Socialista, en la tarde de hoy, que se consulte o
gue se coordine con las autoridades locales.

Y simplemente, sefiorias, decir, que me
recordaba mi compafiero diputado, el sefior
Fernandez, que lo que queriamos evitar era
precisamente que se cometieran errores. Todos
tendremos en la retina precisamente, cuando se
demolid por Costas la cafeteria Columbus del
Puerto de La Cruz, que eraun lugar emblemético,
precisamente una arquitectura que coincidia mas
con nuestra manera de hacer |as construcciones,
y todos | os portuenses hoy comentan que de alguna
forma se perdi6 un lugar de reunién. Ya, la
cafeteria que hay hoy y que Costas volvio a
construir no tiene, no tiene, la especialidad que
tenia la cafeteria que estuvo, que estuvo alli.

Y, miren, yo simplemente quiero hacer una
reflexion: en esta Semana Santa he tenido la
oportunidad de ver desde el mar nuestraislay ami
me sorprende que estemos todos tan preocupados
y que €l Ministerio de Medio Ambiente esté tan
preocupado por nuestras costas y que permita los
adefesios que se estan llevando a cabo por el
Ayuntamiento deAdejeen lasaltasladeras de Costa
Adgje. Yo, sefiorias, lesrogariaque, si sus sefiorias
cogen la autopista del sur, a la altura del gran
Magma, miren hacia arriba —a lo mejor un poco
después—, miren hacia arriba y piensen cémo el

mismo ministerio que esta pidiendo la demolicion

de estos puestos, de estos edificios que implican

tantos puestos de trabgjo, sea capaz de autorizar

estas construcciones, depredando nuestras laderas.
Muchisimas gracias.

El sefior viceprESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para concluir esta comparecencia tiene la
palabra el sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez):
Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Muy brevemente ya para responder a los
intervinientes.

En primer lugar adon Santiago Pérez, a Grupo
Socialista, decirle que, en efecto, ese marco que
constituye el nuevo Convenio de Carreteras tiene
como objeto precisamente intensificar esarelacion
entre ambas administraciones, la fluidez de la
informacion, la opinion de las autoridades locales.
Lo que no podra hacer, efectivamente, es cambiar
laley, cambiar la Ley de Costas, que ciertamente
fue una ley fuerte, unaley con un contenido muy
direccionado y muy claro, que fue declarada
constitucional por el Tribunal Constitucional y que,
por tanto, es de plena aplicacién hasta que se
modifique. Seguramente algun dia se modificara

Y en efecto somos conscientes de que la
aplicacion humanizada o no de laley es algo que
no existe, que no esposible. Lo que si esposible es
aplicar laley con las méximas garantias. En este
caso nos consta, porque lo hemos visto asi en los
expedientes, que han sido, todos |os realizados han
sido sumamente garantistas. Han cumplido con
todos los requisitos, no solo de legalidad sino de
tramitacion, del procedimiento. Y, por tanto, en ese
sentido no quedamas remedio que aplicar lanorma.
Bien es verdad que, cuando hay alternativas
econdmicas, alternativas que sean de interés
general, pues vamos a estar ahi en plena coope-
racion con €l Ministerio de Medio Ambiente, que
no solo no ha puesto ninglin reparo en este sentido
sino que se ha comprometido a que analicemos
pormenorizadamente estos expedientes, a la
solicitud que le hemos hecho, en virtud precisa-
mente de lainquietud manifestada por las distintas
autoridades locales en esta materia.

Al representante de Coalicion Canaria, el sefior
Herrera, decirle que efectivamente € interésy la
potencialidad del litoral esta precisamente en que
el litoral también es un elemento econdmico muy
importante y su preservacion genera mucha mas
economia, maxime en unasislascomo las nuestras,
cuyo Producto Interior Bruto, en el entorno del
75%, proviene del sector turistico. Es evidente, es
elemental, creo ociosa cual quier otra aclaracion en
esa materia, porque, en efecto, la antropizacion y
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sobre todo el descontrol, la realizacion de
infraestructuras en él o de edificaciones que no
respondan a las previsiones legales |0 que esta
generando es un problema econdémico también en
nuestra region.

Y, en efecto —lo comenté antes—, las compe-
tencias concurrentes no son nada buenas en un
territorio sobretodo tan corto como el nuestro, pero
sobre todo en un territorio en el que lalongitud del
litoral por superficie eslamayor detodo el Estado,
donde somos islas, y es evidente también la
trascendencia que tienen las costas para nuestra
economiay para nuestro dinamismo.

A la sefiora Tavio, yo evidentemente le reitero
mi satisfaccion en dar respuesta a su sefioria.
Simplemente comentarl e que efectivamente estaba
un poco desorientado porque no era una compe-
tencia directa de la que podia darle respuesta de
las actuaciones que estdbamos haciendo, pero, en
efecto, creo que aqui podemos clarificar este tipo
de cuestiones. Es bueno que también el Gobierno
conozca la posicion de los distintos partidos
politicos en esta materia, porque eso también nos
da fuerza para consensuar con la Administracién
del Estado las soluciones a este problema, que sin
duda tendran que tener siempre presentes |os
efectos a los trabajadores y los efectos en la
economiadel municipio, el patrimonio etnogréfico,
en fin, toda esa cuestion (El sefior presidente se
reincorpora a su lugar en la Mesa).

Y en ese sentido, en el caso del hotel Médano,
sefioria, creo que procedey lo que se debe hacer es
ef ectivamente unareflexion de ese frente maritimo,
de una solucion integral a esa zona, en la que
nosotros ya nos hemos ofrecido por el ministerio a
gue antes de seguir dando pasos veamos cudl esla
solucion definitiva.

Decirle o reiterarle que la cuestion hotelera, en
una zona de dominio publico, es tremendamente
compleja, su sefioria lo sabe. Es verdad que todo
aquello que puede otorgarse, una concesion
administrativa, debe hacerse, debe otorgarse esa
concesion, pero es que el problema es que la Ley
de Costas impide, como su sefioria sabe, la
residencia, impide el uso hotelero en la zona de
dominio publico. No asi hubierasucedido, creo yo,
en la cafeteria que usted ha comentado, porgue un
uso de esa naturaleza si es posible, incluso en el
dominio publico, a través de la correspondiente
concesion administrativa. De manera que tenemos
gue buscar algo que sin contradecir la ley pueda
dar respuesta 0 pueda compensar |os efectos que
sobre ese municipio y sobre ese enclave puede dar
lugar la finalizacion de un expediente de esta
natural eza.

En definitiva, sefiorias, yo creo que esto lo
haremos —asi selo hemos solicitado al ministerioy
asi nos han garantizado—, se haradesde lareflexién
y desdelaresponsabilidad y desdeluego por nuestra

parte en el maximo respeto a las competencias de
las distintas administraciones.
Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.

6L /C-0539 ComMPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE CUMPLIMIENTO DEL PLAN CoONJUNTO DE
ACTUACION EN M ATERIA DE INMIGRACION ENTRE LA
ADMINISTRACION GENERAL DEL EsTADO Y LA
ComunIiDAD AUTONOMA DE CANARIAS.

El sefior presiDENTE: Pasamos a la siguiente
comparecencia: del Gobierno, instada por el Grupo
Parlamentario Popular, sobre cumplimiento del
Plan Conjunto de Actuacion en Materia de
Inmigracion entre la Administracion General del
Estado y la Comunidad Auténoma de Canarias.

En nombre del grupo solicitante de la
comparecencia tiene la palabra el sefior Toribio.

El sefior ToriBio FERNANDEZ: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias. Sefiora consgjera.

El objeto de la comparecencia es el de conocer
e grado de cumplimiento, eficacia y gestion del
plan de inmigracion. Este plan firmado con gran
despliegue mediatico el 27 de junio de 2005y que
intentabaaliviar lapresion migratoriaen Canarias,
controlar y reducir la inmigracion irregular y
favorecer la integracion de las personas inmi-
grantes. Este plan, como usted sabe, tiene seis
medidas, se estructura en seis medidas, con 42
actividades, y una Ultima medida de cierre, que es
la actividad transversal del Estado a través de un
protocolo Canarias-Estado, con intercambio de
informacion reciproca.

Pues bien, ¢se han cumplido estos objetivos,
sefiora consejera? ¢Qué actividades se han
desarrollado y responsables de su cumplimiento,
asi como la evaluacion y gjecucion de la ficha
presupuestaria?

Nos gustaria, en la medida de lo posible, que
nos respondiera a las siguientes preguntas. Digo
enlamedidadelo posible, porque quizasalo mejor
no lo puedarealizar. ¢(Cuéles son las causas de que
no se haya aplicado a tiempo €l tratado hispano-
mauritano de repatriacion y que ha propiciado la
muerte de mas de 1.700 personas? Todo esto esta
incluido dentro de las medidas de este plan de
actuacion conjunto. ¢Se esta convirtiendo Canarias,
sefiora consgjera, en un gran macrocentro de
retencion de inmigrantes ilegales? ¢Conocia el
Gobierno de Canarias que la Guardia Civil habia
advertido, en diciembre de 2005, de la pérdida de
1.700 vidas en aguas proximas a Canarias, como
consecuenciadelaofensivadelasredescriminales
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de la inmigracion establecidas en Mauritania?
Fijese que éste, lo queleestoy diciendo eslaultima
medida trasversal que afecta a los seis objetivos,
ese plan de fluidez en las relaciones reciprocas de
informacion.

¢Estamos pagando, sefiora consejera, las
consecuencias de lamadificacion de lainstruccién
0 memorandum gque pide larepatriacion inmediata
de los menores y del efecto de la politica de
"papeles para todos" derivada del proceso de
regularizacion impulsado irresponsablemente por
el Gobierno socialista y criticado de una manera
contundente por la Unién Europea?

¢Cual es el papel que esta desarrollando la
Viceconsg eriade Inmigracion, que por laactividad
desplegada parece que se haconvertido en un cargo
meramente honorifico, estd missing absol utamente
esa viceconsgjeria, pese a todas las atribuciones
gue se le dan en este plan conjunto?

¢Considera un fracaso, sefiora consejera, €l
hecho de que la coordinacion de la politica de
inmigracion hayapasado del Ministerio del Interior
y del Ministerio de Asuntos Socialesy Empleo ala
Vicepresidencia del Gobierno o que estén ahi en
una penuria discursiva de improvisacion, que no
saben exactamente cudles son su coordinacion y
sus competencias?

¢Esta usted de acuerdo, sefiora consgjera, en
crear un centro de menores regional y que a partir
de ahi se reparta a los menores entre las islas de
forma equilibrada? Porque acuérdese de que aqui
estan politicas en el plan para los MENA,
especificamente.

¢Pueden entrar terroristas, sefiora consejera,
como han apuntado los datos de un periddico de
Tenerife? Y aqui quiero hacer una reflexion a los
pseudoprogres, que se asustan con este tipo de
situaciones, porque curiosamente tengo, en la
pagina 14 —si lo tienen por ahi—del Plan Conjunto
en Materia de Inmigracion, donde en la actividad
3.4, medida 3.4, expresamente —lo leo
textualmente—dice: "el Estado tiene queinventariar
y tomar medidas preventivas ante las posibles
vinculaciones de las organizaciones dedicadas al
trafico ilicito de personas con movimientos
radicales islamicos. Son objeto de atencién
prioritaria por esas unidades'. jNo nos estamos
inventando absolutamente nadal, y esto lo hizo, la
medida 4.1, el Gobierno socialista, que critica a
aquellas personas, que pueden plantearse este tipo
de situaciones. ¢Puede haber problemas de que las
mafias que trafican con seres humanos estén
vinculadas a grupos radicales islamicos? jAqui lo
dice, agui lodice. Luego, tacho de hipécritasatodas
aquellas personas, a todas aquellas personas y
grupos politicos que se alarman por esto, cuando
lo firman en este documento, que es un documento
oficial y publico —pagina 14 del plan, medida 3.4—

Por lo tanto, sefiora consgjera, setratade ver la
eficacia de este plan, si este plan se ha cumplido,
se han hecho |os objetivos, se haevaluado. Porque
fijese que todas estas medidas, estas 42 medidas,
hablan de quetiene que andlizarse, evaluarse al afio
y que se pueden incluso prorrogar. Estamos ya
précticamente a diez meses, a dos meses, €l 27 de
junio de 2005 fue cuando se firmd, y todavia no
sabemos la evaluacion. Seguimos con las muertes
que estan ocurriendo en el trasvase de flujos
migratorios a Canarias y sobre todo estamos
alarmados porque el Gobierno de Canarias y el
Gabierno del Estado no ponen los medios y estan
improvisando ante este tipo de situaciones. Y, por
supuesto, no se esta cumpliendo este plan.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior Toribio.

Antes de dar |a palabra a | a sefiora consejera,
me gustaria dar la bienvenida al Parlamento de
Canarias adon Rafael Antonio ParraBarrios, que
es alcalde del municipio de Independencia, en el
Estado de Yaracuy, Venezuela, y a sus
acompanantes. Bienvenido al Parlamento de
Canarias.

(Aplausos en la sala.)

Sefioraconsgjerade Empleoy Asuntos Sociales,
tiene la palabra.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamora Rodriguez): Gracias,
presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Comparezco hoy, en nombre del Gobiernoy a
peticion del Grupo Parlamentario Popular, sefior
Toribio, parainformar ala Camara sobre el grado
de gecucion del | Plan Conjunto Canarias-Estado
en Materia de Inmigracion.

Y antes de entrar en la materia objeto de esta
iniciativa, pues he de decir que el marco temporal
-y esto no hay que olvidarlo, sefior Toribio— del
Plan Conjunto finaliza el 31 diciembre de 2007,
por lo que se encuentra actualmente en plena
vigencia, y el compromiso adquirido por las dos
partes firmantes —esto es, el Gobierno del Estado
y el Gobierno de Canarias—fue el de establecer el
primer corte evaluativo -y usted o hadicho— una
vez finalizado el primer afo desde su entrada en
vigor, que no podemos olvidar que fue el 27 de
junio de 2005. Por tanto, llevamos diez meses de
aplicacion del plan. Sin embargo, debido al
cambio drastico de las rutas de la inmigracion
irregular, que llega a las costas canarias, y a los
aconteci mientos acaecidos en |os primeros meses
del presente afo, en los que el Gobierno ya ha
fijado su posicién en esta Camara, ambas adminis-
traciones hemos decidido, a iniciativa del
Gobierno de Canarias, acelerar los tiempos
establecidos. Y, en este sentido, el pasado 3 de
abril, antes de cumplirse el primer afio, se
constituy6 la comision mixta de seguimiento, que
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tuvo como objetivo realizar el primer corte
evaluativo del que les hemos venido hablando, y
ademés también se adelant6 la fecha de la
Subcomision de Cooperacion Canarias-Estado en
materia de residencia y trabajo de extranjeros,
celebrada, como usted sabe, por los medios de
comunicacion, este mismo lunes en Madrid y en
la que hemos participado las diferentes depar-
tamentos competentes en materia de inmigracion
de ambas administraciones.

Pero no podemostampoco perder laperspectiva
de que el fendmeno de la inmigracion tiene
diferentes prismas, aunque esindudable que el mas
dramatico y el mas sangrantey el que constituyela
primera preocupacion de la poblacion canaria es,
sin lugar a dudas, la inmigracion irregular
procedente del continente africano y que llega a
las costas canarias por €l método de la patera o el
cayuco.

Setratade un movimiento migratorio cambiante,
liderado por mafias que trafican con seres humanos
y mafias que obtienen del eznables beneficiosy que
va modificando sus rutas, como todos sabemos,
conforme los Estados receptores van establ eciendo
los mecanismos de control y cooperacion con los
paises de salida.

El plan conjunto, por tanto, sefior Toribio, es
un documento de carécter integral, que tiene la
bondad de haber sido el primer compromiso, porque
hasta ahora nunca ha habido un compromiso de
colaboracion entre la Administracion estatal y la
autonémica. Es el primer compromiso estable y
riguroso entre las dos principal es administraciones
afectadas, para actuar de forma coordinada, de la
forma mas eficaz posible y controlar la presién
migratoria que experimenta Canarias y favorecer
—como usted ha dicho— la integracion de las
personas inmigrantes que se quedan a vivir en
nuestra tierra. Un plan que también por primera
vez incluye la disponibilidad de recursos de apoyo
para las administraciones locales e insulares del
archipiélago, administraciones que también han
venido sosteniendo el peso de lainmigracion.

Y entrando ya estrictamente en la materia, he
de decir que €l plan conjunto, como ha dicho el
portavoz del Partido Popular, tiene seis areas de
actuacion: el salvamento maritimo, la primera
atencion, a pie de playa, a los inmigrantes recién
Ilegados a las costas, |os canales de llegada de los
flujos migratorios, la lucha contra la inmigracién
irregular, laintegracion delas personasinmigrantes
y los dos ultimos objetivos no podian ser menos
gue la cooperacion con los paises de origen de las
personas inmigrantes y con la Unién Europea.

Bien. En el primer gje, en cuanto al salvamento
maritimo, de competencia exclusiva del Estado,
actualmente contamos en Canarias, y ya estan
funcionando, 8 salvamares. El 12 de julio de 2005
se incorpor6 la Ultima, una salvamar de 21 metros

de eslora, con base en Arguineguin, en laisla de
Gran Canaria, a la que se han agregado mejoras
especificas para €l rescate desde patera; y se ha
procedido también a trasladar una salvamar, que
se encontrabaen Gran Targjal, parareforzar laisla
de Gran Canaria, debido al cambio en lasrutasy a
lamayor afluencia de inmigrantes a estaisla. Hay
que sefialar también que desde € 3 de abril esta
operando un avién Beechcraft Baron B-55, para
reforzar y mejorar las labores de busqueda y
localizacion de naufragos y que estard en servicio
hastala entrada en operacion del avion CASA CN-
235. También desde el 1 de abril estd operando un
remolcador fletado, con el fin de permitir al
remolcador Punta Salinas labores de apoyo al
salvamento en altamar. Y esta previsto incorporar
este verano otra nueva salvamar, también de 21
metros de eslora, y en octubre se incorporard un
buque polivalente recogedor. EI Ministerio de
Fomento ha contratado la construccién de tres
aviones CASA CN-235, dotados de equipamiento
especifico, y uno de estos aviones tendra su base y
operaraen Canarias; y también se ha contratado la
construccion de un helicoptero AB-139, de mayor
alcance, velocidad y prestaciones de los actuales,
y cuyaentregaestaprevistaparael ultimo semestre
del 2007. El préximo mes de octubre se completara
el incremento de tripulaciones que permitan su
estancia en base de forma permanente.

Por lo que respecta a la base logistica de
salvamento, € 7 de febrero se firmé el convenio
de colaboracion entre la Autoridad Portuaria de
Santa Cruz de Tenerifey la Sociedad de Salvamento
y Seguridad Maritima para su instalacién en
Granadilla, aungue provisionalmente establecera
primero su base en el puerto de Santa Cruz.

Bien. El segundo blogque de este primer objetivo,
estimado en el plan conjunto, tenia como finalidad
apoyar los dispositivos a pie de playa para la
atencion de personasinmigrantesy, en este sentido,
sehaincrementado el presupuesto del convenio con
Cruz Roja Esparfiolaen un 16% con respecto a afio
2005 y se ha multiplicado por ocho vecesy media
la financiacién en relaciéon con el afio 2004. En
total, haciendo unos cal cul os, seriacomo 1.600.000
euros, entre ayudas especificas para Cruz Roja del
Mar.

Bien. El segundo gran objetivo del Plan
Conjunto en Materia de Inmigracion tiene como
finalidad canalizar, de forma ordenada, los flujos
migratorios hasta Canarias. En el afio 2005 se
gestionaron 23.100 autorizaciones de residenciay
trabajo por cuenta ajena y se tramitaron 1.265
autorizaciones de trabajo, al amparo del contin-
gente. También el pasado afio —y eso yalo vimos
en una comision— entré en vigor un nuevo
reglamento, por el que desaparece el cupo,
contingente de trabajadores, y se establece el
catédlogo de ocupaciones de dificil cobertura, con
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una periodicidad trimestral, por lo que se facilitan
los trdmites para la contratacion de trabajadores
extranjeros.

En el marco del tercer objetivo especifico, que
es la mejora de la lucha contra la inmigracion
clandestina hacia Canarias, la medida mas
destacable era la implantacion del Sistema de
VigilanciaExterior enlasislasde Lanzarotey Gran
Canaria. Lasprevisionesdel SIVE parael 2006 son
finalizar el despliegue de instalaciones fijas en
Lanzarote, con un gasto aproximado de 3.670.000
euros —el total es de 4.260.000—, e iniciar el
despliegue en Gran Canaria, con unaanualidad para
€l 2006 de un millon de euros del coste total, que
esde5.300.000 euros; destinar aCanariasa menos
tres de las nuevas unidades méviles devigilanciaa
adquirir, y su importe unitario es de 1.174.000
euros; y prever un presupuesto de mantenimiento
y reposicién de 2 millones de euros para el
adecuado funcionamiento de las 4 estaciones
sensorasfijasy las 3 unidadesmovilesdevigilancia
ya existentes.

En relacion a Lanzarote, a fecha de abril del
presente afno, se estan gestionando las auto-
rizaciones parael comienzo delasobrasdel sistema
en los distintos desplazamientos, se han solicitado
las frecuencias de radioenlace y la terminacion de
las tareas de integracion del sistema por parte dela
empresa adjudicataria. Yase harealizado el primer
pago en diciembre de 2005 y esta previsto realizar
otros tres a lo largo del primer semestre del afio,
periodo en la que esta prevista la recepcion final.

En Gran Canaria esta preparada la docu-
mentacion necesaria para el inicio del expediente,
asi comotres pagos: €l primero de ellos en concepto
de actividades preparatorias y acopio de material y
otros dos mas a lo largo del afio 2007.

Actualmente se encuentran instal adas unidades
moviles de vigilancia, una en Gran Canariay otra
en Lanzarote, unaterceraen Santa Cruz de Tenerife.
Su emplazamiento varia en funcion de las rutas
migratorias, a fin de disponer su ubicacion en
aquellas islas 0 zonas donde sea méas necesaria su
presencia. Con motivo de la intensidad actual de
los flujos migratorios desde la costa africana, se
esta estudiando la posibilidad de implantar
unidades fijas de SIVE en Tenerife.

En cuanto a los controles fronterizos, el
Ministerio del Interior esta trabajando en tres
proyectos. el proyecto APl —que responde a las
siglas en inglés de Informacion Avanzada de
Pasgjeros—, el sistemade validacion de documentos
en fronteray el proyecto FADO, que consta de 91
registros de documentos de identidad y viajes en
todo el mundo para detectar falsificaciones. Y €l
Ministerio del Interior hadesarticulado, en los afios
2005 y 2006, 14 redes dedicadas a lainmigracion
irregular o alagestion de documentosfalsosen las
islas, con el resultado de 123 personas detenidas.

En cuanto a las actuaciones en el ambito
europeo, Esparialidera el proyecto Seahorse, en el
que participan Marruecos, Mauritania, Cabo Verde,
Senegal, Italia, Alemania, etcétera, y cuyo objetivo
es fomentar la cooperacién entre los paises de
origen, transito y destino de los flujos migratorios.
Y, por otro lado, €l proyecto Atlantis, desarrollado
en estas mismas materias, que pone el énfasisen la
realizacion de patrullas conjuntas con Mauritania.

Pasando a la medida de integracion social de
inmigrantes —que es una medida que compete al
Gabierno de Canariasy en laque el viceconsgjero
de Inmigracion es el responsable del reparto de
estas ayudas y de trabajar conjuntamente con las
entidades que las llevan a cabo—, se estableci6 un
fondo de acogida €l afio pasado de 7.825.221 euros,
de los que 5.700.000 ponia el Estado y 2.089.000
el Gobierno de Canarias, y este afio se ha
incrementado en un 48%, en la cantidad de
8.500.000 euros. Hay que tener en cuentaque en €l
ano 2004 tan sol o se dedicaban aeste fondo 765.000
euros. O sea, con lo cual esto hapermitido ampliar
y profundizar lacolaboracion con las corporaciones
locales y las organizaciones no gubernamentales
paraproyectos de integracion social deinmigrantes
(Seenciendelaluzrojaenlatribuna de oradores).

En €l afio 2005 se pusieron en marcha42 nuevos
proyectos, desarrollados por 25 ayuntamientos y
cabildos insulares, y también caben destacar los
planes especificos para las islas de Lanzarote y
Fuerteventura, que fue una medida en la que se
comprometié el Gobierno como mandato de esta
Camara y que supone paliar los efectos del
incremento de la poblacion sobre las infraes-
tructuras y equipamientos educativos, sanitariosy
sociales.

Por dltimo, en cuanto a los dos uUltimos
objetivos, que son la cooperacion con los prin-
cipales paises de origen de la inmigracién hacia
Canarias y la promocion de la cooperacion de la
Unidn Europea, en el ambito de la cooperacion el
Gobierno de Canarias destinacatorce millones casi
y medio a 111 programas de cooperacion al
desarrollo —es yo creo que de las medidas mas
importantes, |a de colaborar con estas medidas en
|os paises africanos—, de ellos 7.500.000 se destinan
a los paises de nuestro ambito de influencia en
Africa, y se han puesto en marcha 50 proyectos en
el mencionado continente en los espacios edu-
cativo, sanitario, social o de abastecimiento.
Canarias, desde luego el Gobierno tiene como
objetivo destinar el 0°'36% del Producto Interior
Bruto de Canarias a principios de 2008 a estas
medidas de cooperacion y desarrollo.

Por otra parte, durante el afio 2005 la Admi-
nistracion del Estado ha invertido méas de 67
millones de euros en | os paises subsaharianosy casi
23 millones de euros en proyectos de cooperacion
con los paises de trénsito en lainmigracién hacia
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Canarias, concretamente Marruecos, Mauritaniay
Argelia

Y terminando yacon el seguimiento -y dejo las
preguntas del sefior Toribio para una segunda
intervencion, porque si no no tengo tiempo de
hacerle esta evaluaciéon—, las medidas mas
destacadas en estos diez meses desde la firma por
ambas administraciones, pues sefialarle que la
Comision Europea ha concedido una ayuda a
Marruecos, por unimporte de 40 millonesde euros,
parareforzar el control de susfronteras. En el seno
de laUnién Europea también se esta debatiendo la
comunicacion de la Comisiéon a Consegjo y al
Parlamento Europeo, en la que se establece un
programa marco sobre solidaridad y gestion de los
flujos migratorios para el periodo 2007-2013, que
incluye cuatro propuestas para sendas decisiones
del Parlamento y del Consejo, destinadas a la
creacion de cuatro fondos europeos, para refu-
giados, fronteras exteriores, integracion y retorno.
Y asi...

El sefior PRESIDENTE: Sefioraconsgjera, leruego
concluya.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamora Rodriguez): Finalizo, nada
mas que me queda un apunte.

El sefior presIDENTE: Le queda otro turno
completo.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamora Rodriguez): Quieroincidir en
gue, aungue la mayoria de las competencias en
materia de inmigracion, sobre todo las del control
de los flujos migratorios en la frontera sur de
Europa, son competenciaexclusivadel Estado, este
Gobierno sigue teniendo la firme voluntad de
colaborar, participar e implicarse en las politicas
de Estado que af ectan directamente ala Comunidad
Auténoma, desde la buena fe y desde el ente-
ndimiento, como lamejor formula para solucionar
los problemas, con altura politicay al margen dela
demagogia, sin renunciar obviamente a demandar
aquellos recursos que entendemaos necesarios para
el archipiélago, y desde luego denunciar cuando
proceda agquellas politicas con las que estemos en
desacuerdo, por entender que no son las mejores
para el archipiélago canario.

Muchas gracias, presidente.

El sefior PrEsIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.
Turno de intervencién de los grupos no
solicitantes de la comparecencia. ¢Grupo Mixto?
(Pausa.) No va a intervenir. ;Grupo Socialista?
La sefiora Figueroa tiene la palabra.

La sefiora Ficueroa MaRTiIN: Gracias, sefior
presidente.

Yo creo que hoy estamos tratando aqui, en esta
comparecencia, un debate que me parece necesario,
necesario en cuanto a los grados de cumplimiento
del plan conjunto Canarias-Estado. Digo que esun
debate necesario no solo en el ambito politico sino
ademés porque es una demanda de la sociedad. Yo
creo que la sociedad canaria quiere saber qué
actuaciones se estan realizando por parte del
Gobierno central en laparte competentey por parte
delaComunidad Auténomafrente a este fendmeno
de lainmigracion, que ultimamente copatodos los
medios de comunicacion de Canarias pero
desgraciadamente, como ya he dicho en alguna
ocasion en este Pleno, ha habido otras épocas en
nuestra Comunidad donde también ha sucedido o
mismo y alo mejor las voces no eran tan altas.

Efectivamente, este plan, como bien hareferido
la consgjera, es un plan de acciéon conjunto, que
nace con un firme proposito. Eslaprimeravez que
se firma un plan de estas caracteristicas y con un
objetivo claro, y es una voluntad de dos admi-
nistraciones, en un esfuerzo conjunto de afrontar
deformacoordinadalapresion migratoriaque sufre
la Comunidad Auténoma. Ademas con una
finalidad clara, y esfavorecer laintegracion delas
personas inmigrantes en esta Comunidad Auto-
noma. Yo creo que el plan recoge objetivos muy
clarosy nuncaantes se habia conseguido firmar un
documento de estas caracteristicas, y yo creo que
es importante destacarlo.

Esta iniciativa recogia, como bien se ha
mencionado por los que me han precedido en la
palabra, objetivos especificos. salvamento mari-
timo, flujos ordenados, mejora de la lucha contra
la inmigracion, integracién de las personas,
cooperacién en los paises de origen, cooperacion
0 implantacion por parte de la Unidn Europea y
también de canalizacién por parte de la Unién
Europea de estos flujos en inmigracion.

Yo creo que los objetivos estan claros. Las
actividades | 6gicamente se plantearon en este plan
para atender aguella necesidad por la que nacié y
probablementey yo estoy convencidade queen un
futuro muchisimas de las actividades que hoy
recoge este plan tendran que adaptarse alas nuevas
situacionesy alasnuevasrealidades, y ademascreo
gue eso espositivo. Es positivo porque eso significa
que estamos intentando dar respuesta a una
necesidad que, ademas, todos sabemos que es
cambiante.

El fendbmeno delainmigracion, y no el problema
de la inmigracion, es un reto para las admi-
nistraciones publicas y, como reto, estos planes
conjuntostendran queirse rematando amedidaque
las situaciones cambian. Y van aseguir cambiando,
porque ademas este fendbmeno no se vaaacabar en
el 2007 sino que es un fenébmeno que afecta alos



26 de abril de 2006

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Num. 102/ 57

flujos migratorios de todos los territorios, no solo
en Canarias, y S hos vamos ala historia, los datos
estan ahi. Conocemos lo que esta sucediendo en el
continente africano y la hambruna hace que estos
movimientos se sigan produciendo y, por lo tanto,
las administraciones tienen que estar preparadas,
modificando estas actividades.

Como decia, este plan recoge una serie de
actuaciones donde hay competencias exclusivasdel
Estado. Yo creo que la consgjera ha hecho un
gjercicio que yo le agradezco, es decir, porque ha
dado muchisimos datos del grado de cumplimiento
del plan en la parte competencial del Estado. Es
decir, los ha dado en el tema de salvamento, que
ademés yo creo gque hay queresefiar que en €l tema
del salvamento maritimo se ha superado con creces
lo establecido en el propio plan, de forma notable.
El plan recogia otro tipo de acciones y prac-
ticamente se han duplicado, y eso es una realidad
gue esta beneficiando, el salvar vidas en alta mar,
gue es lafinalidad de ese abjetivo. El resto de los
obj etivos también se han conseguido, hay algunos
gue quedan, algunos criterios, por alcanzar y
|6gicamente, dentro de laeval uacion constante que
se debe hacer por las administraciones, se deben ir
retocando.

Pero yo si hay una cosa, sefiora consejera, que
me gustaria conocer y destacar. En cuanto a la
Comunidad Autonoma, le corresponde la inte-
gracién delosinmigrantes. A mi hay unacosa, usted
habla de veinte y tantos programas, ha hecho
referencia, y no sé cuantos en cabildos. A mi si que
de verdad que me gustaria conocer, de forma un
poco mas detallada, coOmo se esta haciendo esa
politica de integracién, porque en la calle, en €l
ciudadano de a pie, no se hota que esa politica de
integracion, en el ambito educativo, social,
sanitario, en muchisimas ocasiones llegue. No sé
si es porque faltaimplicacion de las corporaciones
locales, probablemente, que son las que mas
cercanas estan alos ciudadanos, pero yo creo que
ahi la Comunidad Auténoma tiene que hacer un
gjercicio de incorporarlos como sea, porque Si no
estas politicas mueren y quedan en el papel. A mi
me parece importantisimo que tenemos que hacer
asumir a las corporaciones locales, a los ayun-
tamientos, a los cabildos que el fenémeno de la
inmigracion es un reto, como decia, con acciones
en positivo. Y la integracién no es solo para los
inmigrantes que llegan sino politicas para que
nosotros, |os que vivimos aqui, seamos capaces de
tolerar de una forma solidaria esa integracion. (Se
enciende la luz roja en la tribuna de oradores).

El sefior presIDENTE: Sefioria, le ruego
concluya.

L a sefiora FicueroA M arTiN: Concluyo, sefior
presidente.

Por lo tanto, yo creo, sefiora consegjera, que me
gustaria conocer ese modelo de integracion de la
Comunidad Autébnoma, competencia exclusivade
la Comunidad Auténoma, y I6gicamente me
parece también que es necesario un discurso
responsable, un discurso responsable y no
alarmista. La responsabilidad debe mantenerse
independientemente del escafio en el que uno se
siente.

Muchisimas gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria.

En nombre del Grupo Parlamentario de
Coalicion Canaria, tiene la palabra el sefior
Gonzalez.

El sefior GonzALEzZ HERNANDEZ: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Pues gracias a la sefiora consejera por esta
informacion tan detallada.

Yo también tengo que agradecer a sefior Toribio
realmente que haya presentado esta iniciativa. A
mi personal mente me hasido beneficiosa. Conocia
muy por encima este tema y realmente para esta
intervencion me he estado estudiando el plan. Creo
que es un buen plan, que lo primero que demuestra
es|o cambiantes que son las cosas. Es decir, si uno
analiza el plan, ve que se centra mucho en la
inmigraci on que estaba ocurriendo hace unos meses
enlazonade Fuerteventuray Lanzarote. Y estamos
hablando de junio del 2005, o sea, que uno parece
que esta perdido alo largo del tiempo y resultaque
no han transcurrido sino nueve meses y ya la
situacion ha cambiado. Se ha modificado, se ha
desplazado el tema y las medidas que ahi se
tomaban, pues, como dice la consejera, se ha
adelantado €l periodo de andlisisy larevisiéon. O
sea, claramente, |a primera conclusién es que esto
esun mundo cambiantey quelosplanes, por buenos
que sean, tienen que tener flexibilidad parapoderse
adaptar.

El segundo tema —jhombre!, yo creo que todos
agui nos hemos manifestado reiteradamente—, lo
que nos preocupa de verdad, 1o que mas nos
preocupa son los problemas de |a pérdida de vidas
humanas y también la integracion de los inmi-
grantes cuando Ilegan. Entonces, yo he estado
analizando el plan —no voy arepetir |0 que aqui se
ha dicho porgue todos han dicho los contenidos—,
yo he estado estudidndolo poco a poco y yo veo
gue sinceramente hay muchas cosas que tienen una
gecucion muy respetable. Es decir, hay una serie
de medidas concretas, hay una inversion impor-
tante, se han tomado medidas, sobre todo en lo que
se refiere ala vigilancia, a control de las costas,
pero hay algunas cosas queyo veo gque estan todavia
en mantillas.
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Ustedes saben que recientemente acaba de salir
un reglamento de la Unién Europea, donde
establece la obligacion del control de fronteras. Es
decir, establece las medidas, practicamente las
mismas medidas que estamos pidiendo, las mismas
medidas que la ley espafiola: el control de las
fronteras, la necesidad de controlar los pasgjes, la
necesidad de tener el control de los que llegan,
ddnde estan, cuanto se quedan, cuando vuelven...
Todo lo que hemos dicho reiteradamente. Y yo
estaba mirando el plan, lo que decia de esto. Y,
ihombre!, el plan decia cosas muy interesantes, yo
Ccreo que es mas 0 menos lo que aqui hemos estado
pidiendo reiteradamente. Dice: "adecuar |os medios
disponibles para la repatriacion y retorno de los
extranjeros y las necesidades existentes'. Bueno,
y entonces en la gjecucion se habla de eso, pero no
se habla exactamente de |o que se dice en € plan,
porgue lo primero que se dice es que se propondra
la modificacién del articulo 16 de la Ley 7/85, de
Bases de Régimen Local, que regulalos requisitos
de inscripcion en e padron municipal, en especial
el apartado 2 f), que se refiere a supuesto de
inscripcion de extranjeros sin tarjeta de residencia
Es una cosa que aqui constantemente estamos
manteniendo. Esta habiendo un problema, que se
estainscribiendo en el padrén municipal aunaserie
de personas que no cumplen las condiciones
necesarias y ahi hay, yo diria, una especie de
politica de algunos municipios de incrementar el
nimero de las personas que estén en el padron,
porgue esto tiene consecuencias econdémicas, y
realmente aqui se decia que esto se estudiara para
evitar que ese efecto produjerala aparicion de una
serie de personas residentes que no son tales.

También se decia, jhombre!, otra medida —la
hemos comentado, esta en la ley—, "articular los
mecani smaos oportunos para la plena operatividad
de las obligaciones que para los transportistas se
establecen en el articulo 66 de la Ley Organica
sobre Derechos y Libertades de |os Extranjeros en
Espafiay su Integracion Social". Ustedes saben que
la ley dice —lo dice laley y lo dice ahora el
reglamento— que las compafias aéreas son
responsables de que, cuando traen una persona y
llega a territorio canario, territorio espafiol, y no
estaen condiciones, asu costatienen quellevarselo
y devolverlo a su pais de origen. Esa medida
también esta prevista aqui. Yo no le he oido a la
sefiora consgjerani he visto tampoco en el informe
gue en esta linea se esté avanzando.

O seq, yo creo que € plan, insisto, es un buen
plan y, como todo plan, debe ser flexible. Se han
hecho muchas cosas pero hay una serie de medidas
gue parece que nos hemos centrado solamente en
el tema de los inmigrantes que vienen por paterao
por cayuco y nos estamos olvidando de lo que
siempre hemos dicho aqui, que un problema
importante, quizas no es el sangrante, no es el mas

lamentable o el més triste pero es importante, son
los que Ilegan por aeropuertos, que vienen como
turistas y se quedan. Y sobre eso hay una
legislacion, estan establecidos |os objetivos en este
plan y ahora viene reforzado por el reglamento
comunitario.

Yo espero que en el futuro estas medidas
también se potencien y tengamos, que estén
funcionando las cosas como se habian planificado,
que, insisto, bien planificadas estan pero hay que
gecutarlas también.

Muchas gracias.

El sefior PrEsIDENTE: Gracias, sefioria.

Para un turno de réplica del grupo solicitante
de la comparecencia, tiene la palabra el sefior
Toribio.

El sefior ToriBlo FERNANDEZ: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Gracias, sefiora consgjera, por la informacion
dada acerca del cumplimiento del Plan de Inmi-
gracion Conjunto entre Canariasy €l Estado, pero
yo quiero hacer primero una reflexion clave. Es
decir, este no es el primer plan canario de
inmigracion, ya existia uno en el 2001-2003 y
después ha sido prorrogado otro, 2003-2005, en la
actualidad, sino que Espafa hizo a través del
Partido Popular, no porque yo sea del Partido
Popular, pero sehizo el primer programa operativo
integrado de inmigracion, que fue el programa
Greco.

Y este programa conjunto, este plan conjunto,
€s una mera imitacion, emulacion —emulacion no,
imitacion—, ademas mala, delo que es el programa
Greco, donde se recogen, en definitiva, las lineas
generales de lo que era el programa Greco. La
inmigracion es positivaparael Estado espariol. Era
global para todas las comunidades auténomas,
porque la inmigracion afecta a todos, y ya lo
veremos ahora —que es una critica que se nos hace
a nosotros— con las derivaciones, las derivaciones
hacia la Peninsula. Por |o tanto, afecta atodos. La
implacabilidad en laluchacontralas mafiasy sobre
todo los mecanismos de cooperacion exterior, a
través de desarrollos de cooperacion, microcréditos,
etcétera, y sobre todo laimplacabilidad en lalucha
contra las mafias. Ese era un objetivo que estaba
ahi y precisamente ahora aqui estamos en esta
medida.

Quiero decir que los planes tienen que tener
caracteristicas prospectivas, defuturo, y planificar
alargo plazo qué es lo que va a ocurrir y mas o
menos nosotros ya teniamos diagnésticos
adecuados de lo que podia ocurrir.

Por lo tanto, este plan de inmigracion en
principio, desde mi punto de vista, se haincumplido
mayoritariamente. Y se haincumplido, por ejemplo,
en habilitar los medios y procedimientos méas
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adecuados para € salvamento maritimo, donde hay
cuatro actividades, cuatro medidas, dos de ellas
elemental es, se han incumplido de unamaneraclara.
Es decir, ha habido muertes, més de 1.700 inmi-
grantes que han muerto con conocimiento del
Gobierno del Estado y donde en Canarias noshemos
visto impotentes para evitar ese tipo de situacion.
Luego, por lo pronto, estas medidas que estan agqui
en €l objetivo uno, actividad uno, dos, tresy cuatro,
estan incumplidas de una manera clara. Y ademas
con un dato importante: la opacidad, la falta de
transparencia en la informacion, comprometida en
el Ultimo objetivo del programa, de este programa
conjunto, es un objetivo cierre, e flujo continuo de
las informaciones que se tienen que tener entre la
Administracion central y la Administracién
autonomica.

Y, por otro lado, también se estan incumpliendo
de una manera flagrante los apoyos a los
municipios que deben afrontar gastos de emer-
gencia, actividad 1.3. Eso también ahi, y aqui ala
portavoz del Partido Socialista tengo que decirle
que el Partido Socialistaen este sentido havotado
en contra de ayudas especificas a municipios que
reciben inmigracion irregular y yo creo que esto,
vamos, |0 hemos tenido desde siempre.

Por |o tanto, decir gque agqui tenemos una serie
defallosimportantes, deincumplimiento, y lo que
mas nos af ecta a NOSotros son precisamente esas
muertes, de lo cual nuestra conciencia, y en este
caso laconcienciadel Gobierno de Canarias, tiene
gue tener una precauci n muy exhaustiva, porque
indudablemente hay elementos que distorsionan
esta realidad. Hemos sido objeto de una falta de
informacion y opacidad, que indudablemente los
canarios N0 NOS merecemos ante ese tipo de
situaciones y éstos no son temas demagogi cos.

Fijese que el Gobierno, en este plan conjunto,
le ha puesto a usted, através de la Viceconsgjeria
de Asuntos Sociales e Inmigracion, le ha puesto
todas las competencias. Hay unas, muy pocas,
donde el Gobierno de Canarias esta realmente
excluido, porque son competencias exclusivas de
la Comunidad Auténoma. Pero podemos decir, sin
ningun género de dudas, que estas seis medidas
se han incumplido de unamaneraclara. Y por eso
no tengo mas remedio que decir que en politica
deinmigracion, pese aque tenemos este plan, pese
a gue sabiamos |o que podia ocurrir, hemosido a
remol que de | os aconteci mientos e improvisando.

Y podemos convertirnos, y Canarias se esta
convirtiendo, en una plataforma tricontinental de
las mafias que trafican con inmigrantes, pese a
ese plan que, ya digo, se esta incumpliendo y
hemos fallado y estamos fracasando en cantidad,
0 sea, en una cualidad de la aplicacion de estas
medidas del plan.

Por lo tanto, entendemos que no se han
defendido correctamente los intereses de los

canarios en materia de inmigracién y nos hemos
convertido en un coladero de pateras, donde las
mafias consiguen facilmente su objetivo. Hoy, a
las 11 de la mafana, en Playa del Inglés 11
inmigrantes |legan en pateray salen por las dunas
y no han sido localizados.

Los unicos que han entendido la politica de
inmigracién del Partido Socialista—y lo tengo que
decir— son las mafias que saben que para entrar
en Europa hay que poner proa a Canarias.

Usted, sefiora consgjera, entiendo que no ha
defendido de una manera correcta los intereses
de Canariasy tengo quereiterar, tengo quereiterar,
después de todas |as muertes que se han producido
en nuestras costas, es el lunes cuando se reline
usted con la subcomision Canarias-Estado. Nos
parece esto un tema realmente inadecuado. Que
se relina ayer, después de todas estas situaciones
que estamos viviendo en Canarias, yo creo que
no es de recibo.

La secretaria de Estado para la Inmigracion
dice que, en una reunion que mantuvo con usted,
que usted tiene que hacerse cargo de los MENA,
delos menores no acompanados extranjeros, y que
escompetenciasuya. Y usted vieneagui... y enten-
demos que no ha peleado con fuerza por los
recursos que necesitan los cabildos y que son los
que le estan resolviendo a usted muchas veces su
propia competencia. Esto es un tema realmente
preocupante y sobre todo porque usted ha tenido
que luchar para conseguir otravez larepatriacion
de los menores extranjeros no acompanados entre
16y 18 afiosy que se pongaen vigor lainstruccion
y el memorédndum que venia en aplicacion desde
el 2003.

No se han instalado los SIVE —por lo tanto,
estamos también ante un flagrante incum-
plimiento— prometidos. Y las pateras se estan
colando, los cayucos, como quieran |lamarse,
hastaen LaGomeray en El Hierro. Y no podemos
estar subidos en una nube deletérea de ino-
perancia, creyendo que todo esta perfecto y a
veces cuando no cuadran las cosas, echarle la
culpa a Partido Popular.

Mire, sefiora consejera, ya hapasado el tiempo
deecharlelaculpaal Partido Popular, alaanterior
consejera de Empleo y Asuntos Sociales, y de
asumir las responsabilidades y hay que exigir al
Estado que cumplacon loscompromisos quefirma
en Canarias y que dote de recursos las promesas
del Gobierno Socialista, que el Gobierno Socia-
lista repite, y que aumenta el delegado del
Gabierno. No hay querecordar, no hay queolvidar
que los SIVE son muy importantes para la
deteccion tempranay para salvar vidas.

Tenemos que reiterar que el Estado oculté el
informe de la Guardia Civil, asi como que no avisd
a Gobierno de Canarias de la posible llegada de
un barco negrero, y €l Gobierno de Canarias se
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gueda inmévil y van €l lunes a la reunion de la
Subcomision Canarias-Estado. Ante tanta desidia,
creemos que se ha agotado lalegislaturay que sus
politicas no estan sirviendo absolutamente para
nada, no hay ideas, tal y como lo denunci6
precisamente el sefior Antonio Castro, reco-
nociendo que su presidente del Gobierno no se debe
volver apresentar, porque su politica ha fracasado.

Por lo tanto, sefiora consejera, que no me ha
contestado a las preguntas, sobre todo a la
descoordinacién que ha habido entre lapoliticadel
Gabierno del Estado y ustedes antelos mecanismos
de derivacion, que indudablemente teniamos que
haber previsto el acuerdo con Mauritania, de
aplicacion, del 2003, que no se ha hecho, y no esta
incurso en este convenio, luego hay que intro-
ducirlo, con otros paises, y donde las derivaciones
no estan funcionando porque ahora problemas con
Mauritaniay solo, delas 2.700 personas que tenian
gue derivarse a Mauritania nada mas que se han
derivado 200y estamos creando problemas al resto
del Estado. Y, por cierto, tengo que decir —una
mentira que se dijo aqui esta mafana—, las
comunidades del Partido Popular no se oponen a
laderivacion deinmigrantesirregularessino lo que
guieren son dotaci ones presupuestarias, porque son
personas, que ademas los que mandan ali ya han
pasado los 40 dias y estan ya en situacion de
libertad, circulando por las calles de esas comu-
nidades auténomas, y 1o que piden es, "oye, dame
dinero, no por ser del PP sectariamente no me des
dinero".

Por lo tanto, en sintesis, creo que ha habido una
imprevision y que se haincumplido de unamanera
reiterada este Plan Conjunto de Inmigracion, que
es un plan conjunto donde tiene planteamientos
muy generalistasy poco préacticos, sino de criterios
generales, y no lo estamos viendo en la realidad
aplicados.

Es nuestro deseo, del Partido Popular, que se
pueda concretizar este tipo de actuaciones para
evitar efectivamente lo que a todos nos interesa
desde el punto de vista de Canarias: evitar las
muertes de ciudadanos de otros paises que vienen
huyendo de la miseria a Canarias y la implaca-
bilidad en la lucha con aquellas organizaciones
criminales que trafican con seres humanos.

Y la pagina 14 -y quiero recalcarlo aqui a la
opinién publicay atodos los diputados—, que aqui
se habla —aqui se habla—, en la medida 3.4, no es
un tema demagdgico cuando aqui se plantea que
las redes de inmigracion pueden estar relacionadas
con el islamismo radica. Aqui lo pone (Muestra un
documento a la Camara), que son medidas que
ustedes, quefirmaron este plan con el Estado, tienen
gue intentar luchar, erradicar, averiguar si
efectivamente existe.

Por lo tanto, si no hay una seriedad en el
planteamiento, si no hay una autocritica clara con

respecto a funcionamiento del plan, yo creo que

no vaahaber unapoliticadeinmigracion adecuada

y eficaz, sino una politica demagdgica, de despejar

balones y de no solucionar los problemas.
Gracias.

El sefior prRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Para finalizar esta comparecencia, tiene la
palabra la sefiora consejera.

La sefiora conNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamora Rodriguez): Gracias,
presidente.

Mire, sefior Toribio, usted ha adoptado, como
siempre, una postura demasiado simple, que es
simplemente decir "el plan no se cumple, no se
cumple', ademés pasdo del 1 a 4,del 4a 6y a
final ningln objetivo se cumple, y eso ni es justo
ni es cierto.

Sefior Toribio, este plan conjunto Canarias-Estado
esuninstrumento importantisimo paraluchar, para
trabajar, de forma coordinada y de forma eficaz,
en laluchay en la presién que sufre Canarias con
la inmigracion y para trabajar y favorecer la
integracion social de los inmigrantes que ya se
encuentran en Canarias. Y practicamente, de todas
las lineas y de todas las medidas del plan,
practicamente pertenecen o son competencia del
Gobierno del Estado, que es quien tiene la
competencia exclusiva en materia de extranjeria,
en materia de regulacion de flujos migratorios, de
control defronterasy delasrelaciones diplométicas
con otros paises, y lacompetenciadelaComunidad
Autonoma es la integracion social, favorecer la
integracion social delosinmigrantesy latutela, la
tutela, delos menores extranjeros no acompanados,
de los que ahora | e hablaré.

De todas maneras el plan conjunto no es
simplemente un decadlogo de principios de buenas
intenciones sino que es un documento que va
acompariado de una ficha financiera importante,
de 190 millones de euros entre las dos adminis-
traciones, y no podemos perder lareferenciade que
lleva diez meses de aplicacion el plan. Y en eso
estoy de acuerdo con la sefiora Figueroa cuando
decia que hay que adaptar los planes, porque
evidentemente la inmigracion no es un fenémeno
estatico sino un fendmeno cambiantey dinamicoy
que habra que ir adaptando las nuevas politicas a
los huevos cambios y flujos migratorios.

Mire, sefior Toribio, en esta Camarayahablamos
—el dia 5 de abril, si no recuerdo mal—, en la
comparecencia del consejero de Presidencia y
Justicia, a peticion del Gobierno y de los grupos
parlamentarios, ya hablamos sobre |os aconte-
cimientos acaecidos en los Ultimos meses, sobre la
intensificacion de la llegada de cayucos a nuestras
costas, sobre e cambio de rutas de las mafias que
trafican con seres humanos y la posicién del
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Gobierno, la postura del Gobierno, fue una postura
decidida y ademés el presidente del Gobierno lo
decia esta mafiana. Nuestra postura con € tema de
la inmigracién, si queremos buscar soluciones
vélidas, es de colaboracion con el Estado, es de
colaboracion, que no quiere decir que no exijamos,
porque asi |0 hacemos, exigimos—y ahorale hablaré
de nuestras exigencias— que se cumplan todas las
obligaciones derivadas del plan y también denun-
ciaremos todas aquellas politicas en las que no
estemos de acuerdo. Y recuerden ustedes que
nosotros denunciamos ya —el Gobierno— que desde
primeros de enero se estaba produciendo unallegada
masiva de cayucos a nuestras costas, que se estaban
cambiando las rutas de las mafias que trafican con
la inmigracion. Y denunciamos evidentemente que
el Gaobierno central no estaba actuando con la
diligencia que era necesaria. Y los grupos parla-
mentarios se manifestaron de la misma manera,
incluso el Grupo Socialista en un egjercicio de
responsabilidad también compartid lamismaopinion.

Pero, mire, sefior Toribio, yo lo que no estoy de
acuerdo es lo gque usted pretende siemprey 1o que
pretende el Partido Popular, que es conectar de una
manera machacona, de una manera reiterada,
artificial y que llega a rayar en el surrealismo €l
proceso deregularizacion del Partido Socialistacon
las muertes acaecidasen €l trayecto desdelas costas
mauritanas a las costas canarias, porque culpar al
Gobierno de eso me parece una irresponsabilidad.
Porgue entonces yo le tengo que decir a usted,
cuando gobernaba el Partido Popular, cuantas
personas, cuantos inmigrantes, murieron en el
trayecto Marruecos-Fuerteventura, cuantos no
Ilegaron a nuestras costas ni siquiera como
cadaveres. ¢Cuantos? ¢Se investigaron todas estas
muertes, sefior Toribio? Y con las muertes no se
juega. Nunca el Gobierno de Canarias achaco las
muertes gue se producian en los trayectosy en los
flujos migratorios, nunca se las achac6 ni al
Gobierno popular cuando gobernaba ni 1o hara
tampoco al Gobierno socialista, porgue entiende
gue las fuerzas de seguridad del Estado, entiende
gue Salvamento Maritimo y entiende que el
Gobierno central trabajan por salvar y evitar que
mueran personas. Y yo creo que con las muertes
no se juega. Siempre se estan utilizando los
procesos de regularizacion, el efecto llamada, con
las muertes, y me parece que no se deben utilizar
las muertes dependiendo del momento politico,
porque entonces tendriamos que hablar de cuando
gobernaba el Partido Popular, que también
murieron muchas personas en el camino.

Mire, sefior Toribio, nada tiene que ver €l
proceso de regularizacion con el cambio de rutas
delasmafias. Lo quesi tiene que ver con el cambio
de rutas es la normalizacién de las relaciones con
el Reino de Marruecos, que no olvide, relaciones
gue ustedes se encargaron de intoxicar durante los

ocho largos afios en los que gobernaron. Y
evidentemente en el afio 2005 —y esto es un dato
que es asi— se disminuy6 casi en un 50% el nimero
de pateras y casi, la afluencia de inmigrantes que
viene desde Marruecos casi es inexistente. Los
flujos migratorios en el continente africano, sefior
Toribio, son los mismos, lo que ha cambiado es €l
lugar de saliday las corrientes marinas que ya no
los conducen a Fuerteventura sino principal mente
a Gran Canariay a Tenerife.

Y, mire, no es razonable ni de justicia culpar a
Esparia de los flujos de inmigracion clandestina.
No es razonable ni de justicia culpar de esas
muertesalaAdministracion del Estado. ¢Usted cree
que esas frases son mias? Pues no son mias, son de
una persona del Partido Popular: del ex sub-
secretario de Estado paralalnmigracion, el popular
Ignacio Gonzédlez, que decia esto. Y resulta que
usted ahora dice todo o contrario. Y resultaquela
tabla de medir es para todos igual, sefior Toribio,
no se puede tener un doblelengugje, porqueal final
todo queda escrito y todo queda en la hemerotecas.

Mire, si debemos culparnos de algo es de haber
instaurado un Estado del bienestar social, porque
al continente africano ese bienestar socia no le
llegani lasmigajas. Y desdeluego mientras existan
paises pobresy paisesricos— o deciael otro diael
portavoz de Coalicion Canaria— siempre habra
inmigracion mientras no haya una apuestafirmey
decidida de |os paises del primer mundo, en el que
nos encontramos, por invertir en Africaoccidental .
Y en eso Europa tiene mucho que decir y en eso
Europa tiene que implicarse.

Por tanto, sefior Toribio, los flujos de inmigra-
cion clandestina seguiran. Ayer desde Marruecos,
hoy por Mauritania y mafiana probablemente por
Senegal. Y paraeso Espafiatambién tiene que estar
preparada, sefior Toribio.

Mire, todos los paises desarrollados, jtodos!,
combinan las politicas de control de fronteras, la
agilidad en las expulsiones, que obviamente no
depende solo de la voluntad del pais receptor sino
también de los paises emisores y 10s procesos
periddicos de regularizacion.

Mire, sefior Toribio, el Partido Popular hizo
cuatro procesos de regularizacion, cuatro. Y, mire,
yo no me olvido nunca de uno muy surrealista que
hizo Fernandez Miranda, subsecretario del Partido
Popular, que decia que, bueno, era un proceso que
consistia —o sé si se acuerda—, referido especi-
ficamente a los ecuatorianos, que se le pagaba €
billete a los ecuatorianos para que volvieran a su
pais, alli arreglaran los papeles y después un
compromiso devolverlesapagar € billete paravenir
aEspafia. jClaro!, eso fue... Hay que acordarse, sefior
Toribio. Y aquel sefior, Fernandez-Miranda —me
acuerdo mucho de su padre—, recordaba que en
Canarias no existia un problema de inmigracion y
gue éramos unos exagerados.
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Entonces, mire, las cosas son asi. En Esparia,
tanto el Partido Popular como el Gobierno
socialista, han coincidido en llevar acabo procesos
de regularizacién sobrevenidos, sobre una pobla-
cion que ya esta ahi, que no cotiza, que esta en la
economia sumergida, que resulta que les damos
sanidad, les damos educacion y tal, pero estéan ahi,
y hay que iniciar esos procesos de regularizacion,
gue demuestran una escasa eficacia a la hora de
controlar nuestras fronteras.

Pero, mire, enlareunién quetuvimosen Madrid,
porque recuerda usted que no es que ahorayo diga,
"bueno, voy a convocar la comisién mixta porque
esto esta mal". iNo!, mire, ya el Gobierno de
Canarias, con los representantes del Gobierno
central, viaj6 a Mauritania, cuando empezo la
avalancha de cayucos, y ahora—diez meses antes—
nos hemos reunido para evaluar €l plan. Y, miren,
le hemos exigido gque los tiempos de implantacion
del SIVE tienen que acelerarse. Incluso hemos
hablado de laimplantacion del SIVE en laislade
Tenerife. Y le hemos dicho que no imite a Partido
Popular, porgue resulta que el Partido Popular
estuvo tresafos paraimplantar el SIVE enunaisla
Por tanto, que el Partido Socialista no imite al
Partido Popular, le hemos dicho en primer lugar.

En segundo lugar, es verdad que es mala la
informacién quetenemosdel Ministerio del Interior
y de la Delegacion del Gobierno, y se lo hemos
dicho. Le hemos dicho que tenemos que tener
informacion no solo de los que llegan sino de los
gue salen, de cuantos se trasladan a la Peninsula,
de cuantos se repatrian a Mauritania. Y en eso,
hemos quedado en hacer unos protocolos de
actuacién y unos protocol os sanitarios, que también
es un tema que nos preocupa mucho y del que no
hemos hablado.

De acuerdo con lo que dijo el sefior Gonzélez.
Es verdad que cuando nos reunimos en lamesay
les hablamos del control de los inmigrantes que
[legaban por aeropuertos se quedaron callados.
Préacticamente no dijeron nada. Por tanto, es un
tema preocupante porgue es lainmigracion que de
verdad esta produciendo un aumento y un
incremento de poblacion tremenda.

Pero, mire, le hicimos llegar, le hicimos |legar
nuestra preocupacion, porque unagran cantidad de
inmigrantes que estaban en los centros de
internamiento, se estaban cumpliendo los 40 dias
y le hicimos llegar la preocupacion de que las
noticias eran que Mauritania ya no aceptaba mas
repatriaciones. Y hubo un compromiso, que es lo
gue ha salido en los medios de comunicacion, de
la subsecretaria de Estado de Inmigracion de que
ninguno delosinmigrantes que cumplen los40 dias
se van a echar a la calle ni se van a quedar en
Canarias. Todosvan aser trasladados ala Peninsula.

Y yo si ledigo que las comunidades auténomas
gobernadas por el PP reciben un fondo de acogida,

un reparto que tenemos hecho entre todas las
comunidades autbnomas, y es un acuerdo que
tienen que cumplir todas, porque es muy bonito
decir que agui estamos saturados, pero después,
cuando se los vas a mandar alas comunidades del
PP, "jah no!, ami no me gustan los menoresy ami
no me gustan losinmigrantes’. Eso no es asi, sefior
Toribio.

Por tanto, la sefiora Rumi se comprometio aque
aqui no seibaaquedar ningln inmigrantey que se
habian establecido otra vez con Mauritania los
procesos de repatriacion (Se enciende la luz roja
en la tribuna de oradores).

En cuanto a tema de menores extranjeros no
acompahnados, mire, en Madrid hemos dicho que
nosotros mantenemos el cupo de 250 menores, que
esel acuerdo delaFecai, porque ademas nos parece
que ni los cabildos ni el Gobierno de Canarias
pueden tener una capacidad de acogimiento
ilimitada ni pueden crear recursos de forma
ilimitada. Y no solamente es la acogida sino que
tenemos la obligacién deintegrar aestos chicos. Y
por eso se ha comprometido el Estado, y esto esla
primera vez que la secretaria de Estado dice esto,
que ella va a defender, en el Consejo Superior de
Inmigracion, que las comunidades autbnomas
también serepartan losmenores. Y se hareactivado
otravez, no sési se acuerdausted del memorandum
de Marruecos, para gque los chicos magrebies, que
nosotros tenemos el 60% de magrebies, puedan ser
repatriados a Marruecos, porgque se han construido
dos centros de acogida para menores, se va a
construir un tercero, en el que alo mejor Canarias
también va a colaborar.

Pero, mire, sefior Toribio, yo enlo que no estoy
de acuerdo —y lo digo aqui— es que alos chicos -y
estolo hadicho algin lider del Partido Popular muy
conocido por usted—, que a los menores nos los
quitemos de encimay alos que tienen entre 16 y
18 afios los mandemos a cualquier frontera, asi, a
la buena de Dios, sin ningun tipo de garantias y
vulnerando los derechos universales del nifio.
Porque eso es lo que pone —léasela bien— la
instruccion de la Fiscalia General del Estado, la
3/2003, que ningun fiscal estaba de acuerdo y que
en Canarias no se utilizo, que eradejar alos chicos
en las fronteras. Y eso no se puede hacer, sefior
Toribio. Por tanto, los chicosdesde 16 y 18 estamos
de acuerdo con que se puedan repatriar, pero con
las maximas garantias y con la acogida de una
autoridad gubernativa.

El sefior PrRESIDENTE: Sefioraconsejera, leruego
vaya concluyendo.

La sefiora conNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociALEs (Zamora Rodriguez): Y ademas -y ya
termino, sefior presidente, muchas gracias—, y me
parece ademas bochornoso.
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Y tampoco comparto el espectaculo de una
institucion soberana y de raigambre, como es un
cabildo, el que diga que no puede acoger a 53
menores que tiene de sobrecupo —que significados
aulas de colegio, un cabildo como ése-y que los
mande, alabuenadeDios, aun gimnasio municipal,
porque eso si que me parece lesionar y vulnerar la
dignidad y los derechos de |os nifios. Por tanto, yo
con los menores tengo un trato y una sensibilidad
muy especial y estamostrabajando con el ministerio

Y estamos trabajando por que este plan
conjunto, que me parece importante, se pueda

.o Ck—)_%‘. oo

cumplir y pueda aliviar la presién inmigratoria de
Canarias en los proximos afos.
Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefiora
consgjera.

Se suspende lasesion, que se reanudara mafiana
alas nueve y media. Nueve y media. Se suspende
la sesion.

(Se suspende la sesion a las veinte horas y
treinta y cuatro minutos.)
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