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SUMARIO

Se reanuda la sesion a las nueve horas y cuarenta
y siete minutos.

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DIA.,

La Presidencia comunica al Pleno que, a
propuesta de todos los grupos parlamentarios,
se ha decidido ampliar el orden del dia del Pleno
con la introduccion del punto IAE-0003 y que su
debate y votacion se aplazan hasta el momento en
que haya el quorum suficiente.

7L/PNL-0066 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE SOLICITUD AL
GOBIERNO DEL ESTADO EN RELACION CON LOS RECURSOS
PARA EL DESARROLLO Y EJECUCION DE LA LLEY INTEGRAL
DE MEDIDAS DE PROTECCION INTEGRAL CONTRA LA
VIOLENCIA DE GENERO.

Para explicar la iniciativa toma la palabra el
senior Ester Sanchez (GP Popular).

Serialan el criterio de los grupos las senoras
Padilla Perdomo (GP Coalicion Canaria-CC) y
Guerra de Paz (GP Socialista Canario).

Se somete a votacion la proposicion no de ley y
se aprueba.

7L/IAE-0003 INFORMES Y AUDIENCIAS A EMITIR
POR EL PARLAMENTO. PROYECTO DE LEY POR EL QUE
SE_SUPRIME EL GRAVAMEN DEL IMPUESTO SOBRE EL
P ATRIMONIO, SE GENERALIZA EL SISTEMA DE DEVOLUCION
MENSUAL EN EL IMPUESTO SOBRE EL VALOR ANADIDO
Y SE INTRODUCEN OTRAS MODIFICACIONES EN LA
NORMATIVA TRIBUTARIA!

Se somete a votacion la propuesta de informe,
suscrita por los tres grupos presentes en la
Camara, y se aprueba por unanimidad, por lo que
se considera favorable segun el articulo 46.3 del
Estatuto de Autonomia de Canarias.
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7L/PNL-0067 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPQO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE EL
PLAN EspANOL PARA EL ESTIMULO DE LA EcoNOMIA Y|
EMPLEO.

Tras exponer el proposito de la iniciativa
el serior Hernandez Gonzdlez (GP Socialista
Canario), toman la palabra el seiior Cabrera
Pérez-Camacho (GP Popular) y la sefiora Pérez
Lopez (GP Coalicion Canaria-CC) para manifestar
la posicion de los grupos.

La proposicion no de ley se somete a votacion y
resulta rechazada.

7L/PNL-0071 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPQO
PARLAMENTARIO COALICION CANARIA (CC), SOBRE
SOLICITUD AL GOBIERNO DEL ESTADO EN RELACION CON
EL REAL DECRETO-LEY POR EL QUE SE CREAN UN FONDO
ESTATAL DE INVERSION LocAL Y UN FoNDO ESPECIAL
DEL ESTADO PARA LA DINAMIZACION DE LA EcoNoMiA
Y EL EMPLEO!.

Para su argumentacion, toma la palabra la
seniora Julios Reyes (GP Coalicion Canaria-CC).

A la proposicion no de ley se presenta una
enmienda por el GP Popular, y para defenderla
toma la palabra la seriora Tavio Ascanio. La seriora
diputada indica que retira los apartados 4, 5 y 7 de
la enmienda y mantiene para su votacion el 6.

La seiiora Julios Reyes vuelve a tomar la palabra
en el turno de fijacion de posiciones, y sefiala que la
admite.

El sefior Trujillo Oramas fija la posicion del
GP Socialista Canario.

El portavoz socialista vuelve a tomar la
palabra en relacion con el texto del apartado 6 de
la enmienda, el cual seguidamente se modifica de
forma transaccional.

Se somete a votacion la proposicion no de ley,
con la inclusion del apartado 6 de la enmienda ya
modificado, y resulta aprobada.

Se levanta la sesion a las once horas y treinta y
tres minutos.
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(Se reanuda la sesion a las nueve horas y cuarenta
y Siete minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, muy buenos dias.
Vayan ocupando sus escafios. Vamos a comenzar la
sesion, a continuar el Pleno.

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA.

El sefior pRESIDENTE: Hay una modificacion del
orden del dia, que es a propuesta de todos los grupos
parlamentarios, para ver un informe sobre el proyecto
de Ley que suprime el gravamen del impuesto sobre
el Patrimonio, se generaliza el sistema de devolucion
mensual en el Impuesto sobre el Valor Anadido y
se introducen otras modificaciones en la normativa
tributaria. Que se debate hoy en el Congreso de los
Diputados y, de acuerdo con el Estatuto de Autonomia,
se necesita informe favorable de esta Camara.

Por lo tanto, este punto queda incluido en el orden
del dia y hay que votarlo; o sea, no es que se pueda...
Hay que votar, con lo cual agradezco que insistan a
todas sus seforias, que no hay quérum ahora.

Vamos a comenzar el orden del dia, para no
retrasarnos, y desde que veamos que hay el quérum
suficiente, pasariamos a interrumpir la sesion y a votar
este asunto, porque es urgente.

7L/PNL-0066 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE SOLICITUD AL
GOBIERNO DEL ESTADO EN RELACION CON LOS RECURSOS
PARA EL DESARROLLO Y EJECUCION DE LA LEY INTEGRAL
DE MEDIDAS DE PROTECCION INTEGRAL CONTRA LA
VIOLENCIA DE GENERO.

El sefior PRESIDENTE: Proposiciones no de ley:
del Grupo Parlamentario Popular, sobre la solicitud al
Gobierno del Estado en relacion con los recursos para
el desarrollo y ejecucion de la Ley integral, de Medidas
de Proteccion Integral contra la Violencia de Género.

Por parte del Grupo Parlamentario Popular, el
sefor Ester Sanchez tiene la palabra.

El sefior EsTER SANCHEZ: Muchas gracias, sefior
presidente.

Seflorias, el pasado dia 25 de noviembre fue el Dia
internacional contra la violencia de género. Es por
ello por lo que hoy el Grupo Parlamentario Popular,
o en aquel momento, presentd esta proposicion no de
ley. El Partido Popular, con esta proposicion, quiere
reiterar su maximo compromiso en su lucha contra
una de las mayores lacras que sufre nuestra sociedad y
que, desgraciadamente, le cuesta la vida a decenas de
mujeres en toda Espafia.

Para combatir este maltrato, debemos luchar
contra ello todos juntos, ir todos de la mano: todos
los ciudadanos, todas las asociaciones, todas las

instituciones. Pero por desgracia cada vez hay mas
victimas y, en lo que llevamos de afio, ya llevamos méas
de 60 mujeres que han fallecido. Incluso podemos decir
que la legislatura pasada se saldo con la escaloftiante
cifra de 280 mujeres muertas, 50 mas que en la Gltima
legislatura en la que gobemo el Partido Popular. Esto
nos lleva a deducir que las medidas tomadas por el
Gobierno actual, por el Gobierno de Espafia, como
fue en su momento, y se puso en marcha, la Ley de
Proteccion Integral contra la Violencia de Género, han
sido realmente desoladoras. No se ha llegado a lo que
se esperaba. Y esto no solamente lo decimos aqui por
hablarlo, por decirlo, sino esto estd respaldado por
varios informes que se presentaron. Uno de ellos por
el Defensor del Pueblo, donde decia textualmente que
“los datos reflejan una frustracion de las expectativas
de la lucha contra la violencia de género, que se tenian
con su entrada en vigor de la Ley de Proteccion Integral
contra la Violencia de Género”. Quiere decir que
reflejan una frustracion, esa ley refleja una frustracion
con respecto a las expectativas que se tenian con ella.
Amnistia Internacional también hace hincapié, con
otro informe, donde dice lo mismo sobre esta ley.

Como vemos, sefiorias, estos informes nos indican
eso, que la ley no da los resultados esperados y que
todavia las mujeres no estan protegidas ni se sienten
mejor atendidas por la Administracion publica. Esto,
sin lugar a dudas, sefiorias, se puede mejorar, y es que
resulta evidente ver que no hay suficientes policias o
juzgados de violencia de género para atender todas
aquellas demandas que se presentan.

Ademas, con esta ley también recae mucho peso
sobre las comunidades autonomas y los ayuntamientos,
por lo que se necesita, es necesario y es evidente una
dotacion presupuestaria, que es insuficiente por parte
del Gobierno de Espafia para con la violencia de
género; y sobre todo, como he dicho, aquellas que se
destinan a las comunidades autonomas.

Por todo esto, seforias, el Grupo Parlamentario
Popular presenta ante esta Camara esta iniciativa,
para que el Gobierno de Canarias inste al Gobierno de
Espafia a dedicar los recursos econémicos necesarios
e imprescindibles para el pleno desarrollo y ejecucion
de la Ley integral, de Medidas de Proteccion Integral
contra la Violencia de Género.

También para que incremente el nimero de
policias dedicados exclusivamente a la proteccion de
la mujer victima de la violencia de género, incidiendo
especialmente en que estén formados para estas tareas, y
en comunicacion directa y permanente y personalizada
con las victimas reales o potenciales.

También instar para que se incremente el niimero
de juzgados especializados en violencia de género,
dotandolos de los medios materiales y humanos
necesarios para garantizar su efectivo funcionamiento.

También para que despliegue en todo el territorio
nacional las oficinas de atencion a victimas y hacer
efectiva la asistencia letrada inmediata; para revisar
el procedimiento informatico de evaluacion de riesgo
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para victimas de violencia de género, con el fin de que
sea mas efectivo, homogéneo y ayude a disminuir el
numero de victimas mortales.

Y, por ultimo, que se incluya, en el marco de la Ley
Integral de Medidas de Proteccion de la Violencia de
Género, los planes de proteccion personalizados para
victimas de violencia de género.

Simplemente pedir y llamar al consenso de todas
las fuerzas politicas para que se puedan cumplir estos
objetivos en una mejor lucha contra esta lacra, que,
seguro, a todos nos preocupa.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Ester
Séanchez.

Esta proposicion no de ley no tiene enmiendas y
entonces, por lo tanto, a efectos de fijar posiciones,
intervenciones de cinco minutos, por cada uno de los
restantes grupos.

Sefiora Lidia Padilla, por Coalicion Canaria.

La sefiora PapiLa Perpomo: Buenos dias,
sefiorias.

LaLey Organica 1/2004, de Medidas de Proteccion
Integral contra la Violencia de Género, ha supuesto,
desde luego, un hito importante en la lucha contra la
violencia de género, entre otras cosas porque ha sido la
primera legislacion estatal que aborda este fenomeno
desde una perspectiva interdisciplinar.

Por cierto, debemos recordar que nuestra
Comunidad Auténoma, antes de la entrada en vigor
de esta normativa, contaba con legislacion especifica
que abordaba la violencia de género, a través de la cual
se creo el Sistema canario de prevencion y proteccion
integral de las mujeres contra la violencia de género.

El Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria
apoya esta proposicion no de ley, porque entendemos
que la Ley Orgénica 1/2004 precisa, ademas, de una
serie de ajustes que permitan un desarrollo mas eficaz
y eficiente del conjunto de acciones previstas en
ella, como, por ejemplo, generar mas espacios para
la coordinacion interinstitucional y la colaboracion
entre las comunidades auténomas, que permitiria la
cooperacion, el intercambio de buenas practicas y el
consenso en el disefio e implementacion de las medidas
a adoptar. En segundo lugar, debe garantizarse la
colaboracion economica entre la Administracion estatal
y la autonémica y, desde luego, una colaboracion y/o
cofinanciacion que debe ser estable y efectiva.

Otro de los cambios deberia avanzar en el
desarrollo de actuaciones especificas con mujeres en
especial situacion de vulnerabilidad, como son las
mujeres inmigrantes y las mujeres con discapacidad,
pero atendiendo a la realidad constatada a través de los
y las profesionales que trabajan en la red canaria de
servicios y centros.

También coordinacion entre la atencidn especiali-
zada a los hijos y a las hijas de las mujeres que sufren
violencia de género.

Ademas, por supuesto, resulta indudable la nece-
sidad de dedicar el mayor niimero de recursos
economicos, materiales y humanos para el desarrollo
del conjunto de acciones previstas en la ley, ya que
luchamos por la erradicacion de una de las mayores
lacras que existen en la sociedad actual.

Muchas gracias.

El seior pRESIDENTE: Gracias, sefiora Padilla
Perdomo.

Por el Grupo Parlamentario Socialista Canario,
sefiora Guerra de Paz, tiene la palabra.

La sefiora GUERRA DE Paz: Buenos dias, sefiorias.
Gracias, sefior presidente.

Consenso ante un ejercicio de irresponsabilidad en
la solicitud, pues, es francamente dificil. Lo lamento
esa solicitud de consenso, pero el consenso tiene que
venir dado por todas las partes y, desde luego, es una
solicitud que consideramos irresponsable, y les digo
por qué.

Vamos a ver, jen qué quedamos? Yo me planteo
esa pregunta después de haber escuchado ayer
al portavoz de Coalicion Canaria, que actudé en
representacion de los dos grupos que sustentan al
Gobierno, ante una enmienda del Grupo Socialista que
pedia mas fondos para violencia de género desde los
Presupuestos canarios, del Gobierno de Canarias, y le
dijo que no eran necesarios mas fondos. Yo no sé si
usted lo recuerda, que lo dijo. Es decir, jno necesitan
mas fondos las victimas canarias!, entonces yo me
pregunto: si las victimas canarias —que yo no lo creo,
que no necesiten mas fondos desde luego y la sefiora
consejera de Bienestar Social creo que tampoco lo
crea—, que no necesitan mas fondos, ;entonces para
qué se los vamos a pedir al Estado? Y de todas maneras
primero nos lo tendremos que pedir a nosotros mismos,
responsabilizarnos nosotros mismos y después pedirle
al Estado.

Desde luego que siempre estaré de acuerdo con que
se pidan mas fondos, a cualquier administracion, frente
ala violencia de género. Siempre estar¢ de acuerdo y el
Grupo Socialista, desde luego, al que represento, esta
totalmente de acuerdo con esa premisa, pero, desde
luego, hay que pedir con cabeza, con cabeza y con
responsabilidad, y no solo por pedir se es mejor y por
negar se es peor.

Por tanto, jen qué quedamos, son 0 no necesarios
mas recursos para atencion, informacion, proteccion
de las victimas de violencia de género, que viven y
sufren en Canarias? Mientras estemos en este nivel
de incidencia de la violencia de género, tal como ha
dicho el sefior Ester en representacion del Partido
Popular, el nimero de victimas, el nimero de mujeres
asesinadas, el nimero de personas, de mujeres que
denuncian violencia de género es tan alto que no
permite pensar que no hacen falta mas recursos. Ahora
bien, si, como les decia, el portavoz de Coalicion
Canaria, en representacion de los dos grupos que
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sustentan al Gobierno, en relacion a la enmienda 47, de
la Seccién 08, de la Consejeria de Presidencia, Justicia
y Seguridad, que presento el Grupo Socialista, dijo que
no eran necesarios mas fondos... Los fondos se pedian
—fijense para qué— para promocion de la igualdad de
oportunidades en mujeres, en el proyecto 08421702,
de plan integral o programa integral contra la violencia
de género.

Programa integral en el que esta Camara convoco
una comision especial de estudio, porque se valoraba
por todos los grupos, en la anterior legislatura, que
no estaba teniendo un cumplimiento, un desarrollo
adecuado. Se cierra dicha comision con un informe
que reconoce la falta de desarrollo de ese programa
y, ademas, se conmina a que en un afo se haga una
valoracion, una evaluacion del nivel de cumplimiento.
No ha llegado y se ha vencido no solo el programa sino
ese afio posterior dado para esa evaluacion.

Por tanto, lo que pedia el Grupo Socialista era
que se llegase a 150.000 euros. Fijense qué cantidad
tan pequefia si hablamos del montante de unos
Presupuestos como los de Canarias.

Y también se pedian oficinas de atencion a las
victimas en los juzgados, y también se voto en contra de
esa posibilidad. Fijense qué incongruencia. Por tanto,
no hacen falta fondos, mas fondos, para las victimas de
violencia desde los presupuestos canarios y si se nos
trae hoy que hacen falta mas fondos desde el Estado.

Es cierto que si hablamos aqui de esta PNL y la
analizamos, desde luego, efectivamente entendemos
que los grupos que sustentan al Gobierno, cuando
hablan de presupuestos canarios, tienen una opinion,
una valoracion... Y, ademas, opinan de forma diferente
no solo en violencia de género sino también, como
pudimos ver ayer escenificado, en relacion al Centro
de la Cultura Popular Canaria. A lo mejor no es que
opinen diferente sino que, como ocurre en otras areas,
por ejemplo en sanidad, vamos a empezar a tener que
acostumbrarnos a oir la cantaleta de que “Madrid
también castiga a Canarias en relacion a la violencia de
género, a sus presupuestos”. En todo caso, me parece
un ejercicio de irresponsabilidad politica tanto decir que
no hacen falta recursos como desviar la responsabilidad
al Estado o a cualquier otra administracion.

Salta a la vista que el Estado ha evaluado la
Ley 1/2004 cada afio. Hace tres afios, casi cuatro, el
28 de este mes precisamente, hace cuatro afios. Se ha
evaluado todos los afios y, desde luego, a mitad de este
afio se evalu¢ el total del tiempo transcurrido, tres afios.
Y de esa evaluacion se han dado datos ciertos, es decir,
que son contrastables absolutamente, por ejemplo la
creacion de casi 500 juzgados especificos. ;Que hay
que crear mas?, seguramente si, pero si desde el afno
2005, desde el verano del 2005, en que se aprueban
los primeros juzgados de violencia en Espaiia, que a
Canarias le correspondieron dos, uno por cada capital
de provincia... Por tanto, fijense qué diferencia y en
qué poco tiempo se ha aumentado la dotacion de los
juzgados.

Pero es que, ademas, piden mas dotacion de
personal y material. La creacion de los juzgados es
responsabilidad, desde luego, del Gobierno del Estado,
pero no la dotacion de personal. Solamente el Estado
atiende lo que es el juez y el fiscal, pero el resto es
responsabilidad del Gobierno de Canarias. Entonces,
ja quién se lo tenemos que pedir?: al Gobierno de
Canarias, que presupueste mejor. Por tanto, no podemos
pedir una cosa sin pedir la otra.

Desde luego también tenemos que hablar de la
diferencia, pero no voy a insistir en eso, porque lo
ha dicho perfectamente la portavoz dofa Lidia, de
Coalicion Canaria, diciendo la importancia de esta
ley. Es una ley integral e interdisciplinar, y eso ya le da
todo el valor. Por supuesto tiene que aplicarse, y se esta
aplicando. ;{Que hay que mejorar la ley?, el Gobierno
ha reconocido que la ley necesita mejoras y las piensa
abordar en un breve espacio de tiempo, pero, desde
luego, no podemos hablar de que esta ley no haya
respondido a las expectativas.

Y una cosa que me parece muy fuerte, es decir, en el
inicio de la exposicion de motivos, del Partido Popular,
de su PNL, pues, hablar del aumento de victimas, que
eso significa que la ley no ha sido eficaz. Hay que tener
conocimientos minimos para saber que el aumento en
las victimas y el aumento en las denuncias no se debe
a un aumento de la violencia. La violencia lleva ahi
2.000 afios y todas las personas que trabajamos con
personas que tienen problemas de violencia de género
sabemos que el 10% es lo que se denuncia, el 10%.
Por tanto, estamos ante una problematica muy grave y
que se denuncie mas no significa un mayor niimero de
violencia, porque, si no, Canarias seria una Comunidad
disparatada. ;Por qué?, porque ha habido un aumento
de victimas. Como dijo dona Lidia antes, ha habido
una ley anterior a esta, canaria, que también ayudo a
que las mujeres fuesen capaces de sentirse mas seguras
y protegidas. La misma creacion del DEMA —del
dispositivo de emergencia— Son recursos que se han
creado y que han facilitado que las mujeres se atrevan
a denunciar.

(Que, desde luego, la seguridad todavia tiene
muchos agujeros?, si, porque depende de la propia
mujer que se sienta... que se pare a analizar que ella es
parte de su propio aseguramiento. También es cuestion
de que su familia la ayude en esta proteccion y, desde
luego, de un cambio de mentalidad en la sociedad.
Mientras no se produzca el cambio de mentalidad
en la sociedad, estaremos analizando este caso hoy y
muchas veces mas.

Y desde luego decirles que —para terminar—, con
respecto a lo que propone en esos seis puntos el Grupo
Popular, con respecto a los recursos ya lo he aclarado;
y con respecto a otros instrumentos que presenta,
todos se relacionan con lo que es la coordinacion y la
intervencion protocolizada. Eso es responsabilidad del
Gobierno de Canarias en el protocolo integral, que tiene
elaborado, que no ha aprobado, que no tiene firmado
y que no lo ha puesto en practica, y que este Grupo
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Socialista lo ha traido en varias ocasiones. Tampoco
ha creado las unidades de valoracioén integral, que
tienen que apoyar el trabajo de los forenses, y ha sido
solicitado no solo por este grupo sino —lo que es mas
grave— por las juezas de violencia de toda Canarias, en
un escrito desde principios de este afio.

Por tanto, mejorar los recursos, desde luego, pero
hay que empezar pidiéndole responsabilidad a quien
la tiene, y el Gobierno de Canarias, en cuanto al plan
integral —no voy a hablar de otras cuestiones—, en
cuanto al plan integral y a la unidad de valoracion
integral, desde luego no ha cumplido con su obligacion.
Por tanto, mas recursos desde Canarias para después
poderlos pedir al Estado, porque no puede uno
pretender que la casa de al lado esté limpia si la de uno
tiene un poco de polvillo por encima.

Me gustaria... —ha sido dificil intervenir porque hay
mucho murmullo, pero, bueno, no tiene que ver, yo
creo que las personas que querian atender atienden—, si
me gustaria decirles que les deseo Feliz Navidad y que
les deseo, para el afio 2009, pues, todo lo que ustedes
deseen, incluso también, desde luego y sobre todo,
mas recursos para las mujeres victimas de violencia; y
que esta estrella, es una estrella de deseo, como la que
nos cantaban los nifios ayer (Sefialando la estrella que
cuelga de su collar).

(Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
Guerra de Paz.

Vamosavotar. Sefiorias, vamosavotarlaproposicion
no de ley niimero 66, del Grupo Parlamentario Popular,
sobre solicitud al Gobierno del Estado en relacion con
los recursos para el desarrollo y ejecucion de la Ley
integral de Medidas de Proteccion Integral contra la
Violencia de Género. Comienza la votacion (Pausa).

Resultado de la votacion: 27 votos a favor, 22
en contra, ninguna abstencion. Por lo tanto, queda
aprobada.

TL/TIAE-0003 INFORMES Y AUDIENCIAS A EMITIR
POR EL PARLAMENTO. PROYECTO DE LEY POR
EL QUE SE SUPRIME EL GRAVAMEN DEL IMPUESTO
SOBRE EL PATRIMONIO, SE GENERALIZA EL SISTEMA
DE DEVOLUCION MENSUAL EN EL IMPUESTO SOBRE
EL VALOR ANADIDO Y SE INTRODUCEN OTRAS
MODIFICACIONES EN LA NORMATIVA TRIBUTARIA.

El sefior PRESIDENTE: Tal como habiamos dicho,
seflorias, vamos a votar ahora el informe del Parlamento
al proyecto de ley, que se tramita en las Cortes, sobre el
impuesto del Patrimonio y se generaliza el sistema de
devolucion mensual.

Saben que el otro dia lo votamos, pero hoy se estan
votando algunas enmiendas que hizo el Senado y que
van al Congreso, y que modifican el texto de la ley y
este Parlamento, en base al Estatuto de Autonomia,
requiere informe.

Hay que votar. Por lo tanto, vamos a votar este
informe. Esta suscrito porlostres grupos parlamentarios.
Comienza la votacion (Pausa).

Resultado de la votacion: 52 votos a favor; ninguno
en contra; cero abstenciones.

Por lo tanto, el informe es favorable toda vez que
tiene el quorum necesario establecido, de dos tercios,
para este tipo de informes.

Ahora se le debe dar traslado urgentemente al
Congreso de los Diputados.

TL/PNL-0067 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE EL
PLAN EspaNOL PARA EL EsSTiMULO DE LA EcoNoOMiA
Yy EMPLEO.

El seiior PRESIDENTE: Continuamos, sefiorias,
con la siguiente proposicion no de ley: del Grupo
Parlamentario Socialista Canario, sobre el Plan Espafiol
para el Estimulo de la Economia y Empleo.

Sefior Hernandez Gonzalez, tiene la palabra.

El seiior HERNANDEZ GoNzALEZ: Gracias, sefnor
presidente. Buenos dias a todos.

El Consejo de Ministros, en su reunion del dia 5 de
diciembre de este aflo, tomo el acuerdo por el que se
aprueba el Real Decreto 9/2008, de 28 de noviembre,
por el que se crea un Fondo de Inversion Local y un
Fondo Especial para la Dinamizacion de la Economia;
asimismo se aprueban los créditos extraordinarios para
atender su financiacion. El fondo tiene como finalidad
mejorar la situacion coyuntural de determinados
sectores estratégicos y acometer proyectos de
alto nivel de empleo. Estd previsto que tenga una
inversion de 11.000 millones de euros, repartidos en
8.000 millones para el fondo de inversion municipal
y 3.000 para el fondo especial del Estado.

Este real decreto fue aprobado en el Congreso el dia
11 de este mes, con el loable objetivo de crear 300.000
puestos de trabajo.

Peroesmas, el Gobierno hamovilizado, eninversion
publica, 33.500 millones, repartidos en 19.000 millones
en infraestructuras de deportes, mas los 8.000 millones
que hemos dicho para ayuntamientos, ampliar las
politicas medioambientales en 5.000 millones y 1.550
millones para aplicar a la Ley de Dependencia. Al
mismo tiempo el Tesoro adquirio activos en la segunda
subasta para paliar el déficit de créditos en 7.200
millones de pesetas.

Estos fondos se van a aplicar del afio 2008 al ano
2010 y significan una movilizacién de fondos publicos
sin precedentes en estos momentos.

Y el plan se basa en cuatro ejes fundamentales:
en medidas de apoyo a las familias y empresas, en
medidas de apoyo al sistema financiero, en medidas de
la modernizacién econdmica y, asimismo, en medidas
de apoyo al empleo.
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Estan estos dos fondos apoyados por los sindicatos
y los empresarios y, asimismo, tiene también el apoyo
de la Federacion de Municipios de Espaia.

La PNL que hemos presentado significa que
solicitamos el siguiente texto para que apruebe esta
Camara: primeramente, valorar positivamente el
impacto que el Plan Espafiol para el Estimulo de la
Economia y el Empleo tendra en la economia de
nuestra Comunidad.

Segundo, instar al Gobierno de Canarias a apoyar el
desarrollo en la Comunidad Autéonoma de Canarias de
las medidas impulsadas por el Gobierno de Espaiia.

Tercero, instar al Gobierno de Canarias a impulsar
nuevas medidas que refuercen y complementen el
Plan Espafol para el Estimulo de la Economia y
el Empleo, aportando recursos autondmicos para
intensificar el esfuerzo al desarrollo regional de la Ley
de Dependencia; reforzar economicamente a aquellas
personas o colectivos en riesgo de exclusion social y
fortalecer sectores especificos para los que el Gobierno
de Espaiia ha dotado de fondos adicionales, como son
turismo social, [+D+i, rehabilitacion de viviendas y
actuaciones medioambientales.

Y, cuarto, los grupos parlamentarios de esta Camara
expresan su apoyo al Gobiemo de Espafia para que
emprenda las iniciativas oportunas encaminadas a
apoyar a las familias y empresas, impulsar la creacion
de empleo y modernizar el modelo productivo, como
vias para superar la crisis economica.

Ante estas medidas que estd tomando el Gobierno
nacional, yo me pregunto qué medidas ha tomado el
Gobierno de Canarias. La tmica medida que ha tomado
el Gobiemno de Canarias es, al ver esta proposicion no
de ley, presentar otra proposicion no de ley, en donde
pide 300 millones mas de dinero. Yo me pregunto,
qué facil es, cada vez que se tiene un problema, seguir
reclamando mas millones al Estado. Ayer vimos el debate
de las enmiendas que present6 el Partido Socialista, que
siempre se decia que no se apoyaban, aunque se estuviera
de acuerdo con ellas, porque en las mismas no se podia
sacar mas dinero del presupuesto que tenian.

Y, miren, siempre nos achacan que no tomamos
iniciativas, que la Oposicion lo que hace es destruir,
que la Oposicion es mala y que cada vez que salen
los representantes del Gobierno parece que no tienen
abuela, porque siempre dicen que es un Gobierno
muy trabajador, un Gobierno que trabaja con mucho
rigor. Pero cuando nos achacan que nosotros decimos
que es el peor gobierno que ha tenido esta Comunidad
Autoénoma, no lo estamos diciendo nosotros, lo estan
diciendo los sondeos y los barémetros de opinion que
se publican. jNos echan la culpa siempre a nosotros,
que les criticamos a ustedes que son el peor gobierno!,
pero, repito, no lo dice el Partido Socialista, lo dicen
los ciudadanos canarios. Miren, nosotros, si estamos
en la Oposicion, no es porque lo digan los ciudadanos
canarios, es porque ustedes han formado un pacto legal,
muy legal, pero no es la opinion de la ciudadania. Es la
opinion de los dos grupos que sustentan al Gobierno.

Asi que menos reclamar dinero, menos hacer
el papel de victimas y apliquen medidas como esta
aplicando el Gobierno del Estado, que esta movilizando
la mayor cantidad de euros que se ha visto en la historia
economica de Espaia.

Muchas gracias.

El seiior pRESIDENTE: Gracias, sefior Hernandez
Gonzilez.

Por los grupos no proponentes de la iniciativa,
Grupo Parlamentario Popular, sefior Cabrera Pérez-
Camacho, tiene la palabra.

El sefior CABRERA PiREZ-CAMACHO: Sefior
presidente. Sefiorias.

Creo que no tuvo su mejor dia el Grupo
Parlamentario Socialista cuando plante6 la ocurrencia
de registrar en la Camara esta proposicion no de ley.
Y no tuvo su mejor dia porque en ella nos plantea,
al Parlamento de Canarias, a estos diputados, que
apoyemos al infractor de los articulos 95 y 96 de la
Ley sobre el Régimen Econdmico y Fiscal de 1991.
Nos plantea que apoyemos el plan de empleo del
presidente del Gobierno mas destructor de empleo que
ha habido en los ultimos 12 afios de la vida espafiola.
Y nos plantea que otorguemos la confianza, que
apoyemos, que hagamos la loa y que alabemos a un
plan consecuencia de un presupuesto, y posterior al
mismo, que ya estaba caducado cuando accedio a las
paginas del Boletin Oficial del Estado.

El problema de Zapatero no es proponer un plan
de activacion economica y de estimulo al empleo; los
problemas del Gobierno de Zapatero son de credibilidad
y de liderazgo. ;{Coémo vamos a apoyar unos planes de
un presidente del Gobierno que minti6 un mes antes de
las Gltimas elecciones generales, y precisamente para
ganarlas? ;Como vamos a apoyar a un vicepresidente
del Gobierno, y los planes de un vicepresidente del
Gobierno, que ha reconocido que ya estan caducos los
planes de reactivacion de la economia? ; En qué manos
vamos a poner la confianza para generar empleo y
para estimular la actividad econdmica cuando ese
presidente del Gobierno tuvo la oportunidad y los
afios suficientes para proponer medidas coherentes y
articular un discurso econdémico que nos permitiera
salir de la crisis, y no lo hizo?

El problema de Zapatero no es, pues, un problema
de planes. No, es un problema exclusivamente de
credibilidad, como he dicho antes, y de liderazgo
politico. Credibilidad porque ha demostrado su
incompetencia en materia economica; credibilidad
porque ha demostrado que se pierde en la economia
como un rinoceronte en el Museo del Prado. Falta de
credibilidad porque hasta ahora todo lo que ha hecho
en materia econdmica se resume en una sola palabra:
incoherencia. Y falta de liderazgo porque no esta
demostrando que sea capaz de aglutinar a todas las
fuerzas politicas y economicas del pais, que no creen
en él.
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Fijense ustedes que ha habido ejemplos recientes
en la historia de Espafia en los cuales esa capacidad
de liderazgo se ha demostrado con rotundidad. Me
estoy refiriendo a Adolfo Suarez y a los Acuerdos de
la Moncloa de 1977. Con estos Acuerdos, el presidente
Adolfo Suarez mostr6 la capacidad de liderazgo.
Hasta ahora el presidente Zapatero ha sido incapaz
de demostrar algo similar. Tony Blair demostrd en
Inglaterra la capacidad de liderazgo de conseguir
articular, en su propio Partido Laborista, politicas
liberales para salir de la crisis. Incluso politicos recién
llegados, como Sarkozy o Gordon Brown, estan
demostrando una capacidad de liderazgo que los hace
creibles para la sociedad y para la vida econémica de
sus paises. Y nosotros aqui, sin embargo, nos tenemos
que conformar con un zapatero cualquiera.

Por lo tanto, mientras Zapatero no consiga ganarse
la confianza —cosa que no va a ocurrir—, dificilmente
vamos a apoyar este tipo de iniciativas. Es como tocar
a la puerta del agraviado y decirle, “sefiores, ustedes,
ustedes, que son precisamente la causa principal de
los males que afectan a la economia espafiola, vienen
a que nosotros les demos un espaldarazo”, y eso es
completamente inviable.

No apoyaremos, pues, ni la proposicion no de ley
ni el plan econémico que proponen, porque pensamos
que la unica solucién que en este momento tiene la
economia espafiola no es un plan de estimulo al empleo
oalaeconomia. Es tampoco, tampoco, que se remodele
el Gobierno, un Gobierno en el cual ya no creen todos
los factores relevantes de la actividad economica. La
unica salida coherente es que Zapatero acabe haciendo
crisis, disolviendo las Camaras de forma anticipada y
convocando elecciones generales, para que el pueblo
espafiol pueda decir quiénes son las otras personas,
capaces y creibles, que si pueden modificar y mejorar
la economia del pais.

Nada mas, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Cabrera Pérez-Camacho.

Por el Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria,
sefiora Xerach Pérez.

La seiiora Pirez Lopez: Gracias, presidente.
Buenos dias, sefiorias.

La verdad es que es agotador tener que repetir
continuamente que la Gnica razén por la que nosotros
gobernamos es porque los ciudadanos que nos votaron a
nosotros suman mas que los que les votaron a ustedes.

Usted nos pide que valoremos positivamente el
impacto que el Plan Espafiol para el Estimulo de la
Economia y el Empleo tendra en la economia de
nuestra Comunidad Auténoma. Eso seria hacer de
pitonisas otra vez; nosotros todavia no sabemos cual es
el impacto que va a tener en la economia canaria este
plan, entre comillas.

Nos piden que instemos al Gobierno de Canarias
a apoyar el desarrollo en la Comunidad Autonoma de

las medidas impulsadas, pero ustedes lo han pactado
con los ayuntamientos sin consultar a las comunidades
autonomas previamente; no han llamado a la
Comunidad Auténoma de Canarias.

Nos piden que instemos al Gobierno de Canarias
a que implemente nuevas medidas que refuercen
y complementen el plan. El Gobierno de Canarias
ha adoptado, entre otras, la medida que el Fondo
Monetario Internacional considera la mejor de las
medidas en este momento, que es la rebaja fiscal, que
ustedes no han hecho.

Vamos a votar que no, porque usted nos pide
que aplaudamos a Zapatero porque intenta hacer su
trabajo; y no le vamos a aplaudir porque no es nada
extraordinario que el presidente del Gobierno intente
hacer su trabajo, es lo que debe hacer. Y si logra salir de
la crisis y poner a Espafia en el mismo nivel econdmico
en el que estaba a principios del 2007, entonces le
aplaudiremos, pero ahora no le vamos a aplaudir.

No podemos creer mucho en su plan, primero
porque, como decia, no hay rebajas fiscales relevantes
dentro del plan y hasta Strauss-Kahn, el presidente del
Fondo Monetario Internacional, le ha dicho a Zapatero
que, si no aprueba estimulos fiscales rapidos —y se lo ha
dicho después de que tomara las medidas que tomo—,
el 2009 sera un afio dificilisimo para Espaiia.

Ademas es el enésimo plan que presenta, no
sé si es el quinto o el octavo, durante este ano, y los
anteriores planes no han frenado la crisis. Parece, al
contrario, que la cosa va a peor. Y el propio Solbes
ya ha anunciado que el proximo 26 de diciembre el
Consejo de Gobierno va a rebajar, a revisar a la baja,
las previsiones de crecimiento de la economia —por
decir que es crecimiento de la economia—.

Hay dinero para los ayuntamientos en su plan.
iYa era hora!, pero me apuesto lo que quieran a que
finalmente el reparto va a ser sectario, porque, en lugar
de tener en cuenta realmente donde estaban los parados,
han tenido en cuenta a la poblacion, porque beneficiaba
mas a comunidades donde gobiernan ustedes, como
Cataluna y Andalucia, y no parece que vayan a rectificar.
Y Canarias necesita mas, porque tiene mas parados; y
ademads necesita mas, necesita que cumplan la Ley del
REF, necesita que tengan en cuenta el numero real de
parados, no el nimero total de ciudadanos, que es lo que
han tenido en cuenta en su plan.

Ademas ni siquiera ustedes creen en el plan,
porque si analizan bien los Presupuestos Generales del
Estado, vemos que lo que ha subido muchisimo son los
recursos para el paro, prueba de que se sabe que se va
a disparar mas. Por lo tanto, si ustedes mismos suben
los recursos para el paro, es porque piensan que con
sus medidas no se va a conseguir realmente rebajar el
paro demasiado.

Por lo tanto, podemos decir que hay muchos
planes y muchas medidas, pero creemos que seguimos
sin disponer de un plan definitivo y creible que nos
conduzca de verdad a la salida de la crisis. Se echa
de menos un plan global, que cuente con todas las
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comunidades autonomas, y todo el mundo, casi todo
el mundo considera que las nuevas medidas son
inconexas y aun son insuficientes.

También es creo que unanime el que el Gobierno
de Espaiia tiene que ser mas valiente y dejar de poner
parches, y debe intentar transformar a fondo el actual
sistema productivo para que en el futuro tengamos
una economia moderna con mas valor afiadido. El
plan actual no lo va a conseguir, y eso significa que no
estamos siendo competitivos como Estado.

Y, ademas, otra cuestion que preocupa mucho es
que, a pesar de que han ido aprobando muchas medidas
a lo largo de todo el afo, esas ayudas no acaban de
llegar a las familias, no frenan el paro y tampoco llega
la liquidez a las pequenas empresas. Asi que llamen a
sus jefes y diganles, en Madrid, que apoyen a quien
mas lo necesita; que tienen que aprobar estimulos
fiscales rapidos para que 2009 no sea tan dificil como
se pinta que serd; que sigan los consejos del Fondo
Monetario Internacional, abaratando el despido y
desligando el crecimiento de los salarios de la inflacion,
para que la caida del PIB no sea peor, y que si tienen la
tentacion de poner en cuestion el informe que el Fondo
Monetario Internacional ha hecho sobre la economia
espafiola, piensen primero que hasta el propio Solbes
reconoce que ese informe es riguroso, que analiza bien
la economia espafiola y que realmente las medidas del
Gobierno deberian tenerlo mas en cuenta.

Y ojo con los planes de rescate, porque a veces se
crean incentivos erroneos para el futuro.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Si, muchas gracias, sefiora
Xerach Pérez Lopez.

Acabado el debate de la proposicion no de ley,
vamos a votarla. Vamos a... (El seriior Hernandez
Gonzdlez solicita la palabra.)

jAh!, sefior, si, si, digame. Si, sefior Hernandez
Gonzalez, digame.

Elseiior HERNANDEZ GONZALEZ (Desde su escario):
...(Sin microfono.)

El sefior PRESIDENTE: No, no, si hubiera enmiendas,
pero al no haber enmiendas...

Elseiior HERNANDEZ GONZALEZ (Desde su escario):
.(Sin microfono.)

El sefor PRESIDENTE: Si usted interviene, abre otro
turno, no puede ser una excepcion.

Entonces vamos a votar la proposicion no de ley del
Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre el Plan
Espafiol para el Estimulo de la Economia y el Empleo.
Estamos todos, se cierran las puertas.

Comienza la votacion (Pausa).

Resultado de votacion: 24 votos a favor, 29 en
contra, ninguna abstencion. Por lo tanto, queda
rechazada.

(Las serioras vicepresidenta primera y secretaria
primera, Tavio Ascanioy Julios Reyes, respectivamente,
ocupan sendos escarios en la sala.)

TL/PNL-0071 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO
PARLAMENTARIO COALICION CANARIA (CC), SOBRE
SOLICITUD AL GOBIERNO DEL ESTADO EN RELACION CON
EL REAL DECRETO-LEY POR EL QUE SE CREAN UN FONDO
EstaTAL DE INVERSION LoOcCAL Y UN FoNDO ESPECIAL
DEL ESTADO PARA LA DINAMIZACION DE LA EcoNoMia
Y EL EMPLEO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente proposicion no de
ley, del Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria,
sobre la solicitud al Gobierno del Estado en relacion
con el Real Decreto-Ley por el que se crean un Fondo
Estatal de Inversion Local y un Fondo Especial del
Estado para la Dinamizacién de la Economia y el
Empleo.

Esta proposicion no de ley tiene enmiendas; por lo
tanto, tiene otro formato el debate.

Tiene la palabra la sefiora Julios Reyes para su
primera intervencion.

La sefiora JuLios REYEs: Muchas gracias, sefior
presidente. Buenos dias, sefiorias.

Pues traemos esta iniciativa al Parlamento de
Canarias porque entendemos que en esta Camara se
debe debatir como se esta contemplando a Canarias
en las medidas extraordinarias que estd tomando
el Gobierno del Estado para combatir el paro. Y,
especialmente, esta proposicion no de ley va referida
a la ltima de las medidas aprobadas, que es el reparto
de los 11.000 millones a las administraciones locales.
Entendemos que es urgente que ademas se pronuncie
esta Camara sobre la injusta forma con que esta siendo
tratada Canarias y unamos lealmente esfuerzos todos
los grupos parlamentarios para defender los intereses
de Canarias.

Sefiorias, entendemos —asi lo entiende mi grupo—
que tenemos que reclamar al Gobierno del Estado un
mayor compromiso con Canarias. No es esta Cdmara
el foro ni para hacer alabanzas al Gobierno del Estado
ni tampoco para buscar el enfrentamiento con el
Gobierno del Estado, pero si para defender los intereses
de Canarias cuando haga falta, y esta es una de esas
ocasiones en las que es necesario. Es necesario porque
se esta produciendo un reparto de 8.000 millones de
euros que es, objetivamente, no equitativo, puesto
que no solo mantiene sino que ademas profundiza el
actual déficit de financiacion que tiene el Estado para
con Canarias en funcion del Régimen Economico y
Fiscal.

Sefiores y sefioras, sefiorias, 8.000 millones de euros
que se reparten para afrontar la dificil situacion del
paro que tiene este pais y no se hace en base al nimero
de parados que tiene cada uno de los municipios
espaioles y, por tanto, los que tiene también Canarias.
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Se reparte, en este caso si, en base a poblacion; en este
caso si favoreciendo a unas comunidades autonomas
que tienen menos paro frente a otras comunidades
autoénomas, entre las que estd Canarias, que tienen mas
paro. Eso hace que a Canarias se le dejen de financiar
194 millones de euros. Por eso esta proposicion no
de ley, para que reclamemos juntos la necesidad de
aumentar las partidas para Canarias y poder resolver
este injusto reparto.

Y decimos que es importante y urgente este debate
y este pronunciamiento del Parlamento de Canarias,
porque el Presupuesto del Estado, que hoy y manana
se esta debatiendo en el Congreso de los Diputados,
no resuelve esta situacion y porque ademas el propio
presidente Zapatero acaba de anunciar nuevas medidas
para el ano 2009, que ademas no estan recogidas en los
Presupuestos del Estado que hoy se estan discutiendo
en el Congreso de los Diputados. Y un ejercicio de
transparencia democratica seria que si se anuncian
esas medidas, se estén planificando y pintando en los
Presupuestos del Estado y sometiéndose al debate de
la Camara y del Congreso, para que los diputados y
diputadas puedan presentar las enmiendas al respecto.
Pero no es asi: se anuncian medidas y no se pintan en
el Presupuesto.

Sefiorias, es necesario que hagamos causa comun
para intentar retomar un reparto justo del dinero que
se ha puesto en estos momentos, pero también para
evitar que se vuelvan a repartir repartos injustos en las
proximas medidas que, segin anuncia el presidente
Zapatero, puedan ser tomadas.

Sefiorias, estamos hablando de 11.000 millones,
divididos en dos: un bloque de 8.000 millones, que
sabemos como se reparte, en funcion de la poblacion;
y otro bloque de 3.000 millones, que no se ha dicho
claramente cOmo se va a repartir.

Sefiorias, estamos hablando de que nadie esta en
contra... jComo vamos a estar en contra!: los diputados
de Coalicion Canaria en el Congreso votaron el otro dia
a favor de esta medida! Como vamos a estar en contra
cuando esto supone un respiro para los municipios de
toda Espafia, que también tenemos que decir que no ven
otra luz que evidentemente pueda resolver la situacion
en la que se encuentran los ciudadanos de este pais.
Puesto que, sefiorias, sefiorias, si realmente estamos de
acuerdo en que hay un problema de paro importante
en este pais —y todos estamos de acuerdo en ello—,
entendemos que en cualquier medida extraordinaria
como esta, y urgente, que hay que tomar —por supuesto
que si que hay que tomar—, no debe informarse a las
comunidades auténomas a través de los medios de
comunicacion, deberia haber sido convocado como
minimo, como minimo, sefiorias —y se ha convocado
para cuestiones de menor envergadura—, el foro donde
se reunen todos los presidentes de las comunidades
autoénomas con el presidente Zapatero. ;Por qué no se
convoca el foro de los presidentes autonomicos con el
presidente Zapatero para poner en marcha las medidas
estratégicas que a lo largo de la legislatura va a haber

que poner en marcha para enfrentar la situacion de
crisis econdmica? /Por qué ni tan siquiera se convoca
el Consejo de Politica Fiscal y Econdmica, por
ejemplo? Hay que pensar que esta claro que el Partido
Socialista y el sefior Zapatero, el presidente Zapatero,
claro que tienen la presion de los municipios, porque se
acaban de cerrar las puertas de la necesaria revision de
la financiacion local también en estos meses pasados,
sefiorias, que deberia, de una forma planificada, haber
dado una respuesta a los problemas estructurales que
tiene la financiacion de nuestros municipios.

Seforias, hoy lo que discutimos aqui es que, por
lo menos, el reparto de esta medida se haga de una
forma mas justa. Esta medida, sefiorias, es tomada por
parte del Gobierno de Espaia en el contexto de los
compromisos adquiridos en el &mbito internacional, en
la ultima reunion celebrada en Washington y también
en el plan europeo de recuperacion de la economia.
Pero, sefiorias, en esos foros se dice que se deben poner
en marcha medidas dirigidas a los sectores prioritarios,
que sean coordinadas y sobre todo partiendo de un
principio, el principio de solidaridad, de manera que
responda a las preocupaciones y necesidades de los
ciudadanos mas vulnerables.

Seflorias, ;/como se entiende un reparto, como el
que se ha hecho, para dar respuesta al principio de los
ciudadanos mas vulnerables? ;Como se entiende que
se repartan 8.000 millones para atender los problemas
del desempleo sin tener en cuenta el numero de
desempleados que tiene cada municipio? Me da igual
la comunidad auténoma que fuere, me da igual la
comunidad auténoma que fuere. Sefiorias, de haberse
repartido con el criterio del nimero de desempleados,
a Canarias le hubieran correspondido 592 millones de
euros y no 358. Un verdadero gobierno progresista
y con marcado caracter social, como asegura lidera
el sefior, el presidente Rodriguez Zapatero, no puede
hacer un reparto igualitario entre todas las comunidades
autéonomas sino una distribucion de los recursos en
funcion de las necesidades de cada uno.

Seforias, cada desempleado en Canarias va a recibir
parasalir del paro, de este fondo del Estado, 1.793 euros.
(Saben ustedes lo que va a recibir cada desempleado
de Cataluna, por ejemplo? 3.171. Casi el doble. O,
por ejemplo, otro ejemplo de trato discriminatorio,
Asturias y Aragon: ;como van a recibir una cantidad
de dinero similar a las de las provincias nuestras, a la
de Las Palmas y a la de Santa Cruz de Tenerife, cuando
tienen la mitad de poblacion parada que tienen las
provincias canarias? ;O cdmo es posible que el Pais
Vasco, que tiene una tasa de paro del 6% y no del 17,
como tenemos nosotros, y una poblacion semejante a
la nuestra, vaya a recibir una cantidad semejante a la
nuestra? La verdad es que es dificil de entender como
se puede interpretar el concepto de solidaridad cuando
se dice de boca para fuera pero cuando se ejerce de la
forma que acabo de comentar.

Seflorias, por eso estamos planteando que esta
Camara se pronuncie, para que se introduzcan, en los
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fondos extraordinarios que se acaban de aprobar, que se
incrementen con mayor aportacion para esta Comunidad,
para el archipiélago de Canarias, que se aprueben
nuevos créditos y que, ademas, se repartan teniendo en
cuenta las especificidades y las necesidades reales; y que
ademas, en este sentido, que formen parte de la nueva
financiacion, la que nosotros estamos reclamando,
nuestros cabildos y que se haga el reparto en funcion del
numero de parados que tiene cada municipio.

Gran parte de las obras que estos decretos permiten
que se hagan saben, sefiorias, que pertenecen al ambito
de competencia de los cabildos, y es para beneficiar a los
municipios: obras sociosanitarias, obras de transporte,
obras de ambito de remodelacion del sector turistico.
Obras que, seforias, pueden, coordinadamente, ejecutar
nuestros cabildos, de forma que ningtin ayuntamiento se
quede atras. Como si que es probable que se queden ahora
con esta norma no solo los pequefios ayuntamientos
de Canarias sino los pequefios ayuntamientos de
toda Espafia, que no tienen capacidad de gestion para
presentar, de aqui a final de mes, a final de enero
siguiente, del proximo afio, los proyectos, la normativa
y los papeles que se les van a plantear.

Por eso—y voy concluyendo, sefiorias—presentamos
esta iniciativa y también por el tercer punto que recoge
laproposicionno de ley. Se van a repartir 3.000 millones
de euros, que si que no se recoge de ninguna forma
cdmo se van a repartir. Se le van a dar a los ministerios
para que estos lleven a cabo el reparto. Ahora bien, lo
que si esta claro es que ya se han asignado cantidades a
sectores distintos. Por ejemplo, 800 millones de euros
para el mantenimiento y la mejora de la competitividad
del sector de la automocion en Espaiia. Sefiorias, claro
que es necesario, hay muchas comunidades autonomas
en que sus ciudadanos se estdn viendo en el paro
porque tienen industria de estas caracteristicas, pero no
es precisamente Canarias una de ellas. Por ello también
es necesario que se modifique la norma del real decreto
para que las Pymes, las pequefias empresas, que son
las que crean empleo en Canarias, también puedan
acogerse al reparto de los 3.000 millones que propone
el real decreto que acaba de ser aprobado.

En definitiva, seforias, se anuncian nuevas medidas.
Por eso es importante que este Parlamento exija un
criterio de reparto mas equitativo y mas transparente.
Pero ademas, sefiorias, también menos improvisacion,
que haya un mayor control, que haya un mayor dialogo
entre el Gobierno del Estado y las comunidades
autonomas, que sean llamadas para intercambiar
nuestros puntos de vista y la realidad distinta que vive
cada comunidad autonoma. Y sobre todo, y sobre todo,
sefiorias, que haya més compromiso con Canarias en
estos momentos de crisis.

El senor PRESIDENTE: Qracias, sefiora Julios
Reyes.

Como esta proposicion no de ley tiene una
enmienda, se veria ahora la enmienda.

Sefiora Tavio Ascanio, tiene la palabra.

La sefiora Tavio Ascanio: Buenos dias, sefiorias.

Procedo, en nombre del Grupo Parlamentario
Popular, ajustificarlas enmiendas que hemos presentado
a esta proposicion de ley, no de ley —gracias, Mercedes
(Dirigiéndose a la sefiora Roldos Caballero, que le hizo
la aclaracion.)—, no de ley de Coalicion Canaria, que
precisamente se ha presentado en aras a reivindicar una
interpretacion algo mas flexible, algo mas acomodada
a las circunstancias singulares y especiales de nuestro
archipiélago, el archipiélago canario, en relacion a ese
real decreto-ley y a esa resolucion que ha dictado el
Gobierno de Espana para crear ese Fondo Estatal de
Inversion Local y ese Fondo Especial del Estado para
la Dinamizacién de la Economia y del Empleo. Sefior
Spinola, como a usted le gusta fijarse en los titulos
rimbombantes, le digo que, desde luego, creo que con
éste ustedes, los socialistas, nos superan con este titulo.
Y me explicaré, por qué me baso en esto.

Desde luego mi grupo parlamentario esta absolu-
tamente de acuerdo con la exposicion de motivos
del real decreto-ley y de esa resolucion. Hablan de
un intenso deterioro de las condiciones financieras y
econdmicas. De hecho me da la impresion de que se ha
querido obviar la palabra crisis en todo el texto y, desde
luego, lo entiendo, porque, bueno, pues, teniendo en
cuenta como han actuado ustedes frente a la crisis,
comprendo que no quieran ni mencionarla. Pero quiero,
si, reflexionar con todos ustedes, con sus seflorias, en la
manana de hoy respecto a que las cosas se deterioran
intensamente, precisamente porque se ha hecho una
dejacion continuada durante mucho tiempo, porque las
cosas 1o se deterioran intensamente de un dia para otro
(Abandona su lugar en la Mesa el seror presidente.
Ocupa la Presidencia el serior vicepresidente segundo,
Aleman Santana).

Y este real decreto-ley y esta resolucion tiene
una contextualizacion y unas circunstancias previas
que a mi me hacen tener, desde luego, una vision
absolutamente pesimista de la aplicacion final y de
las consecuencias reales que van a tener o que van a
vivir los canarios y muchos espafioles respecto de esta
reglamentacion. Me recuerda a aquello del timo, ¢no?
Me da la impresion de que esto es una especie de timo,
una entelequia intelectual que se ha querido poner por
escrito, creando de alguna forma... Es como si se nos
ofteciera la luna y después se nos va alejando, poquito
a poco, esa luna, a medida que se va escribiendo en
ese real decreto-ley y en esa resolucion. Y es que lo
han puesto muy dificil ustedes a los ayuntamientos
para poder cumplir con ese real decreto y después han
creado una resolucion que contradice ese real decreto,
y es ahi donde yo digo que el Partido Socialista Obrero
Espaiiol, desde el Gobierno del Estado, ha puesto ese
dinero, y lo ha puesto precisamente porque sabe que,
con las trabas administrativas que ha puesto, va a ser
imposible que los ayuntamientos se lo gasten.

Por eso, sefiora Julios, yo soy absolutamente...
—y quiero que conste, y mi grupo politico, quiero
que conste en el acta de la sesion de hoy— que es un
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respiro, algo timo, que tiene unas trampas, que iremos
viendo, y que desgraciadamente, pues, al final de este
afio desde luego yo vendré a denunciar otra vez en esta
tribuna. Y yo digo: ;por qué piensa mi grupo tan mal,
por qué pienso, sefiorias, yo tan mal respecto de esta
regulacion que se ha dictado? Me refiero al contexto,
(no?, a los seis anos de gobierno socialista en Espaiia,
en los cuales nos han devuelto sus sefiorias a la Espaia
del paro.

Se trata de otra propuesta mas, de las propuestas
timo, a las que nos tienen acostumbrados. Se trata,
sefiorias, de algo muy grave, que es jugar con las
ilusiones de los espafioles y de muchos canarios. Y
voy a explicarme y voy a poner ejemplos en estos seis
afios de otros timos que se han dictado y que nos han
afectado, y que han afectado y frustrado a muchos
canarios y a muchos espaioles. Los 2.500 euros para
las madres, para todas esas madres; a los seis meses
ha venido Hacienda y nos han dejado, a muchas de
nuestras madres canarias, sin esos 2.500 euros. La Ley
de Dependencia, un brindis al sol, yo hago una ley...
iHombre!, es facil dictar un real decreto-ley, es facil
dictar una resolucion, es facil dictar un decreto-ley y
llevarlo al Consejo de Ministros, pero, hombre, yo lo
dicto y que lo paguen las comunidades autonomas. Los
400 euros que nunca llegaron, otro timo.

(Siguen sus sefiorias socialistas pensando que
este Gobierno lo estd haciendo bien? ;Quiere alguno
de ustedes decirle a Zapatero y a Solbes que no sigan
trabajando por el paro pleno? Me da la impresion —ayer
lo comentaba mi compaiiero el sefior Antona— de que
hay una especie de confusion en sus filas, confundiendo
pleno empleo y paro pleno, y esto, sefiorias, es algo muy
grave y que estd, desgraciadamente, entristeciendo a
muchas familias espafiolas, a muchas familias canarias.
Ademas, a muchas familias canarias que todavia tienen
la foto muy reciente de los Presupuestos Generales
del Estado, en los cuales somos los canarios la tinica
Comunidad Auténoma que no ha incrementado
en inversiones; que tenemos un 13% menos de
inversiones, frente a otras comunidades autonomas, que
porque estan gobernadas por su partido, por el Partido
Socialista, como Andalucia, como Castilla-La Mancha,
como Galicia, como Extremadura y como Cataluia,
han visto incrementado, entre todas ellas, en una media
del 5% en esas inversiones del Estado. Desde luego
esto hace que los canarios tengamos 175 euros menos
per capita que el resto de los espafioles del territorio
peninsular, estando nosotros en unas situaciones de
alejamiento y de aislamiento que empeoran nuestras
condiciones economicas. 361 millones de euros menos
que el resto de las comunidades autonomas.

Desde luego, sefora Julios, coincido completamente
con su grupo, mi grupo politico coincide, respecto de
que hay que reconocer esa ultraperiferia, expresamente,
por parte del Gobierno de Espafia, como sinos reconoce
Europa; con que hay que incrementar los fondos y dar
entrada a los cabildos; con que hay que tener en cuenta
nuestras especiales circunstancias de incremento

del niimero de parados, que son superiores por esas
condiciones a las que me he referido, y desde luego dar
participacion a esas Pymes, porque si estas licitaciones
se hacen exclusivamente pensando en las grandes
empresas, como se dio la ayuda por parte del Gobierno
de Espafia, pensando en esas grandes constructoras,
muchas de nuestras pequefnias y medianas empresas, que
son la fuente de ingresos de muchas familias canarias,
se verian fuera y, por lo tanto, se verian obligadas a
tener que acogerse a esos subcontratos, que después
realizaran esas grandes empresas.

Yo quiero decir hoy que, en aras precisamente a que
este texto sirva de algo y que realmente sirva para mejorar
ese real decreto, mi grupo politico desiste de las dos
primeras enmiendas; que vamos a seguir manteniendo
exclusivamente la enmienda nimero 7, que es la tercera
del escrito, que es la que hace referencia exclusivamente
a esa transparencia y a esa necesidad de equidad, porque
no solamente ustedes, seforias, han discriminado a
comunidades auténomas donde no gobiernan sino
que, ademas, han gobernado pensando y firmando
convenios con aquellos ayuntamientos donde también
gobernaban y, por lo tanto, es necesario que demuestren
esa transparencia y que demuestren esa equidad.

Y respecto de la cuarta, de la enmienda niimero...
iPerdon!, eralaenmiendanumero 6 —~(Ante laindicacion
de sus sefiorias.) gracias—y me estoy refiriendo ahora a
la 7. Yo creo, sefiorias —y esto es algo que tenemos que
celebrar todos—, que en este momento las negociaciones
entre el Gobierno y la Oposicion respecto del Pacto
por las Libertades y contra el Terrorismo estan tan
avanzadas que mi grupo politico desiste también de
esta enmienda, en el entendimiento de que seria un
elemento de distorsion en esa negociacion.

Pero si es importante que yo deje constancia del por
qué mi grupo politico piensa que este real decreto y
esta resolucion, si bien sus fines y sus objetivos son
loables, y los compartimos, desde luego... cuando
ustedes, sefiorias, nos estan alejando la luna a todos
los espafioles y a todos los canarios, en esa metafora
que yo creaba en el dia de hoy. Quieren que se
propongan proyectos de obra publica que no estaba
presupuestada para el afio 2009. Sefiora Padrén, usted
es alcaldesa, igual que lo es don Miguel Zerolo, y
algunos de los compafieros, dofia Guacimara —que
espero que se restablezca—, ;quién hace un proyecto,
qué ingeniero, qué arquitecto hace un proyecto entre el
10 de diciembre y el 24 de enero? (Se enciende la luz
roja en la tribuna de orandores.) ;Qué ayuntamiento
tiene proyectos redactados, que no iba a ejecutar en
el 2009, que no iba a hacer? ;Qué arquitecto, qué
ingeniero, redacta un proyecto en 20 dias? Pero las tres
fases que ustedes establecen y que saben que se tienen
que cumplir, tanto la presentacion del proyecto como
la licitaciéon, como la ejecucion del mismo, parece
que ustedes las han redactado precisamente para no
gastarse el dinero, que es lo que suponemos. Porque
supongamos, sefiorias, que todos los ingenieros y todos
los arquitectos se quedan sin Navidad y presentamos el
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24 de enero ese proyecto. Supongamos, seflorias, que
Madrid contesta en un méaximo de 20 dias. Tienen que
venir, supervisar la obra, ver si el proyecto cumple los
fines, tienen que poner a disposicion a supervisores
en todas las delegaciones del Gobierno. Supongamos,
seforias, que reducimos el plazo de licitacion legal
—como establece la resolucion y el real decreto-ley— a
la mitad, serian de 26, que es el plazo legal, a 13 dias.
Supongamos, sefiorias, que el Boletin Oficial de la
Provincia nos publica cuando a nosotros nos interesa
y cuando podamos, teniendo en cuenta que el resto
de los ayuntamientos estan pidiendo también que se
publiquen el mismo dia y a lamisma hora. Suponiendo,
suponiendo, empezariamos las obras, como muy tarde,
en abril del 2009, y he aqui, seforias, que yo no sé
cdmo no se ha dado cuenta ninguna de sus sefiorias,
ningun alcalde, nadie de la Fecam, nadie de la Femp, es
que el real decreto-ley, el articulo 7, los ayuntamientos
deberan acreditar la realizacion de las inversiones y la
finalizacion de las obras durante el primer trimestre
del 2010 y resulta que después la resolucion dice, en
el apartado 6, el limite de ejecucion de las obras sera el
31 de diciembre de 2009. Por lo tanto, la obra se tendra
que ejecutar en siete u ocho meses.

Pero digo mas: los modificados de las obras,
coste cero. Sefior Jorge, lo comentaba ahora, tiene
experiencia en la ejecucion de obras, mi compaiiero
del Grupo Parlamentario Popular...

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Vaya concluyendo, sefiora diputada.

La sefiora Tavio Ascanio: Voy terminando, sefior
presidente.

La imposicion elevada de penalidades por retraso
en la ejecucion es desproporcionada completamente.

Pero digo mas, la publicidad especifica. Esto es lo
que me ha recordado realmente, sefiorias, a Venezuela.
Resulta que estas obras tienen que tener un cartel que
reparte la Delegacion del Gobierno, que todavia no
sabemos si van a poner la foto de Zapatero como hace
Hugo Chavez en Venezuela. Si les digo, si les digo
que, desde luego, esto realmente no parece propio y
que ustedes realmente estaban pensando mas en la
publicidad de esas obras que en que realmente llegara
el dinero a los espafioles.

Voy concluyendo, sefior presidente. Mi grupo se
manifiesta totalmente a favor de la proposicion no
de ley de Coalicion Canaria. Creemos que hemos
mejorado ese texto manteniendo esa enmienda,
exigiendo transparencia y equidad. Consideramos
que este fondo es una oportunidad. Queremos ser mas
optimistas de lo que ese real decreto y esa resolucion,
pues, nos estan dejando ver. Desde luego me parece
triste que ustedes quieran hacer ver a los espaiioles que
van a dar dinero para después, para que nos perdamos
los ayuntamientos, todos los ingenieros de Canarias
y todos los arquitectos en un laberinto de trabas
administrativas para no gastar ese dinero.

Y yo simplemente, para terminar, desde luego
pensaba, porque estamos en Navidad, y pensaba en
un ejemplo que ilustrara a sus sefiorias lo que significa
ese real decreto-ley y esa resolucion —y ya termino,
sefior Fajardo (Dirigiéndose al serior Fajardo Feo,
quien le hace indicaciones desde su escario.)—, y es
como si les dijéramos a todos los nifios de Canarias
que escribieran la carta a los Reyes Magos, es lo que
ustedes estan haciendo, es lo que van a hacer todos los
ayuntamientos canarios, y después, pues, el dia 6 de
enero no encuentren ningun regalo.

Yo espero, seforias, porque sera bueno para todos,
venir aqui el 31 de diciembre de 2009 o precisamente
el primer trimestre del 2010 y celebrar que realmente
entre todos nos hemos gastado este dinero, pero, ya
digo, con el texto y con las leyes que ustedes han
dictado en la mano, desgraciadamente mucho me temo
que esto no va a ser posible.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Muchas gracias, sefiora diputada.

La sefiora PADRON RODRIGUEZ (Desde su escaiio):
Sefior Aleman, sefior presidente, por alusiones
personales claras, “Padron, sefiora Padron”.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Si, sefiora diputada, usted ha sido nombrada,
pero no ha sido aludida politicamente. Por lo tanto...

La sefiora PADRON RODRIGUEZ (Desde su escaiio):
Se me ha hecho una pregunta directamente desde el
escafio.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): No tiene usted la palabra, sefiora diputada,
no la tiene.

La sefiora PADRON RODRIGUEZ (Desde su escario):
Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Por el Grupo Parlamentario de Coalicion
Canaria, para fijar la posicion sobre la enmienda, sobre
la propuesta de enmienda del Grupo Parlamentario
Popular, la sefiora Julios.

El sefior FAJARDO PALAREA (Desde su escario):
Sefior presidente, un momento.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Perdone, seflora. Si, sefior Fajardo.

El seiior FAJARDO PALAREA (Desde su escaiio):
Sefior presidente, se me ha aludido expresamente. Yo
no sé si, cuando dijo “sefior Fajardo”... No sé, es que
dijo “sefior Fajardo”.
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El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Se referia al sefior Feo.

El sefior FAJARDO PALAREA (Desde su escario):
jAh!, al sefior Feo, jah!

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): De segundo apellido.

El sefior FAJARDO PALAREA (Desde su escario):
Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Sefior Feo, no tiene la palabra (4nte la
solicitud de palabra del sefior Fajardo Feo).

El sefior Fasarpo FEO (Desde su escario): Setior
presidente, en funciones, me ha aludido usted en dos
ocasiones.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): No tiene la palabra, don Manuel.

Elseiior Fajarpo Feo (Desde su escario): ; Cuando
dice “sefor Feo” es un adjetivo o es refiriéndose a mi
segundo apellido?

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Para diferenciarlo de su primo carnal.

Muchas gracias.

Tiene la palabra, sefiora Julios.

La sefiora JuLios ReyEs: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, en relacion a la enmienda presentada
por el Grupo Popular, pues, comentar que aceptamos
la transaccional que acabamos de escuchar, in voce, a
la portavoz del Grupo Popular, entendiendo que parte
de los apartados que estan expuestos en la enmienda
ya estan recogidos. Que si que aceptamos que se
quede incorporado al texto propuesto por Coalicion
concretamente el apartado 6 de la enmienda, lo que hace
referencia a que la norma en cuestion tenga en cuenta la
adopcion de medidas que impulsen la transparencia y la
equidad en la distribucion de estas ayudas. Y también,
pues, nos alegramos de que haya sido retirado el ultimo
de los puntos, el punto 7, recogido en la enmienda
propuesta por el Grupo Popular, porque nuestro grupo,
Coalicion Canaria, siempre ha apostado por lo que su
sefioria también acaba de expresar, por el esfuerzo de
busqueda de consenso en todos los temas antiterroristas,
no solo en esta Camara sino en el seno del Congreso
de los Diputados, y yo creo que es mas propio que se
continten haciendo las labores por los companieros, de
todos los que estamos aqui, en el contexto del Congreso
de los Diputados. Aceptamos, por tanto, la enmienda.

Y si resaltar que me parece importante incluir el
apartado que usted ha expuesto, de que quede recogida
la necesidad de adoptar medidas que impulsen la

transparencia y la equidad, porque, sin duda—y voy a dar
un dato que yo creo que es importante, ;no?—, tengamos
en cuenta que estamedida, la que se acaba de aprobar, que
habla de un reparto de 8.000 millones, habla de 11.000,
pero la que es de reparto directo a los ayuntamientos a
través de la poblacion es de 8.000 millones de euros. Esto
equivale nada mas y nada menos que al 80% del total
de recursos que el Estado otorga anualmente al mundo
local. Es una cifra importante, por lo cual, si ademas los
propios municipios vienen reclamando unamodificacion
de los mecanismos de financiacion de las corporaciones
locales, no parece logico —y eso si que es importante
que se transparente en un debate dentro del Parlamento
y dentro del Congreso—, no parece logico que se haya
bloqueado la nueva financiacion de las corporaciones
locales y que se ponga encima de la mesa una cantidad
tan importante, porque desde luego que de haberse hecho
de una forma planificada y con el consenso de todos,
este dinero no seria solo —y permitanme la expresion—
para pagar peonadas de contratos eventuales para obras
en la construccion. Que claro que hacen falta para bajar
del paro provisionalmente unos meses a un monton
de personas, pero no es la mejor forma de resolver los
problemas de esta grave crisis estructural que tiene
Espafia, que tiene Europa y que tiene medio mundo.
Y que, sefiorias, acaba de venir hace poco por Espaia
el presidente del Fondo Monetario Internacional, el
seflor Strauss —que si no me equivoco, me parece que
es socialista, creo que es asi, ;no?—, y acaba de venir y
hacer una critica, a Espafia y a otros paises europeos,
a la forma alocada e improvisada de estar tomando
medidas una tras otra, que conllevan un montén de
dinero y no pararse a hacer realmente una planificacion
de medidas estructurales en todos los sectores de la
economia que estan en crisis. Eso lo acaba de decir
el presidente del Fondo Monetario Internacional en
alusion a las medidas que se estan tomando, como,
por ejemplo, estas que se estan tomando en Espafia,
seflorias, porque realmente hay que transparentar qué
mas medidas quiere el Gobierno del Estado tomar. No
estamos hablando de un plan, hasta ahora lo que hemos
venido viendo que elabora el Gobierno del Estado es
un popurri de medidas puestas en marcha, a veces de
forma improvisada, con falta de transparencia, con
falta de continuidad. No se va a resolver el problema
del sector de la construccion con medidas como estas,
no se va a resolver el problema de sectores que estan
en crisis en todo el Estado y que necesitan un plan
Renove en serio, como es el sector turistico; ni el sector
de la automocion se va a recuperar con medidas como
estas.

Hay que poner en marcha medidas consensuadas
con los sectores, consensuadas con las comunidades
autéonomas y consensuadas con las administraciones
locales. Seforias, no es logico que las comunidades
autonomas no sean actores, formen parte de la ejecucion
de medidas como estas. jEs que estamos volviendo
al peor de los centralismos que yo haya vivido en la
historia de la democracia reciente en este pais!
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Sefiorias, las comunidades autonomas estan
coordinando, todas, todas, seforias —las del PSOE, las
del PP, las de los partidos nacionalistas—, las medidas
que pueden para enfrentarse a esta crisis. jDejémonos
de demagogias!: ;por qué no se coordinan esas medidas
con las medidas que toma el Estado, sefiorias? De eso
es de lo que estamos hablando. ;O es que se opta por
la propaganda de dar medidas estrella e hipotecar el
dinero de todos? Porque estos 11.000 millones, ;de
donde salen, sefiorias?: del endeudamiento, de la deuda
que va a generar el Gobierno de Espafia, y ese dinero
lo vamos a pagar todos, los canarios y el resto de los
espafioles. De eso es de lo que estamos hablando.

Y ademas me preocupa mucho que nos tomemos en
serio estos debates en esta Camara. Se puede, sefiores
del Partido Socialista, se puede, y es logico defender
al Gobierno Zapatero por parte de ustedes, es logico,
pero también se puede defender a Canarias. Y es lo
que le pedimos en este Parlamento al Grupo Socialista,
que compagine las dos cosas, como hacen otros grupos
socialistas en otras comunidades auténomas. Eso es lo
que queremos ver en este Parlamento.

Porque ademés nos preocupa, sefiorias, que hace dos
dias estaba el ministro Solbes, yo creo que de una forma
algo frivola, anunciando su posible intencion de dejar
el Gobierno. jEn estos momentos, sefiorias! Y, claro,
una piensa, es logico, durante un montén de tiempo
se nego la existencia de una crisis, después se hicieron
promesas electorales irresponsables, que el propio
Solbes, al poco de tomar posesion en esta legislatura,
dijo que tenia muy poco margen de maniobra, por las
promesas electorales. ;Que qué continuidad han tenido
en la mejora de los hogares, de las familias o de las
Pymes, sefiorias, esas promesas electorales? jNinguna!,
se lo lleva el viento. Es como los voladores, los tiramos,
hay, pues, una gran luminosidad en ese momento, pero
cuando se va la polvora, se queda la noche igual de
oscura. Tomemos medidas en serio, estructuradas,
buscando un gran pacto entre todas las fuerzas politicas
y, sobre todo, entre todos los que formamos parte del
Estado, que ademas de la Administracion central del
Estado son las comunidades autonomas.

Sefiorias, se ha errado un montén de veces en los
prondsticos economicos. Se criticaron por parte del
ministro Solbes y por parte de Zapatero incluso, incluso,
las previsiones de la OCDE, cuando pronosticaba que
habia, previsiblemente, en Espafia un crecimiento de
un 1,6 y no del 2,3, que son las previsiones oficiales. Se
dijo que eso era una barbaridad, que con las medidas
que estaba tomando el Gobierno del Estado eso no iba
a ocurrir. Ahora, que ha venido el presidente del Fondo
Monetario Internacional, han tenido que reconocer
que eso es asi. Y no solo eso sino incluso, seflorias,
hace poco, relativamente poco —yo creo que estamos
hablando de octubre, el octubre pasado—, cuando se
cred otra medida por parte del Gobierno del Estado,
un fondo de activos financieros para los bancos,
que llegaba hasta los 50.000 millones, ahora se han
repartido 8.000 para los ayuntamientos, pero el fondo

este del que hablamos son 50.000 millones. Y, sefiorias,
ahora que ha venido el presidente del Fondo Monetario
Internacional el sefior Solbes nos dice, en diciembre,
que le pide a los bancos que, por favor, utilicen esos
recursos para financiar los problemas de los préstamos
que siguen sin dar los bancos a las Pymes y a las
familias. No puede ser, sefiorias, es dinero de todos, no
puede ser. Las medidas tienen que ser eficaces, porque
si no, primero, se pierde credibilidad ante la ciudadania,
se pierde la oportunidad de haber puesto otras medidas
en marcha que si fueran eficaces, seforias, y, en tercer
lugar, se pierde dinero que es de todos.

Por eso, seflorias, creo que es importante que
empecemos a debatir en esta Camara los problemas
que tiene Canarias de verdad y los problemas de como
enfrentar, leal y solidariamente entre todos, los problemas
de la crisis econdmica que tenemos y que, segun los
augurios del propio Fondo Monetario Internacional, no
van a ser mejores para el proximo afio.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleméan
Santana): Muchas gracias, seflora diputada.

Por el grupo parlamentario no proponente de
enmiendas, el sefior diputado don Blas Trujillo.

El sefior TrusiLLo ORramas: Gracias, sefior
presidente. Buenos dias.

La verdad es que no traia ninguna intervencion
con relacion a esta PNL a priori, porque queria saber
de verdad de qué iba esto, ;jno?, qué es lo que ustedes
iban a decir hoy aqui, después de presentar un texto que
dice que se pongan 300 millones de euros mas para los
cabildos; que ese dinero vaya en funcion del desempleo
para los cabildos; que se reconsidere el acuerdo del
real decreto para introducir otras variables, por lo
tanto, rompase el acuerdo con la FEMP, y después que
puedan participar las Pymes. Y, claro, cuando uno lee
esto, igual que lee la enmienda del PP, donde todavia
no se ha enterado ni de que el decreto, el real decreto-
ley, fue convalidado la semana pasada, porque dice
que, nada, que a ver, que en el momento de convalidar
el real decreto-ley... Esto ya pas6 hace una semana. Es
decir, bien, cuando uno ve esto, dice, “bueno, qué van
a venir a decirnos sobre este asunto”.

i'Y miren que les ha sentado mal esto!, les ha cogido
con el paso cambiado y se han cogido una perreta que
no tiene nada que ver ni con el contenido de esto ni
con el debate que pretenden solemnizar de hablar en
serio de la cuestion econdmica. Pero ;como les puede
molestar tanto este asunto? No es normal.

De entrada, a la sefiora Julios, yo le diria —esta
colgado en Internet, tiene la facilidad de ir dentro de un
momentito y lo ve—: dofia Ana Oramas empieza este
debate diciendo “quiero felicitar al sefior vicepresidente
del Gobierno por esta medida” (Aplausos). Y luego
puntualiza una serie de cosas que también nosotros
incluso hemos hecho. Nosotros, por ejemplo, hemos
intentado que los cabildos insulares, a la hora de poder
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optimizar estos recursos, participaran. Pero, ;saben
lo que ocurre?, que al final podia haber sido peor el
remedio que la enfermedad, por cuanto este es un
acuerdo que ha sido cerrado con la totalidad de la
FEMP y con unos criterios claros.

Decia la vicepresidenta, Cristina Tavio, dice:
“suponiendo, suponiendo...”; yo lo que le diria es
“suponiendo que ustedes, alguna vez, hagan algo, algo
en concreto” (Aplausos). De verdad. Pueden hacer
una cosa, algo similar a esto, que, por cierto, ayer se lo
ofrecimos en el debate presupuestario y lo rechazaron,
y lo rechazaron de plano.

Igual que otra frase, usa una frase que, de verdad,
no sé si se da cuenta de a cuanta gente insulta: “porque
esto es un timo”. Es decir, todos, todos, todos los
alcaldes de Espafia y sus representantes son tontos de
remate, incluidos los canarios, que han apoyado con
entusiasmo esto. jNo es verdad! Lo que pasa es que
puede ser que a lo mejor esto de creer que hay mucha
gente tonta se lo puedan terminar ustedes creyendo y
asi se pueden explicar algunas cuestiones que hace el
Gobierno de Canarias, donde de manera permanente,
pues, francamente, insulta a la inteligencia de nuestros
conciudadanos.

Decia dofia Maria del Mar Julios, que de verdad no
le he entendido el tono, salvo en este tema de que... Mire
que les ha sentado mal, que la gente haya recogido esto
con un entusiasmo que no se lo esperaban. Es verdad.
Dice: “no hay un plan”; si hay un plan, estd desde
noviembre. Ninguna medida de estas es una medida
suelta y aislada, jninguna! Esta es una medida puntual.

Y hay 8.000 millones, y no me gusta —también
puede ser un tic de las costumbres de aqui— la palabra
“reparto”. No, aqui lo que ha habido es un acuerdo
de distribuir unos fondos excepcionales y con luz y
taquigrafos. Eso de la falta de transparencia... No, no,
no, el maximo organo de la Femp, reunido en la sede
de la Presidencia del Gobierno, acuerda la cuantia y
los criterios. ;Les parece que son menores de edad,
les parece que hay que tutelarlos? A lo mejor por
eso incluso ayer veiamos otra ley donde se invaden
competencias de determinadas corporaciones locales
para decisiones importantes en materia urbanistica.
Pero la verdad que no es asi. No es asi. Este es un tema
claro, rotundo.

Exactamente igual que hay 3.000 millones mas,
que dicen, “hombre, y esto no pasa, esto no pasa por
el Congreso de los Diputados”. {Coémo que no pasa?
Todos los reales decretos pasan, y se convalidan y se
discuten. Y por cierto, digo, con la felicitacion expresa
y entusiasta, entre otras, de Coalicion Canaria. El PP,
pues, obviamente esta en su papel. Todavia queremos
oirle una propuesta distinta de estas medidas, mas alla
de los calificativos, nueva, con relacion a qué hay que
hacer con respecto a la situacion tremendamente dificil
en la que estamos metidos.

Han dicho ademas, intentando utilizar esto, este
juego —jconchale!, que la verdad es que no se lo
merece, esta discusion—, dicen: miren, y nos deben

194 millones, porque si el criterio hubiese sido el
desempleo... —bien, de entrada incluso estan perdiendo
300- y que se cambie el criterio y haya mas. Pero, en
cualquier caso, jsi hay comunidades autonomas, como
Andalucia, que tienen una tasa de desempleo mayor
que nosotros! ; Como que esto tiene un sentido torticero
para beneficiar...? ; No se estaran proyectando ustedes,
como dicen los psicologos? Porque cierto es, y no es
el debate aqui, ;eh?, pero yo les invito a que vean sus
propios Presupuestos o lo que hace algun cabildo en
estas islas con relacion a los municipios que no son de
su cuerda politica, y le aseguro que no hacen esto, no
hacen esto. De verdad.

Entonces, hablando de esto en serio... Y a la sefiora
Julios, al final, en su discurso le tiene que salir alguna
cosa que es la verdad del fondo, dice: “pero es que esto
es mucho dinero”. jClaro que es mucho dinero! (Se
reincorpora a su lugar en la Mesa el seiior presidente.)
Fijense ustedes, es mas de un tercio de todo el dinero
que va a invertir en el 2008 la Comunidad Auténoma
canaria. Fijense si es mucho dinero, hablo para nuestra
Comunidad Autonoma, mas de 358 millones de euros.
(Cémo nos va a venir mal? ;Coémo nos va a venir
mal y como va a ser malo que se intente ejecutar
rapidamente? Y ademas no hay ningiin problema.

No saben ni siquiera de qué tipo de obras estamos
hablando. Son obras de menos de 5 millones de euros.
No son solo obras, también son servicios. No pasa nada.
No se preocupen por que esto tenga éxito, coadyuven,
como van a hacer los alcaldes de sus formaciones
politicas, a que sea todo un éxito. Asi de claro. Va a
depender de todos, por cierto, no solo del paganini. Lo
digo porque ya aventuraban “vamos a ver qué ocurre
con esto”. Bueno, ponganse manos a la obra. Como
han hecho algunos ayuntamientos del PP, que han
sido los primeros que han puesto los proyectos encima
de la mesa. {Ven todos los ruidos?, estan trabajando
diligentemente, como debe hacer todo el mundo en
una crisis como esta.

Miren, Fondo Monetario Internacional y todas
estas cosas. jFijense como se montan cosas gruesas
con una cosa menor que, como digo, es una perreta!
Miren, la semana pasada se presentaba el primer
informe en Europa sobre las medidas que han
adoptado los 13 principales paises de Europa, los 13.
Esta mafiana, incluso, antes, en el otro debate oia a una
portavoz de Coalicion Canaria decir: “sigan ustedes
las recomendaciones del Fondo Monetario en cuanto
a medidas de estimulo fiscal”. Oimos muchas veces
al PP recomendarnos cosas de estas. ;Saben cudl es el
montante total de las medidas de estimulo fiscal que
hay aqui, que ha adoptado Espafia ya? 12.300 millones
de euros: un 1,1% del PIB. El pais que mas ha puesto
medidas de esta naturaleza. También es verdad, y
se lo digo, somos el segundo al que mas nos esta
afectando la crisis, en materia de crecimiento de paro
y de pérdida de ocupacion, pero la respuesta es esta.
Igual que la respuesta de medidas complementarias, no
de estimulo fiscal, sino de otra naturaleza, como esta,
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son mas de 48.000 millones de euros: mas del 4% del
PIB. También el primero. ;Saben cuanto es el total de
ayudas que ha dado el resto de los paises de Europa,
los 13?: 170; Espana, 48, de los 170. Alguien puede
decir: “es poco, deslavazado, esto no existe”, aunque
esté¢ impreso hace mas de un mes y luego lo voten en
el Congreso, porque les recuerdo que han votado todas
y cada una de las medidas, y ademas con calificativos
como esos, “les felicitamos™.

Hoy mismo —y les invito a que lo comprueben
manana en los medios— se ve otro real decreto-ley, dofia
Maria del Mar, el real decreto-ley de 10.000 millones
para que los créditos ICO vayan directamente a las
Pymes, mas alla de los avales al sistema financiero, que
era algo absolutamente necesario y que no ha discutido
nadie. Y ustedes lo van a votar a favor también,
entusiastamente. jPues claro que si!, como no puede
ser de otra manera. Eso es lo que esta pasando y eso es
lo que estamos haciendo.

Pero qué pasa, por contra —que es el objeto, de
verdad, de debate de una Camara como esta—, con
respecto a nuestra situacion? Estos que crece el 45%
del paro, el total de Espafia, y una pérdida de 0,8 en
la ocupacion adoptan todas estas medidas; aqui el
desempleo ha crecido un 66 y aqui la ocupacion ha
bajado mas de un 5. Y les voy a poner un ejemplo
sencillo para que recapacite, no para sacarle los
colores. El Servicio Canario de Empleo, el presupuesto
que apoyamos ayer, incrementa las politicas activas de
empleo, en su totalidad, si alguien ve la foto y la propia
memoria del presupuesto se jacta de ello. Cuando
uno ve las cuentas, los ingresos, las transferencias de
la Administracion General del Estado se incrementan
14,9 millones de euros. ;Qué hace la Comunidad
Auténoma con respecto a las suyas? Las baja un seis
y pico, las baja un seis y pico. Eso es lo que ustedes
se tienen que plantear en serio, de verdad, de verdad.
Hablamos de tal, hablamos de problemas. Aqui hay
mas problemas que en ningln sitio, pero tenemos
que ver que tomen medidas de verdad. Recordaba
mi compaiiero Paco Spinola: tomamos una urgente
en el verano, la devolucion parcial del gasoleo para los
profesionales, estamos en diciembre, no se ha sacado
ni una norma reglamentaria de desarrollo. ;Y sabe
cuando van a terminar cobrando esto? No antes del
verano que viene. ; De verdad, eso es eficacia, eficiencia,
preocupacion por la situacion, arrimemos el hombro?
Pues la verdad es que no, la verdad es que no.

Voy a concluir, concluyo —gracias, sefior presidente,
por la benevolencia con respecto a esto—. La verdad es
que mas alla del acierto o desacierto, que, como todo,
es discutible, lo que es indiscutible es que hay alguien
que esta tomando medidas, un dia si y otro también,
y mas alla de algunos gurts que dan lecciones, ahora
el Fondo Monetario Internacional para algunos se
ha convertido como en una especie de referencia, de
dogma —les podria yo hacer aqui un sinfin de grandes
patinazos del Fondo Monetario Internacional—, pero
en cualquier caso, mas alla de eso, mas alla de eso,

las medidas que se estan adoptando por el Gobierno
de Espafia ahi estan. Las que queremos ver, a quien
estamos todavia esperando es al Gobierno de Canarias,
que ha presentado un presupuesto que baja la inversion
en mas de un 4%.

Igual que cuando se habla de esto del déficit: jperosi
lo hemos pactado! ; Cémo que ahora aqui viene alguien:
“porque el Gobiemno de Zapatero esta aumentando el
déficit y no se habla con las comunidades autonomas™?
Hemos pactado el de la Administracion General del
Estadoy el de las comunidades auténomas, que ustedes
ayer también han aprobado. ;O no nos sabemos de
verdad los numeros y las cosas que pasan...? Esta es
la situacion.

Dos referencias para acabar. Antes también of,
porque estos dos debates se han mezclado, hablar
de liderazgo, que si Zapatero... Ya sabemos que para
ustedes este sefior, pues, poco mas 0 menos que es un
seflor chiquitito y que no pinta nada. Yo desde luego
le voy a decir una cuestion: yo me siento mucho mas
orgulloso de ese liderazgo, valorenlo ustedes como
quieran, que si el liderazgo unico que puede tener un
presidente del Gobierno de Espafia es haberse sacado
una foto inmunda, indigna, como la foto de las Azores,
que ahora ya no la apoya ni Bush, jni Bush! Ya ni Bush
quiere estar en esa foto, estd intentando que se pierda
el negativo.

Y luego si que ha habido una cosa que me ha
sorprendido, probablemente en ese fervor de leer
informes e intentar darnos lecciones a los demas con
organismos que parece que son infalibles, me refiero al
FML. ;Ustedes han oido hoy que se nos ha planteado
que por qué no abaratamos el despido? Pues, miren, les
voy a decir una cosa: al igual que ayer a un viejo amigo
—del que me siento muy orgulloso—, Alejandro Cercas,
le tocd defender y que se aprobara que no se ampliara
la jornada laboral en el Parlamento Europeo, igual que
eso, el Partido Socialista, mientras gobierne, no va a
adoptar medidas de esa naturaleza, que van en contra
del modelo de relaciones laborales del que nos hemos
dotado. ;De acuerdo?

(La sefiora Julios Reyes solicita intervenir,)

El sefior PRESIDENTE: Si, sefiora Julios Reyes, ja
qué efectos?

La seiiora JuLios REYES (Desde su escario): Si,
sefior presidente.

A los efectos de aclarar al diputado que acaba
de intervenir, porque hizo una alusion en relacion a
una intervencion de una persona que no esta en esta
Camara, que es diputada por Coalicion Canaria, y me
gustaria, pues, hacer alguna aclaracion (Rumores en la
sala).

El sefior PRESIDENTE: No... (Contintian los rumores
enla sala.)

Bajen todos ahi al patio, se ponen de acuerdo y me
avisan. No, para que dirijan esto. Gracias.



18 de diciembre de 2008

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Nam. 55/19

No, porlo que me informan en la Mesa, porque yono
he estado todo el rato aqui, como saben, efectivamente
ha habido varias referencias, pero en sentido genérico,
a lo que va la proposicion no de ley. Entonces no se
hacian realmente alusiones, sino se hacian referencias
a que si un ayuntamiento, que si un diputado, que si
voto... No, por lo que me dicen en la Mesa, no ha lugar
a alusiones y a aclaraciones menos.

Entonces, vamos a votar, con la salvedad de que
parece —por lo que me informan, me informa el sefior
vicepresidente— que de la enmienda, de los cuatro
puntos que tiene la enmienda, solo se acepta o se pacta,
como quieran, el punto tercero, que es el numero 6, de
los que estan en la enmienda. De los tres puntos que
hay, que son el 4, el 5, el 6 y el 7, solo el que aparece
aqui en el texto como 6 es el que se admite, de la
enmienda. Los otros no se admiten por el grupo; por lo
tanto, pues, no se votan.

O sea, vamos a votar el texto de la proposicion no de
ley de Coalicion Canaria con el punto 6 de la enmienda
del Grupo Parlamentario Popular. ;De acuerdo? Pues
vamos a votar. Comienza la votacion...

La sefiora Tavio Ascanio (Desde su escario):
Sefior presidente, este escaiio no esta habilitado para el
voto. Se supone que no tenia que dejar la sala, pero si
usted me autoriza, me voy a mi escaflo.

El sefior PRESIDENTE: Si, si, tiene razon, vamos a
suspender la votacion.

El Reglamento, efectivamente, dice que cuando un
miembro de la Mesa se baja, tiene que permanecer en
el escafio hasta que termina el asunto. Hay un vacio
legal, porque lo que no se le puede impedir a ninglin
diputado es votar. ;Estamos de acuerdo, verdad?
Entonces, incorpdrense ustedes a la Mesa, si lo desean,
y empezamos la votacion de nuevo (Dirigiéndose a las
senoras Tavio Ascanio y Julios Reyes).

No cuenta para nada esta votacion que ha habido.
El derecho a voto es fundamental para sus sefiorias,
esta por encima de cualquier interpretacion del
Reglamento.

Bueno, ahora si, iniciamos de nuevo la votacion,
sefiorias, como habiamos dicho: la proposicion no de
ley con la enmienda, el punto 6, que aparecia en la
enmienda del Grupo Popular (El sesior Trujillo Oramas
solicita el uso de la palabra).

Si, si, perdon.

El sefior TrRusiLLO OrRAMAS (Desde su escario):
Presidente, solamente una aclaracion, al menos por un
poco de precision de este Parlamento, mas alla de que
esté uno de acuerdo o no con lo que propongan. En ese
punto 6 hay una parte que ya no se corresponde con la
realidad, es decir, yo crei entender que iban a quitar la
parte primera de ese punto, donde se insta a que cuando
se convalide el real decreto-ley. Eso ya pasé. O sea, por
lo tanto, lo digo para que...

co ot ——=0ce
o.m.o

El sefior PRESIDENTE: Si. Muy bien. Sefior Trujillo,
me dicen que, efectivamente, aunque yo no lo dije, ya
lo habian dicho... Si. O sea, es el punto 6, “reclamar al
Gobierno de la Nacion y a los grupos parlamentarios
enel Congreso”, quitar “en el momento de convalidar”
(Pausa).

Bien. Miren, seforias, el punto 6 queda como les
voy a leer: “reclamar al Gobierno de la Nacion” —y
salta a la antepenultima linea— “tenga en cuenta la
adopcion de medidas que impulsan la transparencia y
laequidad en ladistribucion de ayudas”. Simplemente,
desaparece todo lo de “los grupos parlamentarios y
en el momento de convalidar el decreto, por el que
se crea un fondo estatal... de la dinamizacion de la
economia”.

(Estd claro? Si, sefiorias, sefiores portavoces,
sefior Trujillo, ;esta claro? Se quita todo eso, todo lo
que hace referencia, y es “reclamar al Gobierno de
la Nacion” —y salta a la antepentiltima linea— “tenga
en cuenta la adopcion de medidas que impulsen la
transparencia y la equidad en la distribucion de estas
ayudas”.

(De acuerdo? (Asentimiento.) Muy bien.

Pues lo votamos asi. Espero que estas pequefias
incidencias, este pequefio lio, como dicen, en esta
votacion ya esté claro. Entonces, sefiorias, por favor,
atentas que vamos a votar. Comienza la votacion
(Pausa).

Resultado de votacion: 29 votos a favor, 25 en
contra, ninguna abstencion. Por lo tanto, queda
aprobada.

Sefiorias, por favor, si son tan amables, un
momentito nada mas.

Bien. Como saben, seflorias, este es el ultimo
Pleno del ano. Sin darnos cuenta, nos ha transcurrido
en nuestras vidas un afio mas, un afio natural mas.
Yo, como todavia creo que estan en el ambiente de
esta sala las voces de las nifias y nifios que vinieron
ayer a deleitarnos aqui con su Navidad, quisiera,
en nombre de toda la Mesa de este Parlamento, de
nosotros, agradecerles muy sinceramente el trabajo
y el esfuerzo que han hecho cada dia. Creo que
estamos, sinceramente, haciendo cada vez mejor
y mas fructifero este Parlamento. Y en ese sentido,
queremos desearles la mayor de las felicidades y la
mayor prosperidad de todos nosotros y que también
lo sea asi para el pueblo canario. Extensiva, por
supuesto, a todo el personal que trabaja en esta
Céamara, a los letrados, al personal de servicios, a
los medios de comunicacién. Y en general entre
todos vamos a desearles muchisimas felicidades para
nuestra gente canaria, para nuestra tierra canaria, para
nuestras ocho islas.

Felicidades. Hasta el afio que viene.

(Aplausos.)

(Se levanta la sesion a las once horas y treinta y
tres minutos.)
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