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Orden del dia

1.- PREGUNTAS

1.1.- 8L/PO/P-0413 Del Sr. diputado D. José Miguel Barragan
Cabrera, del GP Nacionalista Canario (CC-PNC-CCN), sobre agenda
de relaciones Canarias-Estado con el Gobierno de Mariano Rajoy,
dirigida al Sr. presidente del Gobierno.

1.2.- SL/PO/P-0436 De la Sra. diputada D.* Maria Dolores
Padréon Rodriguez, del GP Socialista Canario, sobre voluntad del
Gobierno de Espafia de restablecer las bonificaciones a las tasas
aéreas y las primas a las renovables en 2012, dirigida al Sr. presidente
del Gobierno.

1.3.- 8L/PO/P-0441 De la Sra. diputada D.* Maria Australia
Navarro de Paz, del GP Popular, sobre los autos del Tribunal
Supremo que avalan el Real Decreto que convalida la autorizacion
de investigaciones de hidrocarburos en aguas territoriales espafiolas,
dirigida al Sr. presidente del Gobierno.

1.4.- S8L/PO/P-0445 Urgente, del Sr. diputado D. Fabian
Ataman Martin Martin, del GP Mixto, sobre los autos del Tribunal
Supremo que desestiman la nulidad del Real Decreto que autoriza las
prospecciones petroliferas en aguas territoriales de Espana, dirigida
al Sr. presidente del Gobierno.

1.5.- 8L/PO/P-0299 De la Sra. diputada D.” Rita Isabel Gomez
Castro, del GP Socialista Canario, sobre la propuesta esbozada por el
Ministro de Educacion relativa a la concesion de becas al alumnado,
dirigida al Sr. vicepresidente del Gobierno y consejero de Educacion,
Universidades y Sostenibilidad.

1.6.- SL/PO/P-0369 Del Sr. diputado D. Nicolas Gutiérrez
Oramas, del GP Nacionalista Canario (CC-PNC-CCN), sobre
equiparacion de las cuotas de los comedores escolares, dirigida
al Sr. vicepresidente y consejero de Educacion, Universidades y
Sostenibilidad.
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1.7.- 8L/PO/P-0442 Del Sr. diputado D. Fernando Figuereo Force, del GP Popular,
sobre los autos del Tribunal Supremo relativos al Real Decreto que convalida la autorizacion
de investigaciones de hidrocarburos, dirigida al Sr. vicepresidente del Gobierno y consejero de
Educacion, Universidades y Sostenibilidad.

1.8.- SL/PO/P-0410 Del Sr. diputado D. Ignacio Gonzalez Santiago, del GP Nacionalista
Canario (CC-PNC-CCN), sobre subida de las tasas universitarias, dirigida al Sr. consejero de
Educacion, Universidades y Sostenibilidad.

1.9.- 8L/PO/P-0440 De la Sra. diputada D.* Cristina Tavio Ascanio, del GP Popular,
sobre condiciones econdomicas del transporte escolar, dirigida al Sr. consejero de Educacion,
Universidades y Sostenibilidad.

1.10.- 8L/PO/P-0444 De la Sra. diputada D.* Maria Isabel Onate Muioz, del GP Popular,
sobre cuantia de las tasas universitarias para el curso académico 2012-2013, dirigida al St. consejero
de Educacion, Universidades y Sostenibilidad.

1.11.- 8L/PO/P-0443 Del Sr. diputado D. Victor Moreno del Rosario, del GP Popular, sobre
rechazo del Plan de Actividades de la Radiotelevision Canaria por el Consejo de Administracion
del Ente Publico, dirigida al Sr. consejero de Economia, Hacienda y Seguridad.

1.12.-8L/PO/P-0282 DelaSra. diputada D.* Mariadel Mar Julios Reyes, del GP Nacionalista
Canario (CC-PNC-CCN), sobre el nimero de empleados publicos, dirigida al Sr. consejero de
Presidencia, Justicia e Igualdad.

1.13.- SL/PO/P-0300 De la Sra. diputada D.* Rita Isabel Gomez Castro, del GP Socialista
Canario, sobre el proyecto WIMAX para los servicios publicos, dirigida al Sr. consejero de
Presidencia, Justicia e Igualdad.

1.14.- 8L/PO/P-0263 De la Sra. diputada D.* Flora Marrero Ramos, del GP Nacionalista
Canario (CC-PNC-CCN), sobre participacion de escolares en actividades fisico-deportivas,
dirigida a la Sra. consejera de Cultura, Deportes, Politicas Sociales y Vivienda.

1.15.-8L/PO/P-0307 Dela Sra. diputada D.* Rosa Guadalupe Jerez Padilla, del GP Socialista
Canario, sobre el programa de ayudas para familias numerosas, dirigida a la Sra. consejera de
Cultura, Deportes, Politicas Sociales y Vivienda.

1.16.- S8L/PO/P-0347 De la Sra. diputada D.* Nieves Rosa Pulido Rodriguez, del
GP Nacionalista Canario (CC-PNC-CCN), sobre afeccion del recorte en los Presupuestos
Generales del Estado a las politicas de cultura, dirigida a la Sra. consejera de Cultura, Deportes,
Politicas Sociales y Vivienda.

1.17.- 8L/PO/P-0423 Del Sr. diputado D. Francisco Manuel Fajardo Palarea, del
GP Socialista Canario, sobre el recurso de inconstitucionalidad interpuesto a la Ley de modificacion
del texto refundido de las Leyes de Ordenacion del Territorio de Canarias y de Espacios Naturales
de Canarias sobre declaracion y ordenacion de areas urbanas en el litoral canario, dirigida al
Sr. consejero de Obras Publicas, Transportes y Politica Territorial.

1.18.- 8L/PO/P-0438 Del Sr. diputado D. Miguel Jesus Jorge Blanco, del GP Popular,
sobre no autorizacion de construccion de hoteles de 5 estrellas, dirigida al Sr. consejero de Obras
Publicas, Transportes y Politica Territorial.

1.19.- 8L/PO/P-0439 Del Sr. diputado D. Agustm Padron Benitez, del GP Popular, sobre
compromisos de servicio publico con las compaiiias navieras que operan con El Hierro, dirigida
al Gobierno.

1.20.- 8L/PO/P-0365 Del Sr. diputado D. Roman Rodriguez Rodriguez, del GP Mixto,
sobre consecuencias para el sistema sanitario de la reduccion anunciada por el Gobierno del
Estado en sanidad y educacion y los recortes en el Proyecto de Presupuestos Generales del Estado
para 2012, dirigida a la Sra. consejera de Sanidad.

2.- COMPARECENCIAS

2.1.- 8L/C-0339 Del Gobierno, instada por el GP Socialista Canario, sobre el Acuerdo por
la Competitividad y la Calidad del Turismo de Canarias 2008-2020.

2.2.- 8L./C-0434 Del Gobierno, instada por el GP Popular, sobre Cooperacion al Desarrollo.

2.3.-8L/C-0456 Del Gobierno, instada por el GP Popular, sobre incentivos a larehabilitacion
turistica.

2.4.- 8L/C-0458 Del Gobierno, instada por el GP Popular, sobre Informe de Coyuntura
Turistica.
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2.5.- 8L/C-0459 Del Gobierno —consejero de Economia, Hacienda y Seguridad—, instada
por el GP Socialista Canario, sobre el Plan de Equilibrio Financiero.

2.6.- 8L/C-0287 Del Gobierno —consejero de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Aguas—,
instada por el GP Nacionalista Canario (CC-PNC-CCN), sobre situacion del sector pesquero.

3.- INTERPELACIONES

3.1.- 8L/1-0025 Del GP Socialista Canario, sobre acciones para ajustar el presupuesto de
la Consejeria de Educacion, Universidades y Sostenibilidad, dirigida al Sr. vicepresidente del
Gobierno y consejero de Educacion, Universidades y Sostenibilidad.

(El desarrollo del orden del dia continua en el Diario de Sesiones numero 42, de 13 de
Jjunio de 2012.)
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Se abre la sesion a las doce horas y diez minutos.

| 8L/DI-0003 PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL. Pagina ......9

La seiiora secretaria segunda (Montelongo Gonzdlez) da lectura a una propuesta de declaracion institu-
cional del Parlamento de Canarias relativa a la candidatura de la ciudad de San Cristobal de La Laguna a ser
la Capital Europea de la Juventud 2015.

| 8L/DI-0004 PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL. Pégina ...... 9|

El serior secretario segundo (Gonzalez Hernandez) lee la propuesta de declaracion institucional relacionada
con el comercio de armas.

8L/PO/P-0413 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JOSE MIGUEL BARRAGAN
CABRERA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-CCN), SOBRE
AGENDA DE RELACIONES CANARIAS-ESTADO CON EL GOBIERNO DE MARIANO RAJOY,
DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO. Pagina ... ld

Para plantear la pregunta interviene el seiior Barragan Cabrera (GP Nacionalista Canario-CC-PNC-CCN)).
Seguidamente toma la palabra el sefior presidente del Gobierno (Rivero Baute) para contestarle.

S8L/PO/P-0436 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIiA DOLORES PADRON |
RODRIGUEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE VOLUNTAD DEL |
GOBIERNO DE ESPANA DE RESTABLECER LAS BONIFICACIONES A LAS TASAS AEREAS Y LAS|
PRIMAS A LAS RENOVABLES EN 2012, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO. Pagina ....1 1|

La seriora Padron Rodriguez (GP Socialista Canario) da lectura a la pregunta, que es contestada por el
serior presidente del Gobierno (Rivero Baute). La sefiora diputada vuelve a tomar la palabra para replicar.

8L/PO/P-0441 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA AUSTRALIA NAVARRO
DE PAZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LOS AUTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO
QUE AVALAN EL REAL DECRETO QUE CONVALIDA LA AUTORIZACION DE INVESTIGACIONES DE
HIDROCARBUROS EN AGUAS TERRITORIALES ESPANOLAS, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE
DEL GOBIERNO. Pégina ... 13

La sefiora Navarro de Paz (GP Popular) plantea la pregunta y seguidamente le contesta el sefior presidente
del Gobierno (Rivero Baute). La sefiora diputada hace uso del turno de réplica, lo que suscita la subsiguiente
respuesta del serior presidente del Gobierno.

8L/PO/P-0445 PREGUNTA URGENTE, DEL SENOR DIPUTADO DON FABIAN ATAMAN
MARTIN MARTIN, DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE LOS AUTOS DEL TRIBUNAL
SUPREMO_QUE DESESTIMAN LA NULIDAD DEL REAL DECRETO QUE AUTORIZA LAS
PROSPECCIONES PETROLIFERAS EN AGUAS TERRITORIALES DE ESPANA, DIRIGIDA AL SENOR
PRESIDENTE DEL GOBIERNO. Pégina ... 14|

El sefior Martin Martin (GP Mixto) formula la pregunta y a continuacion le responde el serior presidente
del Gobierno (Rivero Baute). El sefior diputado hace uso del turno de réplica.

8L/PO/P-0307 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA ROSA GUADALUPE JEREZ
PADILLA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE EL PROGRAMA DE
AYUDAS PARA FAMILIAS NUMEROSAS, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE CULTURA
EPORTES, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA.
8L/C-0339 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO

OCIALISTA CANARIO, SOBRE EL ACUERDO POR LA COMPETITIVIDAD Y LA CALIDAD DEL
URISMO DE CANARIAS 2008-2020.
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8L/I-0025 INTERPELACION DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO,
SOBRE ACCIONES PARA AJUSTAR EL PRESUPUESTO DE LA CONSEJERIA DE EDUCACION,
UNIVERSIDADES Y SOSTENIBILIDAD, DIRIGIDA AL SENOR VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y |
CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y SOSTENIBILIDAD. Pagina ... 1d

La Presidencia comunica al Pleno que los puntos del orden del dia numeros 1.15, 2.1y 3.1 se aplazan.

| PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA. Pagina ... 16

La Presidencia seriala al Pleno que el punto 5.1 se va a debatir tras el punto 2.7.

8L/PO/P-0299 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA RITA ISABEL GOMEZ CASTRO,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LA PROPUESTA ESBOZADA POR
EL MINISTRO DE EDUCACION RELATIVA A LA CONCESION DE BECAS AL ALUMNADO, DIRIGIDA
AL SENOR VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y
SOSTENIBILIDAD. Pagina ... |

La seriora Gomez Castro (GP Socialista Canario) explica la pregunta, que es contestada por el serior
vicepresidente del Gobierno y consejero de Educacion, Universidades y Sostenibilidad (Pérez Garcia).

8L/PO/P-0369 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON NICOLAS GUTIERREZ ORAMAS, DEL

GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-CCN), SOBRE EQUIPARACION

E LAS CUOTAS DE LOS COMEDORES ESCOLARES, DIRIGIDA AL SENOR VICEPRESIDENTE Y
ONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y SOSTENIBILIDAD. Pagina ... 1

El serior Gutiérrez Oramas (GP Nacionalista Canario-CC-PNC-CCN) da a conocer la pregunta, que es
contestada por el sefior vicepresidente del Gobierno y consejero de Educacion, Universidades y Sostenibilidad
(Pérez Garcia).

8L/PO/P-0442 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON FERNANDO FIGUEREO FORCE
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LOS AUTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

RELATIVOS AL REAL DECRETO QUE CONVALIDA LA AUTORIZACION DE INVESTIGACIONES DE
HIDROCARBUROS, DIRIGIDA AL SENOR VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE

EDUCACION, UNIVERSIDADES Y SOSTENIBILIDAD. Pagina ...

El serior Figuereo Force (GP Popular) da lectura a la pregunta y seguidamente le contesta el senior
vicepresidente del Gobierno y consejero de Educacion, Universidades y Sostenibilidad (Pérez Garcia). El sefior
diputado hace uso del turno de réplica, al que se refiere en su segunda intervencion el sefior vicepresidente del
Gobierno.

8L/PO/P-0410 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON IGNACIO GONZALEZ SANTIAGO,
EL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-CCN), SOBRE SUBIDA DE
AS TASAS UNIVERSITARIAS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES
SOSTENIBILIDAD. Pagina ... 1

El serior Gonzdlez Santiago (GP Nacionalista Canario-CC-PNC-CCN) da lectura a la pregunta. Para
contestarle, toma la palabra el serior vicepresidente del Gobierno y consejero de Educacion, Universidades
v Sostenibilidad (Pérez Garcia). El sefior diputado vuelve a tomar la palabra para replicar, y de nuevo le
responde el serior vicepresidente del Gobierno.

8L/PO/P-0440 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA CRISTINA TAVIO ASCANIO. |
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE CONDICIONES ECONOMICAS DEL TRANS
PORTE ESCOLAR, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y
SOSTENIBILIDAD. Pégina ... 20

La seriora Tavio Ascanio (GP Popular) plantea la preguntay seguidamente le contesta el sefior vicepresidente
del Gobierno y consejero de Educacion, Universidades y Sostenibilidad (Pérez Garcia). La seiora Tavio
Ascanio y el serior vicepresidente del Gobierno hacen uso de sendos turnos de réplica.
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8L/PO/P-0444 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ISABEL ONATE MUNOZ,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE CUANTIA DE LAS TASAS UNIVERSITARIAS
PARA EL CURSO ACADEMICO 2012/2013, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE EDUCACION,
UNIVERSIDADES Y SOSTENIBILIDAD. Pagina ... 22]

La seriora Onate Muiioz (GP Popular) formula la pregunta, que es contestada por el sefior vicepresidente
del Gobierno y consejero de Educacion, Universidades y Sostenibilidad (Pérez Garcia). La seriora diputada
hace uso del turno de réplica, al que alude seguidamente el seior vicepresidente del Gobierno.

8L/PO/P-0443 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON VICTOR MORENO DEL ROSARIO

EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE RECHAZO DEL PLAN DE ACTIVIDADES DE

LA RADIOTELEVISION CANARIA POR EL CONSEJO DE ADMINISTRACION DEL ENTE PUBLICO,
DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA, HACIENDA Y SEGURIDAD. Pagina ... 23

El sefior Moreno del Rosario (GP Popular) da lectura a la pregunta y seguidamente le contesta el serior
consejero de Economia, Hacienda y Seguridad (Gonzalez Ortiz). El serior diputado vuelve a tomar la palabra
para replicar, y de nuevo le responde el sefior consejero.

8L/PO/P-0282 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA DEL MAR JULIOS
REYES, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-CCN), SOBRE
L NUMERO DE EMPLEADOS PUBLICOS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA
USTICIA E IGUALDAD. Pagina ...

N

La seniora Julios Reyes (GP Nacionalista Canario-CC-PNC-CCN) plantea la pregunta y para contestarle
toma la palabra seguidamente el serior consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad (Hernandez Spinola).
La seriora Julios Reyes hace uso del turno de réplica, lo que suscita una nueva respuesta del sefior consejero.

8L/PO/P-0300 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA RITA ISABEL GOMEZ CASTRO,
EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE EL PROYECTO WIMAX PARA
0S_SERVICIOS PUBLICOS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E |
GUALDAD. Pagina ... 26

La seriora Gomez Castro (GP Socialista Canario) explica la pregunta y seguidamente le contesta el sefior
consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad (Hernandez Spinola).

8L/PO/P-0263 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA FLORA MARRERO RAMOS, DEL/
GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-CCN), SOBRE PARTICIPACION
DE ESCOLARES EN ACTIVIDADES FiSICO-DEPORTIVAS, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE
CULTURA, DEPORTES, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA. Pagina ... 27|

La sefiora Marrero Ramos (GP Nacionalista Canario-CC-PNC-CCN) argumenta la pregunta y para
contestarle interviene seguidamente la seriora consejera de Cultura, Deportes, Politicas Sociales y Vivienda
(Rojas de Leon).

8L/PO/P-0347 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA NIEVES ROSA PULIDO
RODRIGUEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-CCN),
SOBRE_AFECCION DEL RECORTE EN LOS PRESUPUESTOS GENERALES DEL ESTADO A %
POLITICAS DE CULTURA, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE CULTURA, DEPORTES,
POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA. Pagina ... 28

La seniora Pulido Rodriguez (GP Nacionalista Canario-CC-PNC-CCN) da a conocer la pregunta, que es
contestada por la seriora consejera de Cultura, Deportes, Politicas Sociales y Vivienda (Rojas de Leon,).

8L/PO/P-0423 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON FRANCISCO MANUEL FAJARDO
PALAREA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE EL RECURSO DE
CONSTITUCIONALIDAD INTERPUESTO A LA LEY DE MODIFICACION DEL TEXTO REFUNDIDO
E}Is LAS LEYES DE ORDENACION DEL TERRITORIO DE CANARIAS Y DE ESPACIOS NATURALES
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DE CANARIAS SOBRE DECLARACION Y ORDENACION DE AREAS URBANAS EN EL LITORAL
CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, TRANSPORTES Y POLITICA
TERRITORIAL. Pagina ... 29

Para leer la pregunta interviene el serior Fajardo Palarea (GP Socialista Canario). A continuacion toma
la palabra el sefior consejero de Obras Publicas, Transportes y Politica Territorial (Berriel Martinez) con el
proposito de responderle. El serior diputado y el sefior consejero hacen uso de sendos turnos de réplica.

8L/PO/P-0438 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON MIGUEL JESUS JORGE BLANCO,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE NO AUTORIZACION DE CONSTRUCCION
DE HOTELES DE CINCO ESTRELLAS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y POLITICA TERRITORIAL. Pagina... 31

Tras explicar la pregunta el serior Jorge Blanco (GP Popular), interviene el sefior consejero de Obras
Publicas, Transportes y Politica Territorial (Berriel Martinez) con el fin de responderle. El sefior diputado
vuelve a tomar la palabra para replicar, y de nuevo le contesta el serior consejero.

8L/PO/P-0439 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON AGUSTIN PADRON BENITEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE COMPROMISOS DE SERVICIO PUBLICO CON LAS
COMPANIAS NAVIERAS QUE OPERAN CON EL HIERRO, DIRIGIDA AL GOBIERNO. Pagina ... 32

El serior Padron Benitez (GP Popular) plantea la pregunta y seguidamente le contesta el sefior consejero
de Obras Publicas, Transportes y Politica Territorial (Berriel Martinez).

8L/PO/P-0365 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ROMAN RODRIGUEZ RODRIGUEZ,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE CONSECUENCIAS PARA EL SISTEMA SANITARIO
DE LA REDUCCION ANUNCIADA POR EL GOBIERNO DEL ESTADO EN SANIDAD Y EDUCACION
Y LOS RECORTES EN EL PROYECTO DE PRESUPUESTOS GENERALES DEL ESTADO PARA 2012,
DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE SANIDAD. Pagina ... 33

La seriora Hernandez Jorge (GP Mixto) lee la pregunta, que es contestada por la sefiora consejera de
Sanidad (Mendoza Betancor). La seniora diputada hace uso del turno de réplica, y de nuevo le responde la
serfiora consejera.

8L/C-0434 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR, SOBRE COOPERACION AL DESARROLLO. Pagina ... 34

Para explicar la iniciativa interviene la seriora Tavio Ascanio (GP Popular).

El serior consejero de Economia, Hacienda y Seguridad (Gonzalez Ortiz) toma la palabra para informar
acerca del tema objeto de debate.

Expresan el parecer de los grupos la sefiora Hernandez Jorge (GP Mixto), la seriora Galvan Gonzdlez
(GP Socialista Canario), el serior Ruano Leon (GP Nacionalista Canario-CC-PNC-CCN) y la sefiora Tavio
Ascanio (GP Popular).

El sefior consejero vuelve a tomar la palabra para referirse a los planteamientos sefialados.

Se suspende la sesion a las catorce horas y cuarenta y ocho minutos.
Se reanuda la sesion a las diecisiete horas y once minutos.

8L/C-0456 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR, SOBRE INCENTIVOS A LA REHABILITACION TURISTICA. Pagina ... 44

Para exponer el proposito de la iniciativa interviene el serior Jorge Blanco (GP Popular).

El serior consejero de Obras Publicas, Transportes y Politica Territorial (Berriel Martinez) proporciona la
informacion que se solicita.

Manifiestan el criterio de los grupos el sefior Martin Martin (GP Mixto), la sefiora Padron Rodriguez
(GP Socialista Canario), el serior De la Hoz Fernandez (GP Nacionalista Canario-CC-PNC-CCN) y el serior
Jorge Blanco (GP Popular).

El serior consejero vuelve a tomar la palabra para contestar los planteamientos efectuados.
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8L/C-0458 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR, SOBRE INFORME DE COYUNTURA TURISTICA. Pagina ... 52

Para presentar el contenido de la iniciativa interviene la sefiora Montelongo Gonzalez (GP Popular).

El serior consejero de Economia, Hacienda y Seguridad (Gonzalez Ortiz) toma la palabra para aportar la
informacion que se demanda. )

Expresan la posicion de los grupos los seriores Martin Martin (GP Mixto), Alvaro Lavandera (GP Socialista
Canario) y Castellano San Ginés (GP Nacionalista Canario-CC-PNC-CCN) y la sefiora Montelongo Gonzdlez
(GP Popular).

El serior consejero vuelve a tomar la palabra para aludir a las observaciones sefialadas.

8L/C-0459 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE ECONOMIA, HACIENDA
Y SEGURIDAD—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE EL
PLAN DE EQUILIBRIO FINANCIERO. Pagina ... 60

Para argumentar la iniciativa interviene el sefior Pérez Herndandez (GP Socialista Canario).

El senior consejero de Economia, Hacienda y Seguridad (Gonzdlez Ortiz) informa acerca del tema que se
plantea.

Serialan el criterio de los grupos los seriores Rodriguez Rodriguez (GP Mixto), Gonzdlez Hernandez
(GP Nacionalista Canario-CC-PNC-CCN), Rodriguez Pérez (GP Popular) y Pérez Hernandez (GP Socialista
Canario).

El serior consejero vuelve a tomar la palabra para rveferirse a los planteamientos efectuados.

8L/C-0287 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANA-
DERIA, PESCA Y AGUAS—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO
(CC-PNC-CCN), SOBRE SITUACION DEL SECTOR PESQUERO. Pagina ... 68

Para explicar la iniciativa interviene el sefior Gutierrez Oramas (GP Nacionalista Canario-CC-PNC-CCN).

El sefior consejero de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Aguas (Hernandez Gomez) toma la palabra para
informar acerca de la materia que se debate.

Manifiestan el parecer de los grupos el sefior Martin Martin (GP Mixto), la sefiora Ramirez Espinosa
(GP Socialista Canario), el serior Afonso El Jaber (GP Popular) y el sefior Gutiérrez Oramas (GP Nacionalista
Canario-CC-PNC-CCN).

El serior consejero contesta los planteamientos efectuados por los oradores precedentes.

Se suspende la sesion a las veinte horas y diez minutos.
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(Se abre la sesion a las doce horas y diez minutos.)

S8L/DI-0003 PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a comenzar este Pleno con la lectura de dos declaraciones institucionales.

La primera declaracion es proponiendo a la ciudad de La Laguna como Capital Europea de la Juventud. Le
dar la lectura la secretaria primera del Parlamento, dofia Agueda Montelongo Gonzalez.

Y yo, en nombre de toda la Camara, quiero darles la mas cordial bienvenida y agradecer su presencia al
sefior alcalde de La Laguna, a don Fernando Clavijo, los concejales que le acompafian y los colectivos de
jovenes que también estan presentes.

Dofia Agueda Montelongo.

La sefiora SECRETARIA SEGUNDA (Montelongo Gonzalez): Gracias, sefior presidente.

“Declaracion institucional. Candidatura de La Laguna a Capital Europea de la Juventud 2015.

San Cristobal de La Laguna es una ciudad de espiritu pionero y avanzado, primera urbe fundada en
Occidente sin fortificaciones, expresamente para la paz, como reconocio la Unesco al declararla Patrimonio de
la Humanidad en 1999.

A lo largo de sus mas de cinco siglos de existencia, han salido de esta ciudad personalidades brillantes
que han transmitido a Europa y al mundo su caracter abierto y emprendedor, constituyendo, por todo ello, un
municipio con historia pero, a su vez, con espiritu joven y vocacion de futuro.

Ciudad Patrimonio de la Humanidad pero también ciudad universitaria, cosmopolita y acogedora, con
vocacion regionalista. La Laguna ha tenido siempre un movimiento asociativo juvenil sano y fuerte, con un
espiritu integrador que la convierte en la ciudad idonea para representar a Canarias, incluso a todo el pais, como
Capital Europea de la Juventud.

La capitalidad europea de la juventud es el titulo que se otorga a una ciudad de Europa por el periodo de un
afio, durante el cual se le dara la oportunidad de demostrar, a través de un programa multidisciplinar, la relacion
de los jovenes con el ambito cultural, social, politico y econémico en el desarrollo de la vida cotidiana en la
urbe. Tal distincion la promueve y coordina el Foro Europeo de la Juventud.

Esta iniciativa fomenta la implementacion de nuevas ideas y proyectos innovadores relacionados con la
participacion activa juvenil en la sociedad y ademas busca presentar un modelo que sirva de ejemplo para
el desarrollo de politicas de juventud en otras ciudades europeas, con el objetivo de crear un tejido social
basado en los valores de igualdad y solidaridad, que conllevaria, a su vez, una serie de beneficios para el
futuro sociocultural del municipio. Paralelamente, supondria también un nuevo foco de atraccion turistica
internacional y un acicate econémico mas para La Laguna, no solo durante el afio en que pudiera ostentar el
titulo sino en el transcurso del tiempo.

Asimismo, como epicentro de la participacion juvenil, la Capital Europea de la Juventud se estableceria
como sede para la celebracion de conferencias, tanto de dmbito europeo como internacional. Ademads, un
importante numero de jovenes de diversos paises tendria la oportunidad de visitar La Laguna y de participar en
diferentes proyectos.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Parlamento de Canarias declara institucionalmente su apoyo a la
candidatura oficial de San Cristobal de La Laguna para que pueda convertirse en Capital Europea de la Juventud
2015.”

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seforias.

Enhorabuena, sefior alcalde. Traslade también la enhorabuena a la corporacion municipal por este acuerdo,
deseando, como no podia ser de otra manera, que consiga el objetivo que nos proponemos, no solo que se
proponen ustedes sino que nos proponemos todas las canarias y todos los canarios.

jEnhorabuena!

S8L/DI-0004 PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL.

El seiior PRESIDENTE: Pasariamos ahora o pasamos a leer una declaracion institucional sobre el comercio
de armas, apoyada, l6gicamente, por todos los grupos parlamentarios y promovida por Amnistia Internacional.
El secretario primero de la Mesa, don Jos¢ Miguel Gonzalez Hernandez, tiene la palabra.
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El sefior SECRETARIO PRIMERO (Gonzalez Hernandez): “Declaracion institucional sobre el Tratado del
Comercio de Armas.

Ante la gravedad de un problema que afecta a numerosas naciones del planeta y al conjunto de la humanidad,
el Pleno del Parlamento de Canarias hace la siguiente declaracion institucional:

La ausencia de normas internacionales para hacer frente a los problemas relacionados con el comercio no
regulado de armas convencionales y su desviacion al mercado ilicito es un factor que contribuye a la generacion
de los conflictos armados, al desplazamiento de las personas, a la delincuencia organizada y al terrorismo,
ademas de menoscabar la paz e imposibilitar la reconciliacion, la seguridad, la estabilidad y el desarrollo
econdmico y social de todos los pueblos.

El Tratado del Comercio de Armas es una iniciativa para mejorar la regulacion del comercio internacional
de armas convencionales y evitar las muertes de personas como consecuencia de su desviacion al comercio
ilicito. La negociacion ha entrado en su primera fase tras la adopcion de la Resolucion 64/48 de Naciones
Unidas, que establecioé un comité preparatorio encargado de hacer recomendaciones a lo largo del 2010 y 2011
en cuatro periodos de sesiones. Estas recomendaciones seran examinadas por una Conferencia en el seno de las
Naciones Unidas, que se convocara durante este afio 2012 con miras a la adopcion del tratado.

Por la amplitud, gravedad y crueldad del problema compete a los Estados miembro de la ONU la redaccion
y aprobacion de las normas que lo solucionen.

El Parlamento de Canarias declara:

Uno. El Tratado internacional del Comercio de Armas deberia incluir cuantas disposiciones constituyan
un marco regulatorio rigido sobre este comercio y en particular: a), la prohibicion de la transferencia de armas
cuando exista un riesgo sustancial de que estas vayan a usarse para cometer o facilitar que se cometan violaciones
graves del Derecho Internacional, de los derechos humanos y del Derecho Internacional Humanitario; b), la
cobertura exhaustiva que incluya controles sobre todas las armas, municiones, armamento y materiales conexos
y sobre todas las transferencias de ellas; c), regulaciones solidas en los sistemas de concesion de licencias,
transparencia y presentacion de informes.

Segundo. Esta declaracion se remitira al Gobierno de Canarias para que la traslade al Ministerio de Asuntos
Exteriores para su conocimiento y actuaciones pertinentes al fin pretendido en la negociacion del Tratado
Internacional sobre el Comercio de Armas.

En la sede del Parlamento de Canarias, a 12 de junio de 2012

(Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiorias.

Agradecer a todo el Pleno del Parlamento de Canarias esta declaracion y deseando también que se consiga
el objetivo perseguido, que no es otro objetivo que la paz entre todos los pueblos.

Muchisimas gracias.

8L/PO/P-0413 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JOSE MIGUEL BARRAGAN CABRERA, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-CCN), SOBRE AGENDA DE RELACIONES
CANARIAS-ESTADO CON EL GOBIERNO DE MARIANO RAJOY, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL
GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Y pasamos al orden del dia establecido con las preguntas al sefior presidente del
Gobierno. Primera pregunta, del sefior diputado don José¢ Miguel Barragan Cabrera al sefior presidente del
Gobierno.

El seiior BARRAGAN CABRERA (Desde su escario): Gracias, sefor presidente.

Sefior presidente del Gobierno, se ha mantenido un encuentro con el presidente de Espafia, tal y como
hemos sabido a través de los medios de comunicacion y como ha explicado usted aqui, en sede parlamentaria.
Se ha marcado una hoja de ruta para establecer agenda de asuntos Canarias-Estado. Se ha acordado el
encabezamiento de ambas delegaciones de trabajo una vez se fije esa agenda, presidida por la vicepresidenta
primera del Gobierno de Espafia y por el presidente del Gobierno de Canarias, pero, como hemos visto en los
medios de comunicacion, hay también algin ministro de Rajoy al que no le gusta que usted pueda establecer
una agenda estable de trabajo en las relaciones Canarias-Estado, porque esta situacion de normalidad y lealtad
institucional perjudica su estrategia o su fijacion que tiene con su persona.

Sefior presidente, se ha negado usted a realizar esa agenda de trabajo entre ambos gobiernos, el de Espaiia
y el de Canarias? ;{Ha habido algiin inconveniente? ;Ha existido algin cambio, algiin obstaculo, en la hoja de
ruta tratada entre usted y el sefior Rajoy a raiz de las declaraciones de dicho ministro, que estén dificultando el
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primer encuentro de trabajo? ;Ha existido alguna observacion, si hay algiin asunto de los expuestos por usted al
seflor Rajoy que no pueden ser tratados en dicha agenda? ;Ha existido alguna observacion de quién deberia o no
conformar dichas delegaciones de trabajo por parte del Gobierno de Espaiia o por parte del Gobierno de Canarias?

Y, por ultimo, sefior presidente, a sabiendas de que la agenda del Gobierno de Espana y también la del
Gobierno de Canarias son apretadas por las enormes dificultades que en estos momentos tiene que hacer frente
en relacion a los asuntos relacionados con la crisis economica y el paro, cada una en su nivel, ;hay alguna
prevision de cuando podria plantearse esa primera reunion de trabajo?

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don José¢ Miguel Barragan.
Sefior presidente del Gobierno, don Paulino Rivero.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero Baute) (Desde su escario): Muchas gracias, sefior presidente.

Horas después de que los ciudadanos otorgaran la mayoria absoluta al sefior Rajoy, tuve una amplia
conversacion telefonica con ¢l y donde le oftreci la disposicion al trabajo conjunto, tanto para aquellos asuntos
que fueran de interés general del Estado como para aquellos asuntos que tuvieran que ver con los intereses
especificos de Canarias. Dialogo, disposicion al didlogo, desde el primer momento, no sumision; didlogo,
firmeza en la defensa de los intereses de Canarias.

Es verdad que ha habido momentos de una cierta tension —llamaria yo— en las relaciones Estado-Canarias
—no Canarias-Estado, Estado-Canarias—, debido a que las decisiones, las primeras decisiones que ha tomado el
Gobierno de Espaiia, el actual Gobierno de Espatfia, son contrarias, al entender del Gobierno de Canarias, para los
intereses de Canarias. Si Canarias es la comunidad autébnoma peor financiada del Estado, no podemos callarnos.
Tenemos que denunciarlo porque en ello va la calidad de los servicios que prestamos en Canarias, servicios
basicos: la sanidad, la educacion, las politicas sociales. Si Canarias recibe menos que lo que le corresponde a la
media del conjunto del Estado en las inversiones que se aprueban en los Presupuestos Generales del Estado, el
Gobierno de Canarias tiene que denunciarlo, porque eso afecta a la mejora de las infraestructuras y a la creacion
de empleo en Canarias. Si el Gobierno del Estado ha adoptado decisiones contrarias a lo que es a garantizar, a
mejorar la competitividad del archipiélago, por ejemplo en lo que ha significado la bonificacion a las tasas en
nuestros aeropuertos, que nos permitio que el pasado afio batiéramos récords en la llegada de turistas, tenemos
que denunciarlo desde la firmeza. Si el Gobierno del Estado toma decisiones que atentan contra el modelo
economico por el que apostamos, que es un modelo sostenible y, por lo tanto, ir sustituyendo paulatinamente
las energias convencionales por energias limpias y dandose el caso de que ademas en nuestro archipi¢lago las
energias limpias, especialmente la eolica, es mucho mas econdmica que las energias convencionales, tenemos
que denunciarlo.

Dicho eso, que vamos a seguir planteando con firmeza la defensa de los intereses de Canarias, vamos a
trabajar en la hoja de ruta que tenemos disefiada para hacer posible que el Gobierno del Estado responda a
alguno de los planteamientos que estamos haciendo desde Canarias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior presidente del Gobierno.

(Don José Miguel Barragan? (El serior Barragan Cabrera indica que no va a intervenir,) No desea hacer
uso de la palabra.

Muchas gracias.

8L/PO/P-0436 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA DOLORES PADRON RODRIGUEZ,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE VOLUNTAD DEL GOBIERNO DE ESPANA DE
RESTABLECER LAS BONIFICACIONES A LAS TASAS AKREAS Y LAS PRIMAS A LAS RENOVABLES EN 2012,
DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta: de la sefiora diputada dofia Maria Dolores Padron Rodriguez,
del Grupo Parlamentario Socialista, al sefior presidente del Gobierno.
Dofia Dolores Padron.

La seiiora PADRON RODRIGUEZ (Desde su escario): Sefor presidente del Gobierno.
(Qué voluntad tiene el Gobierno del Estado, después de esta reunion en La Moncloa, para restituir las tasas
aéreas y las bonificaciones, las primas a las renovables?
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Dolores.
Sefior presidente del Gobierno, don Paulino Rivero.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero Baute) (Desde su escario): Bueno, a lo que puedo hacer
referencia es a la conversacion que tuve recientemente con el presidente del Gobierno de Espafia, donde tengo
que decir que la reunion se desarroll6 en un clima de gran cordialidad y de respeto y abundé en algunos aspectos
que hemos considerado basicos para el archipi¢lago, ;no? Hice especial énfasis en el tema de los aeropuertos,
en lo que son las tasas aeroportuarias, explicandole detalladamente lo que han significado para el archipiélago
y la estrategia que disefiamos para lograr diversificar los mercados de los que nos nutriamos. Estrategia que
ha dado resultado de una forma importante a lo largo del pasado afio, penetrando Canarias en mercados tan
importantes para nosotros como el mercado francés, el italiano, el polaco o el ruso. Y tuve la oportunidad de
entrar en el detalle para explicar que de esto se beneficiaban todas las compaifiias aéreas, 28 compaiiias aéreas
se beneficiaron; que se incentivaba la traida de mas pasajeros con respecto al afio anterior; que se primaba el
numero de incremento de frecuencias con respecto al afio anterior o que primabamos especialmente todo lo que
significaban nuevas rutas.

Maxima disposicion, maxima atencion y ahora vienen las decisiones, que espero que sean en la linea de
corregir el error cometido en la direccion de las bonificaciones que estaban implantadas desde el 2011 o en
otras.

He tenido la oportunidad también de hablar con la ministra de Fomento en este sentido. Tenemos pendiente
una nueva conversacion a lo largo de los proximos dias e intentaré seguir ahondando en esta idea de la necesidad
que tiene la economia canaria de mejorar la competitividad de los aeropuertos, porque para nosotros es la
herramienta fundamental para que se mueva el conjunto de la economia.

Y por supuesto que entramos en el otro aspecto que usted acaba de mencionar, que son las primas a las
energias limpias. Intenté hacer ver al Gobierno de Espafia lo que puede ser una buena politica o una politica
necesaria en estos momentos dada la situacién econdémica en la Peninsula, donde hay un exceso de produccion
energética, dado que la decision del Gobierno es prorrogar en el tiempo la vigencia de las centrales nucleares.
En el caso de Canarias esa medida no es posible, primero porque en Canarias no tenemos la alternativa nuclear
que tiene la Peninsula, afortunadamente, y en segundo lugar porque en Canarias la energia limpia es mas barata
que la convencional.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior presidente, don Paulino Rivero.
Dotia Dolores Padron tiene la palabra.

La seiiora PADRON RODRIGUEZ (Desde su escario): Sefor presidente, nosotros, desde el Grupo Socialista,
asumimos que la entrevista en La Moncloa escenifica una normalidad institucional que nunca se debi6é romper
entre gobiernos democraticos, pero lamentamos que usted haya tenido que esperar a que el presidente, el sefior
Rajoy, lo citara tras el congreso regional del Partido Popular. No ofrece ninguna buena pista esta practica
partidista, que esta lejos de la institucionalidad y del respeto que el presidente de Espafia debe tener a una de
sus mas singulares comunidades autonomas.

Y estamos vigilantes, sefior presidente, porque hasta ahora el Gobierno del PP ha optado por decisiones que
lastran la creacion de empleo y la salida de la crisis en las islas... (Sin microfono.)

El seiior PRESIDENTE: Disculpe, disculpe. Disculpe, dofia Dolores, pida la palabra. Es que no se habia
borrado la intervencion del sefior presidente.
Siga. Gracias.

La sefiora PADRON RODRIGUEZ (Desde su escario): Decia, seior presidente, que es falso que en el contexto
economico actual sea inviable un sistema de bonificacion de las tasas aéreas, como defiende el ministro de
Industria, porque el resultado econémico de AENA en el 2011, fruto del sistema de bonificacion de tasas, fue
un aumento de los ingresos de 3,5 millones de euros, producido por el aumento del trafico aéreo debido a estas
bonificaciones.

El Partido Popular, el que confunde un rescate y una intervencion con un premio de loteria, desde luego
también yerra en la interpretacion de lo que son las bonificaciones aéreas para Canarias. La realidad no es
la que dibuja el Gobierno del Partido Popular, es que aumentar las tasas supone reducir frecuencias y rutas;
por lo tanto, menos aviones y menos turistas. La realidad es que reducir las primas y las bonificaciones a las
renovables dificulta la inversion en este sector y el futuro de un sector estratégico para Canarias y la generacion
de empleo en un momento de crisis.
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Pero, mire, sefior presidente, espero que en esa reunion haya convencido al sefior Rajoy. No dudamos de
que en la proxima Canarias-Estado usted seguira exigiendo el tema con firmeza, pero esté ojo avizor porque,
desde luego, recuerdo que hace cinco dias el Partido Popular se abstuvo en el Senado a la hora de aprobar una
mocion pactada por Coalicion y el PSOE para elaborar una estrategia especifica en materia de transporte aéreo
y maritimo para Canarias. Por lo tanto, el PP se abstuvo, sefior Rivero, no la apoyo. Asi que ojo avizor, porque
el Grupo Socialista lo estara, y no baje la guardia.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, doiia Dolores Padron.

8L/PO/P-0441 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA AUSTRALIA NAVARRO DE PAZ,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LOS AUTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO QUE AVALAN EL
REAL DECRETO QUE CONVALIDA LA AUTORIZACION DE INVESTIGACIONES DE HIDROCARBUROS EN AGUAS
TERRITORIALES ESPANOLAS, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, de la sefiora diputada dofia Maria Australia Navarro de Paz, del
Grupo Parlamentario Popular, al sefior presidente del Gobierno.
Doiia Maria Australia.

La sefiora NAVARRO DE PAZ (Desde su escario): Gracias, presidente.
Sefior Rivero, ;qué valoracion hace de los autos del Supremo que avalan el real decreto de autorizacion de
hidrocarburos, de investigacion de hidrocarburos, en aguas espafiolas?

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Maria Australia.
Sefior presidente del Gobierno, don Paulino Rivero.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero Baute) (Desde su escario): Muchas gracias, sefior presidente.
Sefiora diputada.

De momento vamos ganando por goleada los que defendemos un modelo sostenible en la economia canaria.
De momento vamos ganando por goleada aquellos que pensamos que el desarrollo sostenible de Canarias
tiene que ver mucho con la apuesta al alza de nuestros valores naturales. Vamos ganando por goleada los que
defendemos el interés general por encima del interés particular. Vamos ganando por goleada especialmente
en las islas més afectadas, en Lanzarote y en Fuerteventura, tanto en lo social como en lo politico como en lo
institucional.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior presidente. Muchas gracias, sefior presidente.
Doiia Maria Australia.

La sefiora NAVARRO DE PAZ (Desde su escario): Gracias, presidente.

Vamos a ver, sefior Rivero, si soy capaz de explicarle lo que ha fallado el Supremo. Mire, el Supremo
ha dicho, uno, que no existe ninguno riesgo objetivo para el medio ambiente en averiguar a ciencia cierta
si en aguas espafiolas existen o no nuevas fuentes de riqueza en forma de petréleo y gas; dos, que existen
razones objetivas y fundadas para entender que si existen esas nuevas fuentes de riqueza pueden y deben ser
—escucheme, seflor Rivero—, pueden y deben ser, un factor de primera magnitud para la economia de Espafia y
de todos los espafioles.

Reconozcalo, sefior Rivero, escaldado —asi literalmente—, escaldado por el Supremo, que en dos ocasiones
y en una sola semana le ha quitado la razon, huye hacia Bruselas y ahi pretende internacionalizar un conflicto
que en modo alguno —quiero que lo tenga claro— le interesa cada vez a menos gente.

Mire, ya lo hizo en Marruecos hace unos meses y ahora lo ha querido hacer en Bruselas. ;Y sabe cudl ha
sido el resultado de su actuacion? —se lo digo con el maximo de los respetos—: el ridiculo mas absoluto, sefior
Rivero. Mire usted —y quiero decirselo bien claro—, aqui el tnico riesgo objetivo que tiene Canarias es usted,
sefior Rivero, usted, que se gasta el tiempo y el dinero de todos los canarios en estas batallitas que usted mismo
dice que le apasionan.

Y yo le voy a decir, sefior Rivero, que en Canarias hay mas de 362.000 personas paradas, en el paro; 1.000
personas que no tienen ningun recurso a fin de mes; 650.000 que estan al borde la pobreza, y yo le digo: ;por
qué no defiende, con esa pasion que defiende esta batallita que tiene usted con el tema del petrdleo, a estas
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personas que estan en paro?, ;por qué no las defiende, a todas estas empresas que han cerrado y que van a
cerrar mas con esa voracidad fiscal que vamos a aprobar en estos dias, ustedes van aprobar en estos dias? Mire
a la cara a los mas 362.000 parados y digales cuanto dinero se ha gastado en todas estas batallitas; y digales
también a todos ellos y a todos los que estan en el riesgo de la pobreza cuanto dinero mas se va a gastar en esta
apasionante —y le estoy empleando los términos que usted ha utilizado—, en esta apasionante batallita con el
tema del petroleo. Hagalo, sefior Rivero, mirelos a ellos.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, dona Maria Australia.
El sefior presidente del Gobierno, don Paulino Rivero.

El seiior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero Baute) (Desde su escario): Muchas gracias, senor presidente.

Sefiora diputada, el ridiculo mas espantoso lo hacen aquellos que defienden los intereses de una empresa
privada por encima de los intereses generales de todos los canarios. El ridiculo mas espantoso es cuando uno
tiene que jugar un papel donde parece ser mas un accionista de Repsol que un canario para defender los intereses
de esta tierra.

Aqui esta en juego el modelo de Canarias. Usted cree en otro modelo; nosotros creemos en un modelo
sostenible, en un modelo donde los valores naturales que tiene el archipi¢lago hay que preservarlos, porque
esas son las herramientas mas importantes para seguir desarrollando un sector econémico que significa en estos
momentos el 54% de los empleos que se dan en la isla de Fuerteventura y en la isla de Lanzarote, de un sector
turistico que significa el 51% del Producto Interior Bruto. Y no es compatible, no es compatible, los intereses,
la defensa de los intereses de Repsol con la defensa de los intereses generales de Canarias, de Fuerteventura y
Lanzarote. {No es compatible! No es compatible porque, entre otras cosas, usted hace, en ese rebujato que ha
hecho en su pregunta, hace referencia a algo que no dice el Supremo, que las prospecciones se van a llevar a
cabo a 60 km de Fuerteventura, y eso no lo dice el Supremo. Las prospecciones que ha autorizado el Ministerio
de Industria se pueden llevar a cabo a 9 km 600 m de la costa de Fuerteventura. Esa es la realidad. Si vamos a
los 60 km nos habran metido en otro conflicto, nos habran metido en el conflicto de la mediana con Marruecos.
Acuérdese de lo estoy diciendo aqui. O las prospecciones estan a menos de 20 km de las costas de Lanzarote
y Fuerteventura o si se van a los 60 km de Canarias, estaremos en la zona que en estos momentos esta en
discusion de la mediana con Marruecos y, por lo tanto, estaremos ante un problema en que nos habra metido el
Gobierno del PP.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior presidente, sefior presidente del Gobierno.

8L/PO/P-0445 PREGUNTA URGENTE, DEL SENOR DIPUTADO DON FABIAN ATAMAN MARTIN MARTIN,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE LOS AUTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO QUE DESESTIMAN
LA NULIDAD DEL REAL DECRETO QUE AUTORIZA LAS PROSPECCIONES PETROLIFERAS EN AGUAS
TERRITORIALES DE ESPANA, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

El seiior PRESIDENTE: Ultima pregunta al sefior presidente del Gobierno: del sefior diputado don Fabian
Ataman Martin Martin, del Grupo Parlamentario Mixto, dirigida al sefior presidente del Gobierno.
Don Fabian.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escario): Muchas gracias, sefior presidente. Sefior presidente del
Gobierno, seforias, muy buenos dias a todos.

(Qué valoracion hace el Gobierno de Canarias ante los autos del Tribunal Supremo que desestiman la
nulidad del real decreto del Gobierno que autoriza las prospecciones petroliferas en aguas territoriales de
Espafia, proximas a las costas de Canarias, y qué medidas piensa llevar a cabo para frenar estas prospecciones
petroliferas?

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Fabian.
El sefior presidente del Gobierno, don Paulino Rivero.
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El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero Baute) (Desde su escario): Muchas gracias, sefior presidente.
Sefior diputado.

Antes decia que los defensores del “no al petréleo” tenemos ganada la batalla, especialmente en las islas
mas afectadas —en Lanzarote y Fuerteventura—, la batalla politica, la batalla institucional y la batalla social. La
batalla juridica esta en sus primeros escarceos, no hace sino comenzar, y sera una larga batalla, la juridica. Entre
otras cosas, entre otras cosas, porque todavia no se ha entrado en el fondo del contenido del real decreto que
autoriza las prospecciones.

Las acciones que va a emprender el Gobierno de Canarias seran las siguientes en la secuencia de los proximos
meses. Esta semana presentaremos una queja formal ante la Comision Europea desde la base de la vulneracion
de la normativa europea, en concreto con la Directiva Habitat en lo que significa el articulo 6.3. Estamos
a la espera de la remision del expediente del Supremo. El Gobierno de Canarias tiene 20 dias a partir de la
recepcion del expediente para plantear una demanda contra el fondo de la decision del Consejo de Ministros
de la aprobacion del real decreto, cuestion que de momento no ha entrado en el Supremo, sobre la base de dos
cuestiones de vulneracion de la Ley de Hidrocarburos. En primer lugar, porque el real decreto aprobado por el
Gobierno, desde la posicion del Gobierno entendemos que vulnera claramente la Ley de Hidrocarburos en lo
que se refiere a los plazos para la caducidad —la Ley de Hidrocarburos fija que los plazos para la caducidad de
las autorizaciones culmina a los seis afios—. Hay que tener en cuenta que la autorizacion se concede en el afio
2001, supera ampliamente los diez afios. Y en segundo lugar, el segundo aspecto de la vulneracion de la Ley
de Hidrocarburos tiene que ver con abortar, en una decision unilateral para beneficiar una empresa, que pueda
haber competencia, concurrencia, en lo que significa la exploracion y posterior explotacion de los recursos si
los hubiera.

Por lo tanto, estas dos decisiones las pondremos en marcha de forma inmediata y no vamos a parar hasta
lograr que el petroleo que esta en torno a Canarias, si lo hubiera, no sea extraido por una empresa privada y,
por lo tanto, no ponga en riesgo, no ponga en riesgo, el bienestar de los canarios. De nuevo la coyuntura no nos
puede llevar a equivocarnos como en su dia ocurri6 con la...

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor presidente del Gobierno, don Paulino Rivero.
Don Fabian, don Fabidn Martin, tiene la palabra.

El seiior MARTIN MARTIN (Desde su escario): Muchas gracias, sefior presidente.

Hace apenas una semana todos los canarios supimos que los autos de fecha de 4 de junio y 5 de junio
del Tribunal Supremo desestimaban los recursos interpuestos en contra del Real Decreto 547/2012. Tanto
la publicacion de este ultimo como el sentido de las dos primeras sentencias vuelven a incidir en dejar al
descubierto lo que todos los canarios admitimos que fue un engafio: la Ley de Aguas Canaria. Aun cuando es
una vieja reivindicacion nacionalista, tanto el fondo como las formas, presidente, evidencian que su malogrado
intento no surti6 efecto ni juridico ni politico ni mucho menos social.

Dejando este capitulo a un lado, nos encontramos en un momento en el que la mayoria de los canarios se
pregunta: si la Ley de Aguas es una farsa y los tribunales de justicia no nos dan la razon, ;cual es el camino
que le queda al Gobierno de Canarias? En sus palabras, sefior presidente, empieza una batalla dura, larga y
apasionante aunque los primeros escarceos juridicos se hayan perdido. Permitame hacer un par de reflexiones.
Primero, ;puede llamarse escarceo a una sentencia en firme del Tribunal Supremo? Segundo, ;con qué
elementos cuenta usted para garantizar y reconocer, como ha hecho ptblicamente, que esta pelea se va a ganar
en todos los aspectos? Tercero, ;ha sido el sentido de esta sentencia del tribunal espafiol el primer gran éxito de
este Gobierno que justifique alguno futuro?

Una ultima reflexion. El PIL acompaii6 al Gobierno de Canarias en la manifestacion en contra del petroleo,
y lo hizo porque entiende que no se puede dejar a Canarias mas que con el riesgo de un aprovechamiento de
recursos naturales, que no se sabe si incidira sobre riqueza, generacion de empleo o infraestructuras a esta
tierra. En eso coincidimos, pero, con todo ello, ;existe alguna forma de garantizar algun beneficio sin recurrir,
so riesgo de continuo fracaso, a los tribunales? O dicho de otro modo: ;cabe la mas minima posibilidad de
que sentandose Gobierno de Espaia y Gobierno de Canarias se pueda llegar a un entendimiento y acuerdo de
aprovechamiento de las explotaciones?

Muchas gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias. Muchas gracias, don Fabian.
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S8L/PO/P-0307 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA ROSA GUADALUPE JEREZ PADILLA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE EL PROGRAMA DE AYUDAS PARA FAMILIAS NUMEROSAS,
DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE CULTURA, DEPORTES, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA.

8L/C-0339 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE EL ACUERDO POR LA COMPETITIVIDAD Y LA CALIDAD DEL TURISMO DE CANARIAS
2008-2020.

8L/1-0025 INTERPELACION DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE ACCIONES
PARA AJUSTAR EL PRESUPUESTO DE LA CONSEJERIA DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y SOSTENIBILIDAD,
DIRIGIDA AL SENOR VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y
SOSTENIBILIDAD.

El sefior PRESIDENTE: Antes de pasar al turno de preguntas al Gobierno, sefiorias, informarles de las
alteraciones que estan relacionadas con el orden del dia. La pregunta 307, que es la 15 del orden, esta aplazada.
La comparecencia 339 esta aplazada. Es la primera del orden del dia. Y la interpelacion, del Grupo Parlamentario
Socialista, esta aplazada.

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA.

El seiior PRESIDENTE: Y, por ultimo, comunicarles, después de haberlo consultado con la Junta de
Portavoces y haber acuerdo unanime, que la votacion que se refiere, que son votaciones con quérum especifico,
quoérum cualificado, mayorias reforzadas, del punto quinto, de la Audiencia de Cuentas, sera manana a las diez
de la mafiana. Se lo digo porque estas votaciones con quérum reforzado conviene anunciarlas previamente.

8L/PO/P-0299 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA RITA ISABEL GOMEZ CASTRO, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LA PROPUESTA ESBOZADA POR EL MINISTRO DE
EDUCACION RELATIVA A LA CONCESION DE BECAS AL ALUMNADO, DIRIGIDA AL SENOR VICEPRESIDENTE
DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y SOSTENIBILIDAD.

El sefior PRESIDENTE: Continuamos con el orden del dia. Pregunta al sefior vicepresidente del Gobierno de
la sefiora diputada dofia Rita Isabel Gomez Castro.
Tiene la palabra, dona Rita.

La seiiora GOMEZ CASTRO (Desde su escario): Gracias, sefor presidente. Buenos dias.

Si de batallita califica el Partido Popular que toda la sociedad canaria esté en contra de una actuacion
unilateral del Gobierno de Espafia, pues, supongo que de atraco a mano alzada calificaran la actitud que el
Gobierno del Partido Popular esta llevando a cabo con la educacion publica canaria.

A partir del 20 de noviembre, a golpe de imposicion, sin didlogo alguno, el Gobierno del Partido Popular ha
emprendido en nuestro pais una politica de brutales recortes en educacion. Algo que nos esta llevando 40 afios
atras en las aulas espafiolas.

Sefior consejero, sabe usted bien que en el aiio 2005 el Gobierno socialista convirtié en un derecho disponer
de una beca quienes tenian menor nivel de ingresos. En el afio 2012 el Gobierno del PP, ademas de bajar las
becas en un 11,6%, ha anunciado que va a modificar el sistema de concesion de becas. El PP rompe asi el
principio de igualdad de los espaioles, porque el nivel de renta no es prioridad en su concesion sino que la nota
media va a ser lo que prevalezca. Lo que va a dejar a miles de jovenes canarios fuera del sistema.

Sefiorias, sefior consejero, al PP no le ha parecido nunca —absolutamente nunca, no ahora con la crisis,
nunca— adecuado que haya tantos jovenes estudiando en la universidad. Creen que invertir en ello es tirar el
dinero. No estamos hablando de austeridad, estamos hablando de ideologia clasista. Ideologia clasista, pura,
dura y totalmente incuestionable.

Ante esta ideologia, dogmatismo, del Partido Popular, ;cual es la valoracion que se hace desde la Consejeria
de Educacion, desde el Gobierno de Canarias, con respecto al endurecimiento de los criterios académicos en la
proxima concesion de becas para el curso que viene?

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Rita.
Sefior vicepresidente del Gobierno, don José Miguel Pérez.
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El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y
SOSTENIBILIDAD (Pérez Garcia) (Desde su escario): Sefior presidente. Sefioria, muy buenos dias.

La valoracion se expreso en su momento en la conferencia sectorial que se celebro el pasado mes y desde
luego fue contraria al criterio de romper la ponderacion equilibrada del binomio entre las circunstancias de
renta familiar y los criterios académicos (El sefior presidente abandona su lugar en la Mesa y pasa a sustituirle
el serior vicepresidente primero, Cruz Hernandez).

Como saben, el cambio que se introduce ahora por parte del ministerio —y se introduce ahora digo en una
fecha muy inoportuna— consiste en alterar los requisitos de las notas académicas para tener acceso a las becas
elevando tales requisitos. Nuestra opinion —y no es solo nuestra, fue de otras comunidades también— consiste en
que ni es el tiempo ni es el momento, ni siquiera era el minuto del partido correspondiente para cambiar estas
reglas del juego.

Las becas, efectivamente, como se ha dicho, responden a criterios de equidad en la igualdad de oportunidades,
responden también a mecanismos de cohesion social y de solidaridad, pero responden también a mayor
eficiencia en el sistema educativo en la medida en que evitan la pérdida, por razones econémicas, por razones
de rentas no suficientes, de muchos alumnos que pueden desarrollar perfectamente sus estudios en el nivel no
obligatorio que sea. Me refiero tanto en la universidad como en la Formacion Profesional o en otros estudios.

El ministerio ha decidido cambiarlos. Hasta el ultimo minuto esta comunidad, la de Cataluiia o la de Castilla
y Leodn, por poner tres comunidades de signo politico distinto, solicitaron al ministerio que dejara sobre la
mesa, que aplazara o que anulara la exigencia de cambiar los requisitos académicos elevando las notas. No ha
sido posible y, por tanto, tendrd, en mi opinion, una muy lesiva consecuencia para los estudiantes, para muchas
familias. El célculo que se hace para algunas comunidades que lo llevaron hecho a esa conferencia sectorial es
demoledor.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior vicepresidente.
(Senora diputada? (La seriora diputada indica que no va a hacer uso de su segundo turno.) Renuncia.

S8L/PO/P-0369 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON NICOLAS GUTIERREZ ORAMAS, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-CCN), SOBRE EQUIPARACION DE LAS CUOTAS
DE LOS COMEDORES ESCOLARES, DIRIGIDA AL SENOR VICEPRESIDENTE Y CONSEJERO DE EDUCACION,
UNIVERSIDADES Y SOSTENIBILIDAD.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernindez): Pasamos a la siguiente pregunta: la 369, del
sefior diputado don Nicolds Gutiérrez Oramas, del Grupo Nacionalista Canario, sobre equiparacion de las
cuotas de los comedores escolares, dirigida al sefior vicepresidente y consejero de Educacion, Universidades y
Sostenibilidad.

Para la formulacion de la pregunta, el sefior diputado tiene la palabra.

El seiior GUTIERREZ ORAMAS (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Sefior vicepresidente, cuando ayer redactaba unas notas para esta pregunta lei en La Opinion de Tenerife el
siguiente titular: “el aumento de los casos de desnutricion en los menores lleva al limite a las ONG”. Y daba un
dato bastante importante: el 40% de los escolares acude a clase con el estomago vacio.

Realicé en el anterior Pleno otra pregunta en relacion con los comedores escolares y creo que este articulo
confirma la oportunidad de la misma. Me reafirmo, por lo tanto, en la necesidad de prestar un apoyo economico
importante a los comedores escolares.

Vemos que la normativa vigente de comedores escolares da prioridad en el proceso de adjudicacion de
plazas al alumnado que usa primero el transporte escolar, seguido de aquellas familias que pasan por una
situacion econdmica critica, de acuerdo con informes emitidos por los servicios sociales de los ayuntamientos.
Al resto del alumnado se le barema seglin lo establecido, primando la conciliacion de la vida laboral y familiar.

Las subvenciones que reciben los comedores escolares se aplican en funcion de la renta de los comensales y
las cuotas que pagan las familias se distribuyen en funcion de la misma. Es, por lo tanto, un recurso educativo
facilitador de la conciliacion de la vida familiar, asi como una inestimable funcion compensatoria y social. En
una situacion economica dificil como la actual, este servicio se convierte en una importante ayuda al contribuir
a la compensacion de desigualdades, cubriendo, en algunos casos, una relevante vertiente asistencial.

Los cambios sociales, economicos, culturales y laborales que han acontecido en las ultimas décadas han
llevado a un importante crecimiento del servicio de comedores escolares, dandose una variada nomenclatura.
Entre estas se encuentra la gestion directa, gestion contratada, gestion mixta, etcétera, etcétera. Es una
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reivindicacion del equipo directivo, asociaciones de padres y madres, directores, etcétera, que se adecuen las
cuotas de estos distintos sistemas.

Por lo tanto, sefior viceconsejero, ¢se esta realizando por parte de la consejeria alguna accién encaminada a
equiparar las cuotas de los comedores escolares de gestion directa con los de gestion contratada?

Muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del Gobierno, el sefior vicepresidente y consejero de Educacion, Universidades y Sostenibilidad,
tiene usted la palabra.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y
SOSTENIBILIDAD (Pérez Garcia) (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Efectivamente, se esta realizando el estudio correspondiente para producir esa equiparacion. Tengo que
decirle que hay un equivoco que parte de la idea de que la gestion directa es mas barata que la gestion indirecta,
y es que no se computa, a la hora de calcular la cuota de la gestion directa por parte de la consejeria, el coste
del personal, que lo paga directamente la consejeria a través de la secretaria general técnica. El estudio que se
ha hecho, perfectamente, es, por tanto, incluir el coste real que tiene el conjunto de la gestion —sea la directa o
la concertada—, porque, aparentemente, la directa, como digo, es algo mas barata o algo menos costosa, perdon,
que la indirecta.

En virtud de todo ello, procuraremos no solamente mantener las lineas de apoyo con la correspondiente
discriminacion, en la que predomina y debe predominar, como no puede ser de otra manera, la situacion de la
renta familiar, sino que estamos planteando la posibilidad de que ese establecimiento de cuotas en virtud de
la renta tenga referencia con cargo a unos parametros establecidos directamente desde la consejeria de forma
general y no exclusivamente por los consejos escolares. Pero lo estamos estudiando.

La respuesta, en todo caso, es que si se esta haciendo y si se equiparara esa cuota.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, seflor vicepresidente.

SL/PO/P-0442 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON FERNANDO FIGUEREO FORCE, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LOS AUTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO RELATIVOS AL REAL DECRETO
QUE CONVALIDA LA AUTORIZACION DE INVESTIGACIONES DE HIDROCARBUROS, DIRIGIDA AL SENOR
VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y SOSTENIBILIDAD.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Herndndez): Pasamos a la siguiente pregunta: del sefior
diputado don Fernando Figuereo Force, del Grupo Parlamentario Popular, sobre los autos del Tribunal Supremo
relativos al real decreto que convalida la autorizacion de investigaciones de hidrocarburos, dirigida al sefior
vicepresidente del Gobierno y consejero de Educacion, Universidades y Sostenibilidad.

Para la formulacion de la pregunta el sefior diputado tiene la palabra.

El sefior FIGUEREO FORCE (Desde su escario): Buenos dias, sefior presidente.

Sefior Pérez, después de conocer los autos del Tribunal Supremo, ;sigue defendiendo que el real decreto
que convalida la autorizacion de investigaciones de hidrocarburos se ha cargado la legalidad, como asegur6
publicamente el 24 de marzo de 20127

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del Gobierno, el sefior vicepresidente, tiene usted la palabra.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y
SOSTENIBILIDAD (Pérez Garcia) (Desde su escario): Gracias, presidente.

Pues, efectivamente, sigo manteniendo, después de leer atentamente ambos autos, que lo efectuado por el
real decreto de este afio del Gobierno de Espaiia es contrario a legalidad —esa es mi opinion—y desde luego es
contrario al interés general.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior vicepresidente.
Sefior diputado, tiene usted la palabra, don Fernando.
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El sefior FIGUEREO FORCE (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Sefior Pérez, reconozco que usted tiene un problema, y dicho esto en términos politicos, y le compadezco, de
verdad. Comprendo que es dificil, si no imposible, encontrar un resquicio de coherencia en su posicion respecto
a las prospecciones, y eso dentro y fuera del Gobierno.

Recordaran todas sus sefiorias como el sefior Pérez en las semanas previas a las elecciones del 2011 confesaba
publicamente que apoyaria las prospecciones “con los ojos cerrados”, decia el sefior Pérez. Mas tarde, una vez
instalado comodamente en el Gobierno, como no podia ser de otra forma, y entregado —para vergiienza propia y
ajena— a don Paulino Rivero, cambi6 por completo ese criterio y se opuso frontalmente. Eso s, sin el entusiasmo
del sefior Rivero, aunque tampoco se lo reprocho, sefior Pérez. Entusiasmo, entusiasmo, usted no tiene mucho.

Al recordarle su contradiccion, usted, de natural huidizo a los problemas, se refugid en el caracter
presuntamente ilegal del real decreto de autorizacion de prospecciones, aprobado por el Consejo de Ministros.

Como acreditan los periodicos, decia usted hace menos de tres meses, el 24 de marzo de 2012 —y cito
textualmente—: “el decreto se ha cargado la legalidad”; al parecer el decreto del Gobierno del PP no se ajustaba a
Derecho y si los reales decretos firmados por el Partido Socialista para las prospecciones en Andalucia, Castilla,
Cantabria y Valencia, todo ello en el 2010. Y ahora, sefior Pérez, venimos a conocer que el Tribunal Supremo
convalida plenamente la legalidad de la autorizacion de las prospecciones que aprobo el Partido Popular y usted
se vuelve a esconder como los conejos y mientras se desploman sus argumentos, busca unos nuevos.

Sefior Pérez, lo de su admirado Paulino es ridiculo, pero lo suyo ya —lo digo con todo el carifio— es patético.
(Hasta cuando, sefior Pérez, va a deambular el Gobierno de Canarias en apasionantes batallitas de su presidente?
(Hasta cuando, sefior Pérez, el PSOE, un partido de ambito nacional, que ha ejercido responsabilidades de
gobierno en Espaia, también en esta materia, va a consentir que Paulino Rivero... (Sin micrdfono.)?

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del Gobierno, el sefior vicepresidente, don José¢ Miguel Pérez, tiene usted la palabra.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y
SOSTENIBILIDAD (Pérez Garcia) (Desde su escario): ...respuestas alos epitetos y calificativos o descalificaciones
que usted me hace. Si, si.

Vamos a ir al fondo de la realidad, porque bastante desprestigio tiene ya el debate parlamentario en algunos
circulos para poder contribuir a ello. Pero si quiero decirle lo siguiente. Mire, he leido su pregunta. Con respecto
a su pregunta, si usted se lee atentamente esos autos del Supremo —espero que los haya leido, pero deduzco que
no—, se dice literalmente que el real decreto no puede convalidar. Lo dice textualmente. Razonamientos juridicos
del auto correspondientes al 4 de junio. Punto niimero quinto: “en cuanto a lo propiamente anulado por nuestra
sentencia—referida a la del afio 2004—, el Real Decreto 547/2012 lo que hace es modificar —y dice—, no convalidar”.
Si, porque en el predmbulo del real decreto que el Ministerio de Industria saco hablé de que estaba convalidando.

Pero, en fin, esas son dudas juridicas que a uno le suscitan las cosas. En todo caso hay recorrido judicial para
el tema y no prejuzgaré yo lo que vaya a suceder. Afortunadamente en un Estado de Derecho ni yo ni nadie va
a poder determinar lo que va a hacer el Tribunal Supremo.

Pero vamos al tema politico. Mire, no confunda posiciones politicas con lo actuado por el Ministerio de
Industria. Pretender que ese real decreto, en el que se modifican algunas de las condiciones de las autorizaciones
del afio 2001, por ejemplo, permitiendo prospecciones en un numero mayor a lo establecido en el afio 2001,
estableciendo —ojo, que esto es muy importante para el interés general— que el precio del barril Brent es el del
afio 2001, treinta y pico euros... ;Saben a cuanto esta en estos momentos? Lo digo por la tasa posible a aplicar
en el caso de que se lleven adelante estas circunstancias y estas extracciones, ;no? Por eso sigo pensando que
politicamente es realmente nefasto en relacion al interés general ese real decreto. Y esa ha sido mi posicion
politica, plenamente coherente con mi posicion...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior vicepresidente.

8L/PO/P-0410 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON IGNACIO GONZALEZ SANTIAGO, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-CCN), SOBRE SUBIDA DE LAS TASAS
UNIVERSITARIAS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y SOSTENIBILIDAD.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Pasamos a la siguiente pregunta: del sefior
diputado don Ignacio Gonzalez Santiago, del Grupo Nacionalista Canario, sobre subida de las tasas universitarias,
dirigida al sefior consejero de Educacion, Universidades y Sostenibilidad.

Para la formulacion de la pregunta, don Ignacio Gonzalez, tiene usted la palabra.
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El sefior GONZALEZ SANTIAGO (Desde su escario): Gracias, presidente.
Sefior vicepresidente, ;qué subida aplicard a las actuales tasas universitarias el proximo curso en ambas
universidades?

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Sefior vicepresidente del Gobierno, don José Miguel Pérez, tiene usted la palabra.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y
SOSTENIBILIDAD (Pérez Garcia) (Desde su escario): Falta determinar las cantidades, que a dia de hoy todavia
es imposible determinar. Aplicaremos la menor proporcion de subida que nos permita la legislacion.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior vicepresidente.
Sefior diputado, don Ignacio Gonzalez.

El sefior GONZALEZ SANTIAGO (Desde su escario): Gracias.

En primer lugar, gracias, sefior vicepresidente, por ese compromiso publico ante el Pleno de que la subida
sera la menor de las previstas en el Real Decreto-Ley 14/2012, del 20 de abril, que establecia hasta un 25% de
coste real a sufragar por las tasas académicas. Porque el problema que tenemos en Canarias —y no pretendo
abrir el melon hoy aqui pero si recordarlo— es nuestro sistema universitario. Dos universidades, las mas baratas
para los estudiantes, las mas caras para la comunidad. Eso es asi. No llegamos al 15%, en el rango del 15 al 25%
que pretende fijar la aproximacion al coste real de las universidades el pago de las tasas y, por lo tanto, la subida
prevista en Canarias es muy superior al resto de las universidades del Estado. Como digo, no pretendo abrir
ese melon, pero si dejar la reflexion de que quizas nosotros no podemos seguir con un sistema universitario tan
costoso, sufragado ademas por el resto, y a Presupuestos de la comunidad, el resto de los ciudadanos, que estan
pasando verdaderos problemas econdomicos en este momento y que no utilizan los servicios de la universidad,
ni ellos ni sus hijos.

De todas maneras, teniendo en cuenta la situacion de los estudiantes, de nuestros estudiantes en estos
momentos, le felicito, sefior vicepresidente, por ese esfuerzo que va a hacer ahora, porque no queda otra, para
que la subida sea la menor posible, y sera alta, de acuerdo con el real decreto aprobado el 20 de abril.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del Gobierno, el sefior vicepresidente, don José¢ Miguel Pérez, tiene usted la palabra.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y
SOSTENIBILIDAD (Pérez Garcia) (Desde su escario): Le comentaba, sefior diputado, que es complicado
establecer cudl va a ser realmente la cifra, y lo es aqui y lo es en otras comunidades, pero sigue siendo ese
nuestro propoésito. Espero que en esta semana, en esta misma semana, tengamos alguna clarificacion mayor.
Mi opinidn es que en el curso en que estamos las tasas han subido un 3,6%. Saben que la normativa que estaba
en vigor permitia subir el IPC hasta 4 puntos mas por encima, se subio exclusivamente el IPC para este curso,
pero, en mi opinion, mi impresion es que vamos a tener que subir por encima del 25% si nos obligan a aplicar
el real decreto tal como ha salido del Gobierno.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero y vicepresidente del
Gobierno.

8L/PO/P-0440 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA CRISTINA TAViO ASCANIO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE CONDICIONES ECONOMICAS DEL TRANSPORTE ESCOLAR, DIRIGIDA AL
SENOR CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y SOSTENIBILIDAD.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Pasamos a la siguiente pregunta: la 440, de la
sefiora diputada dofia Cristina Tavio Ascanio, del Grupo Parlamentario Popular, sobre condiciones econémicas
del transporte escolar, dirigida al sefior consejero de Educacion, Universidades y Sostenibilidad.

Para la formulacion de la pregunta, la sefora diputada tiene la palabra.

La sefiora TAViO ASCANIO (Desde su escario): Vicepresidente, ;qué planteamiento tiene su departamento
sobre las condiciones econdmicas del transporte escolar para los proximos afnos?
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El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Gobierno, el sefior vicepresidente del Gobierno, don Jos¢ Miguel Pérez, tiene usted la palabra.

El seiior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE EDUCACI()N, UNIVERSIDADES Y
SOSTENIBILIDAD (Pérez Garcia) (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Sefioria, como sabe, el transporte escolar esta regulado en nuestra comunidad. No es un servicio obligatorio,
es verdad que es un servicio complementario dentro del ambito educativo, pero establece unos derechos que para
los estudiantes son esenciales. Son esenciales tanto por razones de distancia como por razones, logicamente,
para muchos de ellos, de acceso a los centros. Nuestra intencion es mantener las condiciones economicas que se
recogen en ese derecho para los estudiantes a lo largo de los proximos afios. Cuestion diferente es que estemos
estudiando alguna modificacion en los ajustes que tienen que ver con las disponibilidades economicas o que
tienen que ver con algunos cambios que se han generado en las demandas de las islas, y se iran produciendo
de forma negociada con los responsables empresariales del sector, bien cuando vayan cambiando los actuales
contratos en vigor por caducidad o bien también los que estan en vigor, por razon, como digo, de las limitaciones
presupuestarias. En todo caso, estamos disponiendo de un instrumento enormemente ttil, desde el punto de
vista de la fiabilidad publica, que es el simulador del transporte de mercancias y terrestre, que tiene la consejeria
del transporte, que nos esta permitiendo establecer calculos de costes, tanto para logicamente garantizar los
costes de las empresas como los propios beneficios de sus empresarios y sus trabajadores.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior vicepresidente.
Sefiora diputada, dofia Cristina Tavio, segundo turno, tiene usted la palabra.

La seiiora TAVIO ASCANIO (Desde su escario): Senor presidente.

El motivo de traer esta pregunta hoy al Pleno de esta Camara no es otro que mostrar nuestra preocupacion por
un conflicto que el Gobierno de Canarias, desde nuestro punto de vista, esta abordando de manera equivocada
y cuyas consecuencias pueden ser desastrosas para el transporte escolar en Canarias. Padres, sindicatos,
empresarios, han dado la voz de alarma y usted, sefior consejero, sabe tan bien como yo que tienen toda la razén
de estar muy preocupados. Reducir un 22% el coste del transporte escolar sin mas alternativa que la amenaza
que usted hoy aqui ha llamado negociacion y suprimirles, amenazando a las empresas con perder esos contratos
es, desde nuestro punto de vista, un absoluto disparate y una gran temeridad.

Los tiempos no estan para bravuconadas. Mas de 45.000 alumnos de Canarias dependen del servicio

de transporte escolar. 1.900 rutas de escolares cubiertas con personal cualificado —conductores, ademas de
acompafantes— Unas inversiones que usted, que su consejeria, exigio a esas empresas de transporte y que
solo se amortizaran en los proximos 18 afios. 4.000 empleos directos estan en juego, de conductores, de
acompanantes y de personal administrativo. Usted pretende que esas empresas del transporte sigan haciendo
las mismas rutas con 10 millones de euros menos.
Y, sefior consejero, permitame el consejo: siéntese, siéntese, elimine de la negociacion a su directora
general de Politica de Promocion Educativa. Siéntese usted, escuche a estos empresarios del sector, que tienen
experiencia en la materia, porque desde nuestro punto de vista este no es un recorte, este es un ataque directo a
la supervivencia del sector del transporte en Canarias y al derecho de los escolares, de miles de nifios, a tener
un servicio de transporte seguro y de calidad.

Estamos a favor, nos tiene usted de su parte, en la reduccion del déficit publico y en que hay que ahorrar,
pero...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Gobierno, sefior vicepresidente del Gobierno, tiene usted la palabra.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y
SOSTENIBILIDAD (Pérez Garcia) (Desde su escario): Pues efectivamente, como le he dicho, nos encontramos
en la etapa en que hay que establecer nuevos contratos en algunos casos, en que hay que establecer nuevos
parametros y desde luego también racionalizar algunas de las prestaciones, sin que eso merme los derechos de
los estudiantes, que es lo que hemos puesto por delante. ;De acuerdo?

Ahora, le recojo el guante que me ha lanzado. Me hubiese gustado que en la Ley de Medidas, que se traera
aqui, nos hubiesen dicho de donde obtener lo que otros, lo que otros —Gobierno central—, nos han quitado,
porque por lo que he podido ver ni una sola enmienda de propuesta alternativa ha sido incluida por su grupo
politico. Si eso es ayudar, si por un lado nos quitan... Y que todo el mundo sepa que para educacion, para
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sanidad, para las politicas publicas bésicas, desde el Gobierno central han llegado muchos miles, miles, miles,
de euros menos que en el ejercicio del afio anterior. La cuestion es que se les acabo ya la herencia.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior vicepresidente del Gobierno.

8L/PO/P-0444 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ISABEL ONATE MUNOZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE CUANTIA DE LAS TASAS UNIVERSITARIAS PARA EL CURSO ACADEMICO
2012/2013, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y SOSTENIBILIDAD.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Pasamos a la siguiente pregunta: de la sefiora
diputada dona Maria Isabel Onate Mufioz, del Grupo Parlamentario Popular, sobre cuantia de las tasas
universitarias para el curso académico 2012/2013, dirigida al sefior vicepresidente y consejero de Educacion,
Universidades y Sostenibilidad (Rumores en la sala).

Perdon, sefora diputada. jSeforias, guarden silencio, por favor!

Sefiora diputada, tiene usted la palabra.

La sefiora ONATE MUNOZ (Desde su escario): ...por leida la pregunta. Gracias, sefior presidente.

iAh! Preguntar exactamente la subida de las tasas. Como usted le ha contestado al Grupo Nacionalista
anteriormente, yo quiero ver si se reafirma en que usted va a intentar subirlas a lo minimo, cuando hay una
horquilla permitida, que es lo que usted tendria que mantener.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Gobierno, el sefior vicepresidente y consejero de Educacion, don José Miguel Pérez, tiene
usted la palabra.

El seiior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y
SOSTENIBILIDAD (Pérez Garcia) (Desde su escario): Comprendera que no voy a cambiar el criterio con
respecto a lo que le he respondido a su anterior sefioria.

(Pero cual es la horquilla? Lo digo para aclarar. Compareci en el Parlamento, en el Pleno, me parece que fue
el tltimo, sobre esta cuestion. Salvo que mafiana o pasado el Gobierno central cambie de opinion, la horquilla
es brutal, brutal. Explicaba antes que la subida prevista es de entre el 15y el 25% del coste real de cada plaza
universitaria. No hay un coste real Uinico para todas las universidades espaiiolas. No hay una contabilidad
analitica en ninguna de las dos universidades canarias que nos permita establecer una cantidad propia. Ante
ello y ante el caos que se genero en toda Espafia, y lo vimos, entre otras cosas con gran disgusto de los rectores
y rectoras de las universidades, el ministerio optd, como sabemos, por establecer unas cifras, y ya dije en esa
comparecencia lo que implicaban esas cifras para Canarias, que son demoledoras.

Nosotros nos iremos a la parte mas baja, pero si siguen asi, con ese criterio, la parte mas baja es un 40% para
cualquier alumno, de entrada, en una universidad.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.
Sefiora diputada, tiene usted la palabra.

La sefiora ONATE MUNOZ (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Vamos a ver, sefior consejero, frente a unas tasas académicas que suponen algo menos del 25% de la
financiacion de las universidades, el 75% restante son transferencias corrientes y de capital de las comunidades
autonomas, 90%, y del Gobierno central, 10%. Un sistema mas flexible de tasas no solo serviria para
contrarrestar la regresividad del sistema actual de financiacion sino también para dar mayor autonomia
a los centros universitarios en la busqueda de mejor profesorado y potenciar la actividad investigadora. Es
actualmente regresiva la forma que tenemos de las tasas y el Partido Socialista ha mantenido una estricta politica
igualitaria de café para todos. Estas palabras no las digo yo, sefior consejero, estas palabras son de alternativas,
un documento del Partido Socialista, del sefior Gabilondo, para subir las tasas académicas, para racionalizar
el gasto en educacion, para gastar mejor el dinero universitario. En Espafia tenemos 2,2 universitarios frente
a Europa, que tiene 1,1 en la Formacion Profesional. Nosotros tenemos una desproporcion de universitarios.
Ustedes no intentan sino hacer una fabrica de parados con la universidad. Usted ahora se niega a todo lo que
usted habia propuesto. Se niega, porque usted no estd, usted estd desaparecido. Usted no se retine con los
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colectivos de educacion, usted no esta presente en la educacion canaria; usted manda a su viceconsejero y le
dice al ministro Wert que d¢ la cara. jEsto parece un patio de manicomio, esto parece una zarzuela!

La educacion no es eso, sefior consejero. Usted tenia que haber hecho lo que decian ustedes cuando estaban
en el poder y haber apoyado una racionalizacion y eficiencia de la universidad, porque es el bien y el futuro
de nuestros canarios. Ustedes hacen politica con la educacion, hacen politica porque no les interesa arrimar el
hombro en una cosa que se ha demostrado que, segun ustedes aqui lo dicen, esta agotado el sistema universitario.
Esta agotado porque no crea personas con calidad y formacion sino que los manda al paro directamente. Encima
hay un fracaso escolar del 30%. Con 3.000 millones menos, que si eso se corrigiera, tendriamos para subir las
becas a un casi 12%, 15, que lo tienen en Europa.

Ustedes no estan haciendo nada por la educacion y luego vienen diciendo que el Partido Popular es el que
lo ha hecho todo mal. El Partido Popular tiene inteligencia, esta racionalizando el gasto y no esta contando con
ustedes...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Segundo turno para contestar, sefior vicepresidente y consejero de Educacion, tiene usted la palabra.

El seiior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE EDUCACION, UNIVERSIDADES Y
SOSTENIBILIDAD (Pérez Garcia) (Desde su escario): ...(Sin microfono.) para justificar, uno, una subida brutal
de las tasas de un afio para otro. Si, si. {Con eso sabe cuanto se subian las tasas? El IPC y hasta 4 puntos segun la
eleccion de cada comunidad, ;verdad? Eso es lo que ha estado en vigor hasta ahora y por eso lo hemos aplicado
aqui. Oiga, no nosotros, ustedes también han estado en el Gobierno estos afios. Segunda cuestion, una exigencia
mayor en el requisito de las becas. Por tanto, menos becas, menos becas. Tercero, una cantidad muy importante
de menos de transferencias del ministerio a las universidades. Por tanto, menos recursos para las universidades.

(Y toda esa intervencion suya para justificar el qué?: que las universidades se las paguen los ricos (Aplausos). Pues
no, claro que vamos a hacer politica contraria a eso. Claro que lo vamos a hacer, por supuesto que lo vamos a hacer.

Pero reitero lo que ha querido hacer este ministerio con esa subida de las tasas, y ademas se lo ha comunicado
a los diputados del Congreso en un informe donde valoraban, medida a medida, lo que iba a importar para los
recursos publicos cada medida. Se iban a detraer 1.542 millones de euros como consecuencia de la subida de
las tasas. Eso es lo que han mandado al Congreso de los Diputados y por supuesto a Bruselas el Gobierno de
la nacion. Y ahi lo tiene.

Es decir, a los universitarios esa subida de tasas les va a hacer pagar...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior vicepresidente y consejero de
Educacion.

8L/PO/P-0443 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ViCTOR MORENO DEL ROSARIO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE RECHAZO DEL PLAN DE ACTIVIDADES DE LA RADIOTELEVISION
CANARIA POR EL CONSEJO DE ADMINISTRACION DEL ENTE PUBLICO, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
ECONOMIA, HACIENDA Y SEGURIDAD.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Pasamos, seforias, a la siguiente pregunta: del
sefior diputado don Victor Moreno del Rosario, del Grupo Parlamentario Popular, sobre rechazo del Plan de
Actividades de la Radiotelevision Canaria por el Consejo de Administracion del ente publico, dirigida al sefior
consejero de Economia, Hacienda y Seguridad.

Para la formulacion de la pregunta, don Victor Moreno del Rosario, tiene usted la palabra.

El sefior MORENO DEL ROSARIO (Desde su escario): Gracias, seior presidente. Sefior consejero.
(Qué opinion le merece el rechazo del Plan de Actividades de Radiotelevision Canaria por el Consejo de
Administracion del ente publico?

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Para contestar, por parte del Gobierno, el sefior consejero de Economia y Hacienda, don Javier Gonzalez
Ortiz, tiene usted la palabra.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz) (Desde su escario):
Gracias, sefor presidente. Sefiorias. Diputado.
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El Plan de Actividades del ente fue presentado junto al plan de viabilidad para conocimiento y votacion en el
Consejo de Administracion, cumpliendo asi con un mandato legal. Que no fueran ratificados en ese momento no
supone ninguna situacion excepcional, maxime cuando la propia normativa dispone que, de no alcanzarse una
mayoria cualificada, como fue el caso, se prevé una nueva votacion, donde solo se requeriria una mayoria simple.

Por lo tanto, lejos del dramatismo que hemos visto en algunas afirmaciones periodisticas que su grupo
quiere imprimir a esta actuacion, digo, esta circunstancia producida no paraliza ni la actividad del ente ni la
de sus sociedades. Es mas, si todavia lo quiere, viene a demostrar la salud democratica, la independencia de
este organo, de sus consejeros, designados por este Parlamento. No tienen por qué coincidir con las propuestas
iniciales de la direccion. Unas propuestas que precisamente se exponen para el debate y su posible aprobacion.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.
Sefior diputado, don Victor, tiene usted la palabra.

El sefior MORENO DEL ROSARIO (Desde su escario): El pasado 31 de mayo se reuni6 el Consejo de
Administracion de Radiotelevision Canaria, entre otros asuntos, para aprobar el Plan de Actividades del ente y
los planes de actuacion de la Television Canaria y la Radio Publica Canaria.

Para que sus sefiorias se hagan una idea de lo que esto significa, viene a suponer que el consejo tiene que
aprobar las lineas de actuacion a desarrollar por la television y por la radio en el afio 2012. Lo curioso del caso
es que lo sometan a la aprobacion del consejo cuando han transcurrido seis meses desde que comenzo el afio. El
Partido Popular vot6 en contra, como también lo hizo Nueva Canarias, pero la sorpresa saltd con la abstencion
de uno de los consejeros de Coalicion Canaria, por cierto, presidente de turno del consejo. Mientras que para
la aprobacion del plan de actuacion se requeria una mayoria cualificada, como usted ha dicho, de dos tercios,
no lograron ni siquiera la mayoria simple, lo que pone de manifiesto el rechazo del consejo a los modos y
maneras de proceder del director general de Radiotelevision Canaria. Lo ocurrido el pasado 31 de mayo es una
reprobacion de la gestion del director general del ente, por lo que el Gobierno debe cesarlo de inmediato

Sefior consejero, el plan de actuacion rechazado integra, en cierto modo, los planes de viabilidad para el
periodo 2012-2014. Unos planes con los que estamos en contra, al igual que los siete actuales miembros del
Consejo de Administracion, pero eso a ustedes les da igual. Actiian de espaldas al Consejo de Administracion,
de espaldas al Parlamento y de espaldas a los trabajadores de la radio y la television publica. La solucion no
pasa por los despidos, tampoco por incumplir los contratos firmados. Sefior consejero, existe margen para llevar
a cabo medidas alternativas, y una de ellas es la posibilidad que ya permite la ley de privatizar las televisiones
publicas autonomicas.

Estaremos muy atentos, muy pendientes, de qué nos tiene que contar el proximo dia 20, la semana que
viene, en la comision sobre dicho plan de viabilidad, porque esperemos que nos cuenten algo.

Concluyo ya, sefiorias. La reprobacion a la gestion del director general de Radiotelevision Canaria debe
llevar aparejada su destitucion inmediata.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del Gobierno, el sefior consejero de Economia y Hacienda, don Javier Gonzalez Ortiz, tiene usted
la palabra.

El seiior CONSEJERO DE ECONOMIiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz) (Desde su escario):
Sefior diputado, probablemente sean formas distintas de actuar: unos llevan los planes de viabilidad al consejo,
se discuten, no tienen en ese momento la aprobacion, se reanalizan y se vuelven a discutir en otro consejo. Otros
proponen y acuerdan un pacto sobre como actuar en el nombramiento del director de Radiotelevision Espafiola
y, como no me salgo con mi pataleta, cambio la norma y me salto el consenso. Esas son formas distintas de
actuar. Pero si es 16gico y natural, ;no? Tal como ustedes, tal como ustedes han planteado.

Y ademas resulta cierta incoherencia, {no?, cierta incoherencia, producto en ocasiones de las distintas formas
de actuar que tiene su grupo. Porque, claro, ;como se puede entender que usted apele a los despidos cuando
en Madrid estd planteado un ERE de 600 trabajadores sobre los 1.200 que tiene, con un presupuesto de 160
millones de euros? Y digan ustedes que hay otras soluciones: las mismas en su caso. Y, mire, de forma mucho
menor la que, en teoria, estd aplicando o propone aplicar la Comunidad Auténoma de Canarias. O como, por
ejemplo, aplican en Valencia.

Es decir, miren, sefiorias, las incoherencias continuadas de lo que hacen y lo que dicen es lo que les lleva al
descrédito que cada dia se van ganando poco a poco.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.
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8L/PO/P-0282 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARiA DEL MAR JULIOS REYES, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-CCN), SOBRE EL NUMERO DE EMPLEADOS
PUBLICOS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Herndndez): Pasamos a la siguiente pregunta: de la sefiora
diputada dona Maria del Mar Julios Reyes, del Grupo Nacionalista Canario, sobre el niimero de empleados
publicos, dirigida al sefior consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad.

Para la formulacion de la pregunta, la sefiora diputada tiene la palabra.

La sefiora JULIOS REYES (Desde su escario): Muchas gracias.
Sefioria, jesta sobredimensionada en Canarias la cifra del nimero de empleados publicos?

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Gobierno, el sefior consejero de Presidencia, don Francisco Hernandez Spinola, tiene usted la
palabra.

El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD (Hernandez Spinola) (Desde su escario):
Gracias, sefor presidente. Buenas tardes a todos. Sefioria, para saber si estamos sobredimensionados desde
el punto de vista cuantitativo, lo que hemos hecho es basarnos en un informe que ha publicado el Ministerio
de Hacienda y Administraciones Publicas en relacion al niimero de empleados publicos de todas, de las 17
comunidades autébnomas. De ahi hemos extraido un dato concreto, que es el referido a empleados publicos
adscritos a las comunidades autonomas. A continuacion hemos hecho la siguiente operacion: hemos calculado
el nimero de habitantes y lo hemos relacionado con cada empleado publico, como le digo, solo de personal
autonomico, y esa comparativa coloca a la Administracion de la Comunidad Auténoma de Canarias como
la quinta que menos empleados piblicos por habitante tiene en Espafia. Solo Madrid, Baleares, Valencia y
Catalufia tienen menos funcionarios en relacion a su poblacion. De cada 34,3 residentes en Canarias, uno es
empleado publico. La media en las 17 comunidades autonomas es uno por cada 35 habitantes.

Teniendo en cuenta la distribucion territorial de Canarias, la realidad insular, la carga competencial de cada
isla, el Gobierno considera que la estructura de la Administracion es ajustada en relacion a su personal.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.
Sefiora diputada, dofia Maria del Mar, tiene usted la palabra.

La sefiora JULIOS REYES (Desde su escario): Muchas gracias, sefioria.

Efectivamente, no hay una sobredimension y en este sentido es el Partido Popular el que quiere justificar el
tremendo recorte que se le estd haciendo al Estado del bienestar y el objetivo final de privatizar los servicios
publicos con la idea de culpar a esta crisis econdmica por el gran gasto publico que se mantiene para tener los
servicios publicos esenciales y en especial el capitulo de personal.

En el conjunto de Espafia hay unos 3 millones, aproximadamente, de empleados publicos. Aqui se suelen
incluir todos, todos los que trabajan en el Estado del bienestar: los sanitarios, los educadores, los servicios
sociales, los trabajadores de Correos, transporte publico, Seguridad Social, Administracion publica...
Curiosamente, la mayoria no tienen contratos de funcionarios. Maliciosamente se engloban en la misma cifra
que suele ponerse para demonizar el papel de los funcionarios en Espafa y la realidad es otra. La realidad
es que en la mayoria de la Union Europea, de los Quince, se gasta un porcentaje del PIB mas que Espaia en
mantener los servicios publicos y también el porcentaje de personas de mas de 15 afios que trabajan en el
sector publico es mayor en la Europa de los Quince que el que tenemos en Espafa y también en Canarias. En
Espaia hay un 9,15%; en Gran Bretafia hay un 14%; en Irlanda, un 12; en Francia, un 17%; en Holanda y en
Bélgica, un 16; en Dinamarca, un 26; en Finlandia, un 19 y en Suiza, un 21%. Curiosamente son estos paises,
segun el Instituto de Economia Politica de Washington, los nordicos, los que tienen los mejores datos de
competitividad y emprendeduria de la OCDE. Son los méas emprendedores los que mas gastan en servicios
publicos y mas empleados publicos tienen.

Por eso le pido, sefior consejero, que, a pesar de los recortes brutales que el Estado y el Partido Popular estan
haciendo, y especialmente a Canarias, siga esforzandose, como hace, por mantener el empleo publico.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Gobierno, el sefior consejero de Presidencia, tiene usted la palabra.
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El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD (Hernandez Spinola) (Desde su escario):
Gracias, presidente.

Efectivamente, sefora diputada, el Gobierno de Canarias tiene una politica bien definida, que es mantener
el empleo publico, y para eso estd exigiendo sacrificios dolorosos a los empleados publicos al plantear la
reduccion de sus retribuciones.

Los niimeros, las estadisticas que antes di, son importantes, pero también lo son los elementos cualitativos,
es decir, como se organizan los recursos humanos, qué tareas se les asignan, cual es el nivel de productividad.
Estos son los elementos que nos parece que deben ser muy importantes.

Quiero dar los datos de Canarias. Tenemos casi 62.000 funcionarios, empleados publicos, en la comunidad
autonoma. De ellos, 22.600 son docentes; 2.650 estan en Justicia; estatutarios, 24.300, y en la Administracion
general, 12.112. Nosotros creemos que no existe una sobredimension de los recursos publicos de la comunidad
autébnoma. Creemos que tenemos una Administracion ajustada, teniendo en cuenta que somos siete islas y
prestamos servicios muy importantes...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.

S8L/PO/P-0300 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA RITA ISABEL GOMEZ CASTRO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE EL PROYECTO WIMAX PARA LOS SERVICIOS PUBLICOS,
DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Pasamos a la siguiente pregunta: de la sefiora
diputada dofia Rita Isabel Gomez Castro, del Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre el proyecto
WIMAX para los servicios publicos, dirigida al sefior consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad.

Para la formulacion de la pregunta, dofa Rita Isabel, tiene usted la palabra.

La sefiora GOMEZ CASTRO (Desde su escario): Si. Gracias, sefior presidente. Buenos dias otra vez.

Sefior consejero, realmente la pregunta, porque ya ha sido un tiempo que se ha puesto en marcha, seria
qué esta suponiendo para los servicios publicos el proyecto WIMAX. Un proyecto, sefior consejero, sefiorias,
que se ha puesto en marcha por la consejeria que usted preside, en concreto por la Direccion General de
Telecomunicaciones en colaboracion con la Consejeria de Educacion, a través del Instituto Tecnologico de
Canarias. Y un proyecto que, aparte de suponer esta colaboracion entre distintas consejerias del Gobierno de
Canarias, va a suponer la modernizacion, porque va a dotar, como bien explicard usted ahora, va a dotar a
muchos centros educativos de mejores condiciones.

Sefior consejero, me gustaria que en esta pregunta usted nos explicara en qué esta consistiendo este proyecto,
qué esta suponiendo en medidas, por ejemplo, para el ahorro, que es una medida que se ha propuesto el Gobierno
para lograr eficiencia y eficacia de los servicios publicos.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Gobierno, sefior consejero de Presidencia, tiene usted la palabra.

El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD (Hernandez Spinola) (Desde su escario):
Gracias, presidente.

Sefioria, el despliegue de este proyecto WIMAX supone crear la mayor red inalambrica de acceso de banda
ancha a Internet en una Administracion publica en toda Espafia. ;Qué supone en Canarias? Pues, mire, que 350
centros educativos estén conectados, 65 estaciones base en 24 emplazamientos geograficos, con una inversion
de 2,8 millones de euros, e inversion que proviene del Estado, de la época del Gobierno anterior, del Gobierno
de Zapatero.

(Qué supone en prestaciones en los centros educativos? Una nueva velocidad de acceso a Internet en los
centros, de tal manera que ahora se pasa a 10 megabytes. Eso significa que la velocidad se incrementa entre
cinco y veinte veces de la anteriormente existente. Supone un uso mas eficiente de la red de telecomunicaciones
del Gobierno, concretamente porque se aprovecha y se potencia la red Redescan, que es la red de emergencias
y seguridad del Gobierno de Canarias.

(En valor afiadido qué significa? Pues una notable mejoria en la calidad de la ensefianza publica, toda vez
que significa en el aula la prestacion del uso del recurso de Internet.

(Qué significa en ahorro? 400.000 euros anuales, tomando como gasto el conjunto de los 350 centros.
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(Qué significa en prestigio tecnologico? Pues, mire, WIMAX es ni mas ni menos que el mayor y el mas
ambicioso proyecto de estas caracteristicas que hay en Espafia y para Canarias es su buque insignia, hasta tal
punto que ha merecido un premio a la innovacion en las administraciones publicas que le ha concedido la
Asociacion Espafiola de Empresas de Internet y Telecomunicaciones.

Por tanto, estamos muy orgullosos de este proyecto, que es modélico en toda Espana.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.
(Senora diputada? (La seriora Gomez Castro indica que no va a hacer uso de su segundo turno.) Renuncia
al segundo turno.

S8L/PO/P-0263 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA FLORA MARRERO RAMOS, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-CCN), SOBRE PARTICIPACION DE ESCOLARES
EN ACTIVIDADES FiSICO-DEPORTIVAS, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE CULTURA, DEPORTES,
POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Pasamos a la siguiente pregunta: de la sefiora diputada
dona Flora Marrero Ramos, del Grupo Parlamentario Nacionalista Canario, sobre participacion de escolares en
actividades fisico-deportivas, dirigida a la sefiora consejera de Cultura, Deportes, Politicas Sociales y Vivienda.

Para la formulacion de la pregunta dofia Flora Marrero, tiene usted la palabra.

La sefiora MARRERO RAMOS (Desde su escario): Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiora consejera, vivimos en la era de las nuevas tecnologias, donde el ordenador, los videojuegos, los
moviles forman parte de la vida de las nifias y de los nifios desde temprana edad, pero en Canarias el 28,3%
de los menores sufre sobrepeso, el 17 obesidad, que junto, ademas, a la bulimia, a la anorexia infantil, se han
multiplicado por diez en los tltimos 15 afios. Todos y todas tenemos una vida sedentaria y se hace necesario
desde las administraciones realizar un mayor esfuerzo para la practica deportiva y en este caso, que es el objeto
de la pregunta, en los centros escolares.

El deporte, como usted sabe, es esfuerzo, es trabajo en equipo, es integracion de los colectivos mas desfavo-
recidos. Estoy pensando, por ejemplo, en los emigrantes, en los nifios y las nifas con discapacidad. Es una
forma de aprender a vivir y elevar la autoestima. Es fomentar valores tan necesarios en esta sociedad actual
como compartir, la solidaridad, la tolerancia, la igualdad entre sexos, el respetar las normas, el dialogo... Y en
Canarias, no s¢ si tiene los datos de los menores, de los nifios y nifias que practican deporte, y nos parece a
nosotros imprescindible y esencial también para tener una sociedad competitiva, como es la que demandan los
tiempos actuales, la participacion de nuestros nifos y nuestras nifias en los campeonatos, pues, en Canarias y
en los campeonatos de Espana.

Por ello, sefiora consejera, le planteo la siguiente pregunta: ;cual es el nivel de participacion de nuestros
escolares en las actividades fisico-deportivas?

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Gobierno, la sefiora consejera, dona Inés Rojas, tiene usted la palabra.

La seiiora CONSEJERA DE CULTURA, DEPORTES, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Rojas de Leon)
(Desde su escario): Sefior presidente. Buenos dias, sefiorias. A ver si la voz me lo permite.

En la actualidad el 60% de los nifios y nifias de Canarias practica una actividad fisico-deportiva de forma
organizada, es decir, mas de 100.000 escolares, y de ellos 30.000 participan en deportes de competicion. Por
eso, porque el deporte base entendemos que atina precisamente todos los valores que usted acaba de mencionar,
sefiora Marrero, y que no voy a repetir, el deporte escolar es por ello una prioridad absoluta para este Gobierno.
Y hablamos de prioridad, pues, precisamente porque entendemos que en nuestra infancia la practica de una
actividad deportiva, de una actividad fisica, permite precisamente relacionar el deporte y la salud y, ademas, va
muchisimo mas alla, incluso relacionando el deporte con el éxito escolar. Aquella infancia que practica o que
tiene cultura deportiva tiene ademas cultura del esfuerzo, cultura del sacrificio, para llegar a la meta, y eso hace
que desde luego su rendimiento escolar, pues, sea muchisimo mejor. Es decir, que podemos decir que el deporte
previene el fracaso escolar o que el deporte se traduce en éxito escolar.

También tenemos que tener en cuenta que nuestra infancia, que la infancia en general, es competitiva y que
los nifios y nifias necesitan de la competicion para superarse, para llegar a la meta. Por eso se organizan las
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competiciones insulares y luego el Gobierno organiza los campeonatos de Canarias, en los que participan algo
mas de 1.000 nifios y nifias en edades infantiles, cadetes y juveniles. Precisamente entre esas 1.000 personas
que vienen a competir a las competencias de Canarias estd, pues, la mejor cantera de cada una de nuestras islas.
Que ademas participan después 500 de esas personas como campeones de Canarias en los campeonatos de
Espafia y que, como saben, este afio estuvo bastante en peligro el que el deporte escolar pudiera participar en
los campeonatos de Espafia. Afortunadamente, un acuerdo con el Consejo Superior de Deportes permitié que
desde luego este afo los 500 nifios y nifias campeones de Canarias también vayan a representarnos en Espafia,
que deben ustedes saber que se ha convertido la comunidad auténoma canaria en la comunidad con mayor
potencial de distintas categorias del deporte escolar en Espafia, siendo, por lo tanto, la primera comunidad.
Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora consejera.
La sefiora diputada renuncia al segundo turno.

8L/PO/P-0347 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA NIEVES ROSA PULIDO RODRIGUEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-CCN), SOBRE AFECCION DEL RECORTE
EN LOS PRESUPUESTOS GENERALES DEL ESTADO A LAS POLITICAS DE CULTURA, DIRIGIDA A LA SENORA
CONSEJERA DE CULTURA, DEPORTES, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Por lo tanto, pasamos a la siguiente pregunta: de
la sefiora diputada dofia Nieves Rosa Pulido Rodriguez, del Grupo Parlamentario Nacionalista Canario, sobre
afeccion del recorte en los Presupuestos Generales del Estado a las politicas de cultura, dirigida a la sefiora
consejera de Cultura, Deportes, Politicas Sociales y Vivienda.

Para la formulacion de la pregunta, la sefiora diputada tiene la palabra.

La sefiora PULIDO RODRIGUEZ (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Sefiora consejera, todos sabemos los drasticos recortes que el Gobierno de Espafia ha realizado en la
financiacion a Canarias a través de los Presupuestos Generales del Estado. Recortes que para el conjunto de las
politicas culturales suponen una reduccion de mas del 50% de su presupuesto. Este recorte en la financiacion
y las inversiones en Canarias de mas de 800 millones de euros ha generado un agravamiento de la situacion
econdomico-financiera de la comunidad que pone en peligro no solo las politicas culturales sino también la
prestacion de los servicios publicos esenciales, frenando el crecimiento econdmico, incrementando el paro vy,
por tanto, generando mayor pobreza para esta tierra. De estos recortes, 450 millones de euros corresponden
al sistema de financiacion destinado a mantener los servicios de sanidad, educacion y politicas sociales, lo
que irremediablemente obliga a priorizar el gasto para garantizar la prestacion de los mismos, obligando al
Gobierno de Canarias a realizar politicas de ajuste y redistribucion de la mermada financiacion y a sus distintos
departamentos a suprimir o reformular algunas de las politicas que venian realizando.

Por ello, después de esta politica del Gobierno de Espafia de solo recortes y sin incentivos al crecimiento,
que ni funciona ni funcionara si no se cambia de rumbo, nos gustaria saber si después de estos recortes que
nos han impuesto es posible mantener las politicas culturales tal y como estaban previstas con anterioridad; si
después de los recortes que nos han impuesto se pueden mantener, por ejemplo, los programas Canarias Crea
Canarias, los Circuitos de Musica, Teatro y Danza y el Circuito de Cine, el Festival de Musica de Canarias o
los programas de creacion literaria y fomento de la lectura; si después de los recortes que nos han impuesto
se pueden mantener abiertas las salas de teatro y las artes plasticas, las bibliotecas y los archivos, asi como
continuar con sus programas de dinamizacion.

En definitiva, sefiora consejera, nos gustaria saber como van a afectar estos recortes que nos han impuesto a
las politicas canarias en materia cultural.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Gobierno, la sefiora consejera, doia Inés Rojas, tiene usted la palabra.

La sefiora CONSEJERA DE CULTURA, DEPORTES, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Rojas de Leén)
(Desde su escario): Gracias, sefor presidente.

Sefioria, usted sabe que he manifestado en mas de una oportunidad que el proyecto de Presupuestos
Generales del Estado rompia el vinculo de Canarias precisamente con el Estado o por lo menos cuando mas
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nos alejaba bastante de la Peninsula. Mire, sefioria, le explico por qué. Tres como minimo son las lineas que
tenemos fijadas con el Estado.

La primera se sustenta en un convenio de colaboracion que permitia precisamente atenuar las cargas de la
lejania a los artistas y creadores con el resto de Espafia, superando, por tanto, las barreras que nos distancian
del continente. Este convenio ya se vio afectado el afio pasado con un recorte, pasando de 700.000 euros a 668
aproximadamente, pero es que en este aflo no es que se haya recortado, es que en este afo desaparecia la partida
precisamente para Canarias, Ceuta y Melilla y el archipiélago balear. Una decision que desde luego rompia,
pues, toda posibilidad de acercamiento del arte, de la cultura, abandonar nuestras fronteras o saltar, como les
decia, ese obstaculo que es la insularidad. Afortunadamente, hablo del pasado porque gracias a una enmienda
propuesta por el Grupo Nacionalista Canario en las Cortes Generales, ha permitido que con una bajada del
20%, eso si, de 586.000 euros, por tanto, pueda mantenerse con esa reduccion el Canarias Crea Canarias.

Pero es que tenemos una segunda linea con el Estado que se ha reducido también en un 70% y que es
precisamente la adquisicion de fondos bibliograficos para la mejora de las bibliotecas ptblicas, dentro del plan
extraordinario de dotacion bibliogréfica. En el afio 2011 recibiamos 478.800 euros y para este afio 2012 estan
previstos 143.000 euros.

Lo mismo pasa con el Festival de Musica, sefioria, que ha bajado el Estado en un 25% su aportacion a un
festival que saben ustedes que es de los primeros festivales de invierno en estos momentos en Europa y el
primero desde luego de Espana.

Por lo tanto, si que tendremos serias dificultades. Lo que corresponde estrictamente al capital o al presupuesto
netamente canario, con algunas que otras dificultades, podremos mantenerlo, pero esto con el recorte que les
estoy comentando.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora consejera.

S8L/PO/P-0423 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON FRANCISCO MANUEL FAJARDO PALAREA,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE EL RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD
INTERPUESTO A LA LEY DE MODIFICACION DEL TEXTO REFUNDIDO DE LAS LEYES DE ORDENACION
DEL TERRITORIO DE CANARIAS Y DE ESPACIOS NATURALES DE CANARIAS SOBRE DECLARACION Y
ORDENACION DE AREAS URBANAS EN EL LITORAL CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE OBRAS
PUBLICAS, TRANSPORTES Y POLiTICA TERRITORIAL.

Elsefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Pasamos alasiguiente pregunta: del sefior diputado
don Francisco Manuel Fajardo Palarea, del Grupo Socialista Canario, sobre el recurso de inconstitucionalidad
interpuesto a la Ley de modificacion del texto refundido de las Leyes de Ordenacion del Territorio de Canarias
y de Espacios Naturales de Canarias, sobre declaracion y ordenacion de areas urbanas en el litoral canario,
dirigida al sefior consejero de Obras Publicas.

Para la formulacion de la pregunta, don Francisco Manuel Fajardo, tiene usted la palabra.

El seiior FAJARDO PALAREA (Desde su escario): Buenos dias, sefiorias. Buenos dias, sefior presidente.
Buenos dias, sefior consejero.

(Ha comunicado el Gobierno del Estado al Gobierno de esta comunidad la retirada del recurso de
inconstitucionalidad contra la llamada cominmente Ley canaria de Costas?

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del Gobierno, sefior consejero, don Domingo Berriel, tiene usted la palabra.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, TRANSPORTES Y POLITICA TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escario): Gracias, sefor presidente. Sefiorias, buenas dias.

Sefioria, no nos consta que se haya retirado el recurso de inconstitucionalidad interpuesto por el Estado a la
referida Ley canaria de Costas.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.
Sefior diputado, don Manuel Fajardo, segundo turno, tiene usted la palabra.
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El sefior FAJARDO PALAREA (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, con fecha 28 de septiembre del pasado afio nosotros aprobamos aqui por unanimidad
una proposicion no de ley, a instancias del Grupo Nacionalista, en la que acogimos una enmienda del Grupo
Popular por la que instdbamos a la Comision Bilateral Canarias-Estado para que este ultimo retirara el recurso
de inconstitucionalidad.

Recordara, sefior consejero, que en la legislatura pasada asistimos a dos apasionantes e intensos debates
en esta Camara a raiz de dos PNL presentadas por el Partido Popular, en las que, en resumen, este partido, de
forma apasionadamente estudiada, mirando al tendido y casi teatralmente, se argumentaba aquello de que —y
recordaran los medios de comunicacion— “los socialistas después del 2004 estaban aplicando mal la Ley de
Costas, generando problemas a miles de vecinos, que les habia supuesto costes de abogados, pleitos innecesarios
y laruina”. Aquello de que el recurso de inconstitucionalidad —que ahora ellos no retiran—, junto con un exceso
de celo legalista, que hacia que se recurrieran también las decisiones de la Cotmac que tenian que ver con las
areas costeras de Canarias, generaba inquietud, incertidumbre e inseguridad juridica sobre los derechos de
miles de personas en este archipié¢lago. Aquello de que los socialistas malos, a través de la Direccion General
de Costas, aplicaban de forma tortuosa, sectaria y contraria a los intereses de los canarios la ley, dejando sin
dormir a miles de ciudadanos; aquello de que, nos decian en canario que querian que Canarias siguiera siendo
Canarias, no Malibu, no Marbella, no Miami, y que habia que también hablar de Canarias desde el sabor y nos
hacian alocuciones a las lapas negritas.

Pero, sefior consejero, después de su respuesta queda claro que ganadas las elecciones generales por el
PP, pese al mandato de este Parlamento y a lo que prometieron en campaia, no se ha retirado el recurso.
Ganadas las elecciones por el PP, no se ha desistido ni allanado ninguno de los recursos contra las decisiones
de la Cotmac. Y han salido sentencias contra pueblos costeros como La Santa, El Golfo, Ojos de Garza y
Cho Vito. ;Se acuerdan, sefiorias, de Cho Vito? Y que ahora, ahora que gobernamos, el Partido Popular, no ha
hecho absolutamente nada, y podia haber evitado desistiendo de los recursos. Ganadas las elecciones generales,
sefiorias, siguen recibiendo los ciudadanos de estas islas notificaciones de los 6rganos directivos de Costas que
les afectan negativamente.

Sefior consejero, la politica para algunos es asi. En la Oposicion el recurso de inconstitucionalidad era uno
de los males mayores que tenian los canarios; ahora no, no se retira el recurso. Si tanta razon tenian, no la
pueden dejar de tener ahora, salvo que nunca hubieran tenido la razon.

Sefior consejero, recuérdele al Gobierno del Estado el compromiso...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del Gobierno, don Domingo Berriel, tiene usted la palabra.

El seiior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, TRANSPORTES Y POLITICA TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Sefioria, la Ley 7/2009, de 26 de mayo, vino a clarificar una aplicacion que estaba teniéndose con la Ley
de Costas sobre las areas urbanas, en las que se les aplicaban los 100 m de la linea de deslinde, de la linea de
servidumbre de proteccion, al entender que esas areas urbanas no lo eran en aplicacion de la Ley de Costas por
no estar el planeamiento vigente a la entrada en vigor de la ley.

La interpretacion que venia entendiendo la Comision de Ordenacion del Territorio y Medio Ambiente de
Canarias es que, si tenian los servicios y, por tanto, que la condicion de urbana era una condicion factica, que si
tenian los servicios adecuados y, por tanto, tenian que tener la consideracion de urbanas, con independencia de
que existiera o no el planeamiento.

Este asunto no tuvo éxito y se trajo aqui esta ley, que fue aprobada, como usted sabe, el 6 de mayo. Esto fue
recurrido al Tribunal Constitucional y, como se sabe, cada vez que se recurre al Tribunal Constitucional una ley
canaria, una ley de una comunidad auténoma, se paraliza la aplicacion de la misma. El Tribunal Constitucional
levant6 dos de los tres articulos, la suspension de dos de los tres articulos de la ley y mantiene suspendido el
articulo 1, que trata precisamente de la consideracion urbana de esas areas. Seria muy bueno, seria muy bueno,
que se levantara esa suspension para poder aplicar en todo su contenido la ley que emand de este Parlamento,
que, en definitiva, no va a suponer ningiin menoscabo de la proteccion del litoral y, sin embargo, clarificaria
esta situacion de los afectados en la zona de servidumbre. Por tanto, seria ideal que, efectivamente, el Partido
Popular cumpliera ese compromiso y levantara esa suspension retirando el recurso de inconstitucionalidad.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.
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8L/PO/P-0438 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON MIGUEL JESUS JORGE BLANCO, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE NO AUTORIZACION DE CONSTRUCCION DE HOTELES DE
CINCO ESTRELLAS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, TRANSPORTES Y POLITICA
TERRITORIAL.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Pasamos a la siguiente pregunta: del sefior
diputado don Miguel Jesus Jorge Blanco, del Grupo Parlamentario Popular, sobre no autorizacion de
construccion de hoteles de cinco estrellas, dirigida al sefior consejero de Obras Publicas, Transporte y Politica
Territorial.

Para la formulacion de la pregunta, el sefior diputado don Miguel Jesus Jorge Blanco, tiene usted la palabra.

El sefior JORGE BLANCO (Desde su escario): Gracias, sefior presidente. Sefior consejero.

Hemos tenido conocimiento recientemente de la existencia de algun proyecto de construccion de un hotel
de cinco estrellas en Canarias que no se ha podido construir o que no se han podido obtener las autorizaciones,
achacandole la responsabilidad al Gobierno de Canarias.

Mi pregunta: ;ha puesto el Gobierno de Canarias algiin reparo o pone reparos actualmente a la construccion
de hoteles de cinco estrellas en Canarias?

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del Gobierno, el sefior consejero de Obras Publicas, don Domingo Berriel, tiene usted la palabra.

El seiior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, TRANSPORTES Y POLITICA TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escario): Gracias, sefior presidente. Sefioria.

El Gobierno no ostenta, como usted sabe, competencia alguna en el otorgamiento de autorizaciones previas,
que la ley reserva a los cabildos insulares. Por tanto, seran los cabildos insulares, en aplicacion de la ley que
esté vigente en cada momento, los que otorguen o no, o lo deniegue, las autorizaciones previas, en virtud de
las previsiones legales que existan. El Gobierno no tiene esa potestad, no esta atribuida esa competencia y,
consecuentemente, ni autoriza ni desautoriza.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.
Sefior diputado.

El sefior JORGE BLANCO (Desde su escario): Efectivamente, sefior Berriel, las autorizaciones previas
previstas en la Ley de Turismo son autorizaciones que otorgan, de acuerdo con la normativa, los cabildos
insulares. Y en relacion con este tema del que estamos hablando, el Cabildo Insular de Gran Canaria, que es la
isla donde se pretende construir ese hotel, ha dicho, a través de sus responsables politicos, que no pone y que
no tiene ningun inconveniente en autorizarlo, porque asi la ley o la modificacion de la ley de la prorroga de la
moratoria turistica asi se previo.

Efectivamente, recordara usted que el otro dia trajimos a esta Camara una prorroga a las excepcionalidades
de la moratoria turistica hasta diciembre de este afio y el articulo donde se preveia la construccion de hoteles
de cinco estrellas gran lujo, siempre que estén vinculados a hoteles escuela o a convenios de empleo con el
Servicio Canario de Empleo, se modificd de acuerdo los cuatro grupos parlamentarios, dando la posibilidad
de que sean hoteles de cinco estrellas gran lujo. Y, por tanto, caben ya las dos posibilidades. Eso es lo que se
ha solicitado por este grupo empresarial para la construccion de hoteles, de este hotel de cinco estrellas, y me
alegra conocer que por parte del Gobierno no se pone ningtn reparo a la construccion de estos hoteles o ningin
reparo a la decision del Cabildo de Gran Canaria para construir esos hoteles.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del Gobierno, don Domingo Berriel.

El seiior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, TRANSPORTES Y POLIiTICA TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escario): Gracias, seflor presidente.

Esto no requiere mas aclaracion, puesto que el cabildo supongo que dara las autorizaciones en virtud del
principio de legalidad y, consecuentemente, nada tenemos que aportar.

Gracias.
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El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.

8L/PO/P-0439 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON AGUSTIN PADRON BENITEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE COMPROMISOS DE SERVICIO PUBLICO CON LAS COMPANIAS NAVIERAS
QUE OPERAN CON EL HIERRO, DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Pasamos a la siguiente pregunta, del sefior
diputado don Agustin Padron Benitez, del Grupo Parlamentario Popular, sobre compromisos de servicio
publico con las compaiiias navieras que operan en El Hierro, dirigida al Gobierno.

Para la formulacion de la pregunta, don Agustin, tiene usted la palabra.

El sefior PADRON BENITEZ (Desde su escario): Gracias, sefior presidente. Sefior consejero.

Como habitante de la isla de El Hierro y desde luego como representante en esta Camara de esta isla, siento
verdadera preocupacion por lo sucedido en nuestra isla a raiz de la crisis volcanica. Yo creo que se hace realidad
el refran castellano de que ““a perro flaco, todo son pulgas”.

No obstante, este fin de semana tuvimos la grata noticia, tras una reunién mantenida con el presidente del
Gobierno y con usted, sefior consejero, sobre la posibilidad de que de inmediato la isla de El Hierro tendria una
conexion diaria con Tenerife. Yo creo que es una buena noticia pero estamos solo moderadamente satisfechos,
porque se trata de un compromiso verbal y que ain no se ha materializado.

Yo creo que es triste que eso se produzca después de que conocemos la deuda millonaria que el Gobierno
de Canarias tiene con las navieras que operan en El Hierro desde ejercicios anteriores. A fin de cuentas se
trata de empresas que prestan un servicio que todos sabemos que es deficitario pero que tiene que existir para
evitar el aislamiento de nuestra isla. Yo creo que, por no haberse pagado a tiempo a las navieras, estamos en
una situacion muy dificil que ha repercutido en el desabastecimiento de nuestra isla y en nuevas pérdidas
para el pequefio comercio de la isla: alimentacion, materiales y otros productos que se llevan a la isla, y que
dependemos, precisamente, de estas frecuencias.

Yo creo que el compromiso verbal mantenido por el presidente del Gobierno ha de mantenerse y llevarse a
cabo cuanto antes y venir también, como bien dijo, acompaiado de un plan especial para incrementar las visitas
a El Hierro durante el verano. Yo creo que tenemos que generar actividad econdmica en la isla como sea y no lo
podemos hacer si no se garantiza que las navieras que operan en El Hierro cuenten con la financiacion adecuada
que por ley les corresponde. Yo creo que ya ha llegado la hora de que Canarias pase de palabras a los hechos y
este, que es un tema que si es de su competencia, que lo atienda para no aislar mas a los herrefios.

En opinion del Grupo Popular, decir, como dijo el presidente, que Canarias no va a depender de la voluntad
de las navieras es un buen titular para los periddicos, pero primero debe cumplir y asumir sus obligaciones.
El transporte maritimo tiene que funcionar de forma estable. La sensibilidad que ha tenido el Gobierno de
Canarias ha de tener continuidad, dando cumplimiento real a las obligaciones de servicio publico.

Yo quisiera, sefior consejero...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del Gobierno, don Domingo Berriel, tiene usted la palabra.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, TRANSPORTES Y POLITICA TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escario): Gracias, sefor presidente. Sefiorias.

Sefioria, atribuir lo que ha pasado en esta crisis de conectividad con El Hierro a la deuda con las navieras
no es acertado. No es acertado porque, cuando alguien siente que se tiene una deuda con €I, pues, lo tiene
que reclamar. En estos momentos el Gobierno ha ido abonando, en los términos que las obligaciones de
servicio publico tiene establecidas a las navieras, las compensaciones que estan pactadas cuando se producen
las circunstancias y los condicionantes, cuando se cumplen los condicionantes que estan establecidos en la
norma del servicio publico, es decir, cuando las cuentas estan auditadas, cuando se presentan las facturas, se
comprueban con auditorias, entonces se abonan. Se han venido abonando de tal manera que en estos momentos
queda en tramitacion, en relacion con lo solicitado, solo una cuantia, hasta el 9 de enero, de 845.000 euros, que
esta en tramitacion, y el resto, ninguna cuenta ha presentado todavia ninguna naviera para poder cobrar. Por
tanto, cuando lo haga, tendra la respuesta adecuada, pese a las dificultades, que a usted no se le esconden, para
poder hacer frente a estas costosas compensaciones al enorme déficit que las lineas de débil trafico ocasionan
como consecuencia, sobre todo, del gran importe de los combustibles Gltimamente.
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Pero sabe su sefioria que se estd trabajando, se ha venido trabajando intensamente para aumentar esas
frecuencias, frecuencias que no fueron, insisto, reducidas por falta de pago, sino por falta de barcos, que es
otra cosa distinta, y por falta de rentabilidad y por falta de un nivel de trafico suficiente que hiciera que se
pudieran arbitrar mas unidades dedicadas a este asunto. Pero sabe que tenemos la firme conviccion de atender
la conectividad de El Hierro y de todas las islas, de tal manera que eso es una prioridad del Gobierno, y
priorizaremos los recursos para eso.

Como usted sabe ademas, estamos incrementando ahora, mediante una orden que saldra dentro de poco,
otro 25% mas de la ayuda al residente canario que se traslade a El Hierro, también pensando en reactivar el
turismo, el turismo de otras islas, de personas de otras islas, a El Hierro para aumentar su economia.

Muchas gracias, sefioria.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.

8L/PO/P-0365 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ROMAN RODRIGUEZ RODRIGUEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE CONSECUENCIAS PARA EL SISTEMA SANITARIO DE LA REDUCCION
ANUNCIADA POR EL GOBIERNO DEL ESTADO EN SANIDAD Y EDUCACION Y LOS RECORTES EN EL PROYECTO
DE PRESUPUESTOS GENERALES DEL ESTADO PARA 2012, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE SANIDAD.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Pasamos a la Gltima pregunta: del sefior diputado
don Roméan Rodriguez Rodriguez, del Grupo Parlamentario Mixto, sobre consecuencias para el sistema sanitario
de la reduccion anunciada por el Gobierno del Estado en sanidad y educacion y los recortes en el proyecto de
Presupuestos Generales del Estado para 2012, dirigida a la sefiora consejera de Sanidad.

La pregunta la va a formular dofia Carmen Hernandez.

Doiia Carmen, tiene usted la palabra.

La seilora HERNANDEZ JORGE (Desde su escario): Gracias, sefior presidente. Buenos dias, sefioras y
sefiores diputados.

Practicamente a la vez que conociamos los recortes en materia sanitaria de los Presupuestos Generales del
Estado de casi 300 millones, conociamos, con sorpresa y con preocupacion, un nuevo recorte de 7.000 millones
correspondientes a este ambito de sanidad, que vendran o se vendrian a materializar con la aplicacion del
Real Decreto-Ley, de 20 de abril, de Medidas urgentes para garantizar la sostenibilidad del Sistema Nacional
de Salud. Entendemos que este es un decreto que viene a suponer en la practica el principio del fin del actual
Sistema Nacional de Salud, por lo menos tal y como lo hemos conocido, tal y como lo hemos entendido hasta
hoy.

Seflora consejera, /qué consecuencias tendran para el sistema sanitario canario estos recortes anunciados
por el Estado y como afectaran estos recortes al personal y a los servicios que en la actualidad presta el Servicio
Canario de Salud?

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Gobierno, la sefiora consejera de Sanidad, dofia Brigida Mendoza, tiene usted la palabra.

La sefiora CONSEJERA DE SANIDAD (Mendoza Betancor) (Desde su escario): Sefior presidente. Sefiora
diputada.

De los 10.000 millones de recortes que anuncio, fueron ademas conocidos por un anuncio de prensa, porque
el Gobierno de Espafia lo anuncid a través de ese medio y no a las comunidades autébnomas, no tuvimos un
conocimiento directo, hemos estimado que la distribucion serian unos 7.000 millones para sanidad y 3.000 para
educacion. Hemos estimado que lo que corresponderia de dicho importe a sanidad, a la sanidad canaria, en un
estudio proporcional al peso de la poblacion que tenemos en Canarias, seria de un 4,1%, y eso corresponde a
287 millones de euros. Y esta es una cifra estimada, repito, porque tampoco la conocemos con certeza.

Lo que si es un hecho es que el Gobierno del Estado ha reducido la financiacion canaria para 2012 en 800
millones de euros. Eso supone un incremento del diferencial del gasto medio sanitario que hay que acumular a
la deuda y al déficit sanitario que ya teniamos.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora consejera.
Sefiora diputada, tiene usted la palabra.
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La seiitora HERNANDEZ JORGE (Desde su escario): Estamos ante un auténtico cambio de modelo realizado
por un verdadero y regresivo decretazo.

Los principios que alumbran el actual sistema sanitario, que han funcionado mas que aceptablemente, con una
amplia cartera de servicios y con buenos parametros en salud, han sido borrados del mapa por un decreto que,
inspirado en los principios, en las tesis mas neoliberales, lo transforman en un sistema de aseguramiento, en un
sistema para cotizantes, excluyendo de esta manera a otros sectores de poblacion y eliminando algunos servicios.

Sefiora consejera, la poblacion canaria estd preocupada por el futuro de nuestra sanidad, porque al
estancamiento que veniamos soportando en su funcionamiento, fundamentalmente expresado en las listas de
espera, se suman ahora estas decisiones que nos van a colocar en un claro retroceso.

Afirmamos que hay alternativas a los recortes. Negamos que los servicios publicos no sean sostenibles. La
financiacion se ha de generar necesariamente desde una politica fiscal progresiva, justa, persiguiendo el fraude
fiscal y también exigiendo al Estado la financiacion que le corresponde a Canarias, ni mas ni menos. Creo
que hay que defender con valentia, con firmeza, el no al desmantelamiento del sistema universal, del sistema
publico sanitario. Creemos que ese es el camino. Le animamos a eso, no podemos estarnos quietos ante unos
recortes que lesionan a la poblacion en general, que lesionan a los mas débiles en particular, que hipotecan el
bien mas preciado que tenemos, nuestra salud, la salud de nuestros hijos. Y, por tanto, desde nuestro grupo,
desde el Grupo Mixto, Nueva Canarias, le animamos a expresar su rechazo frontal, claro, sin ambigiiedades...

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Gobierno, seflora consejera de Sanidad, dofia Brigida Mendoza, tiene usted la palabra.

La sefiora CONSEJERA DE SANIDAD (Mendoza Betancor) (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Sefiora diputada, muchas gracias por el apoyo. Completamente de acuerdo con todas sus palabras.

El real decreto es un nuevo mazazo a la sanidad y en este caso a la sanidad canaria. El real decreto lo que
hace, ademds de que no ha sido ni consensuado ni debatido, pone en marcha una serie de medidas que no ha
desarrollado, que ademas estan legisladas de una forma incorrecta, y que ademas de ellas solo conocemos de
forma objetiva lo que se va a transmitir a 1 de julio, que es el porcentaje de copago en las farmacias. El resto de
las medidas tienen que ser desarrolladas por 6rdenes.

Por supuesto que no queremos perder un sistema universal, equitativo, y es el que se merecen nuestros
canarios, y en ello vamos a seguir trabajando.

Estamos pendientes de que nos diga algo el ministerio, porque a estas alturas ni sabemos nada de como va
a desarrollar la revision de la cartera basica, nada de como se va realizar o no tenemos nada sobre la orden de
transporte sanitario y solamente conocemos el porcentaje segiin rentas que van a empezar a pagar nuestros
pensionistas y que van a incrementar también todos aquellos contribuyentes.

Por supuesto que seguiremos luchando y frontalmente en contra de este real decreto y del resto de las
medidas que, tal como va el panorama, probablemente tendremos que seguir afrontando.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora consejera.

8L/C-0434 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE COOPERACION AL DESARROLLO.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Habiendo acabado las preguntas, pasamos al
segundo punto del orden del dia, de comparecencias, con la comparecencia 434: del Gobierno, instada por el
Grupo Parlamentario Popular, sobre cooperacion al desarrollo.

Para la primera intervencion, dona Cristina Tavio, por tiempo de cinco minutos tiene usted la palabra.

La sefiora TAViO ASCANIO: Muchas gracias, sefior presidente.

Intervengo en nombre del Grupo Parlamentario Popular para conocer las politicas del Gobierno de Canarias
en materia de cooperacion al desarrollo. Para nosotros, para nuestro grupo parlamentario, la cooperacion al
desarrollo es la accion solidaria con aquellos paises que tienen dificultades para obtener un 6ptimo bienestar
social, pero para nuestro grupo politico, sefior consejero de Economia del Gobierno de Canarias, la cooperacion
es también una oportunidad de politica comercial y de estrategia econdmica para nuestra comunidad autonoma
y para el resto del territorio espafiol. Ya sabe usted bien que para los diputados que formamos parte del Grupo
Parlamentario Popular no hay mejor politica social que la creacion de empleo.
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Durante el primer Gobierno del Partido Popular precisamente se aprobo la Ley 23/98, de Cooperacion
Internacional al Desarrollo, y alli se establecio esta politica como una de las prioridades de nuestro, de todos los
gobiernos. Precisamente, en el programa de investidura del actual presidente del Gobierno, del sefior Mariano
Rajoy, hablé —y desde luego estamos muy de acuerdo con esas palabras—: Espaia y Canarias estan donde
estén sus empresas, estan donde estén sus ciudadanos. Y precisamente fue el articulo 20 de esta ley el que
abria la puerta a las comunidades autonomas para que actudramos en este campo, segun las necesidades y
especificidades de cada area.

En el 2006 la coordinadora de ONG de Canarias propuso al Gobierno, al entonces consejero de Presidencia
del Gobierno de Canarias, don José¢ Miguel Ruano de Ledn, la posibilidad de aprobar una ley canaria en materia
de cooperacion internacional. Ley que tardo el Gobierno en preparar y que tardamos en debatir cerca de tres
afos. La novedad aportada por Canarias a esta legislacion fue la creacion del Consejo Asesor de Cooperacion al
Desarrollo, 6rgano colegiado de asesoramiento y de informacion para la participacion de las administraciones
publicas, de la sociedad civil y, sobre todo, de las organizaciones no gubernamentales. Habl¢ entonces, en
el afio 2009, en esta misma tribuna, de una doble responsabilidad de Canarias, de nuestro archipi¢lago. Una
doble por nuestro interés en garantizar la seguridad en nuestra zona geografica de influencia y, por lo tanto, una
prioridad en Africa, pero mi grupo parlamentario quiere poner de manifiesto hoy que tenemos, y dije entonces,
que tenemos una triple responsabilidad, si cabe, con nuestro continente americano. Hay muchos canarios alli
que nos necesitan, también en esta dificil situacion que estan atravesando. Hablamos de paises del Africa
proxima —usted los conoce bien—, pero también de paises que fueron desarrollados por nuestros paisanos, de
Venezuela, de Argentina, de Uruguay o de Cuba.

A juicio de nuestro grupo parlamentario, Canarias no puede renunciar, al contrario, tiene muchos mas
motivos que otras comunidades autbnomas para potenciar la cooperacion al desarrollo. Eso si, sefior consejero,
sefior don Javier Gonzalez Ortiz, hay que cambiar el chip. La cooperacion internacional es una oportunidad
para crear actividad econdmica. La mejor politica social posible es el empleo, como bien ha dicho —y lo decia
hace un momento— nuestro presidente del Gobierno, Mariano Rajoy.

Pero, sefior consejero, permitame que le ponga el acento en algo que para nuestro grupo politico es
primordial. Tenemos que apoyar a esos empresarios canarios en el exterior o ayudar a los que no han salido
a estar fuera, no competir con ellos ni mucho menos suplantarlos usando la maquinaria publica del Gobierno
de Canarias. En sintonia con los ajustes presupuestarios que ha tenido que llevar la comunidad autéonoma, las
partidas dedicadas a este programa se han reducido significativamente y ustedes han hecho pocas reformas, han
hecho pocos cambios para adaptarse a la nueva realidad.

En el afio 2011 precisamente se sacaba... Fijense que curiosidad y qué gran oportunismo por parte del
Gobierno de Canarias: 15 dias antes de las elecciones sacan una orden de convocatoria de un millén de euros
para todas las ONG. Una semana después de las elecciones revocan...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Si, sefiora diputada, sabe que tiene un segundo
turno. No, no le queda un minuto, se le acab¢ el tiempo. Le doy un minuto de mas, pero sabe que eso se suele
dar en el segundo turno, pero le doy el minuto para que concluya esa primera intervencion.

La seiiora TAVIO ASCANIO: ...politico, digame usted lo que es. Desde luego es una gran estafa a aquellas
organizaciones no gubernamentales que confiaron en la accion del Gobierno de Canarias y que después
perdieron nada mas y nada menos, después de las elecciones, un millon de euros y mucho trabajo y esfuerzo
que habian dedicado en realizar proyectos para presentarse a esas convocatorias.

Quiero que, en definitiva, usted nos ilustre, sefior consejero, con la accion que va a llevar el Gobierno.
¢Por qué no se ha reunido? No se ha reunido desde hace tres afios con el consejo asesor. ;Por qué no se ha
reestructurado la Direccion General de Relaciones con Africa? ;Qué van a hacer con esos 10 millones de euros,
que es a lo que ha quedado reducida, y como los vamos a aprovechar para multiplicar ese dinero fuera? ;Y
por qué se siguen priorizando como accion en el exterior unicamente los viajes del presidente del Gobierno de
Canarias, que tanto nos cuestan?

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Gobierno, sefior consejero de Economia y Hacienda, don Javier Gonzalez Ortiz, por tiempo de
diez minutos tiene usted la palabra.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz): Gracias, sefior
presidente. Sefiorias. Buenos dias a todas y a todos, buenas tardes.
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El Gobierno de Canarias ha mantenido un claro compromiso con la cooperacion y, en consecuencia, ha
venido destinando importantes partidas presupuestarias a este fin. La evolucion ha sido creciente a lo largo de
los ultimos afios. Hemos pasado de consignar 3 millones de euros en el 2000 a 16 millones de euros en el 2009,
poniendo el énfasis en proyectos de Africa y América Latina.

La tendencia de las politicas de cooperacion y desarrollo ha ido en aumento tanto en el nimero de proyectos
financiados como en los importes. Prueba de este compromiso son los casi 70 millones de euros que hemos
destinado en los cinco ultimos afios, a pesar de la gran y grave incidencia de la crisis econémica. Durante
2009 y 2010, cuando ya eran evidentes los problemas presupuestarios, el Gobierno de Canarias realizé un
gran esfuerzo con la asignacion para la cooperacion de 27 millones de euros en esos dos ejercicios. Mas atn,
en 2011, cuando la escasez de recursos ya era plena, destinamos mas de 6 millones de euros, un esfuerzo que
lamentablemente no hemos podido continuar. Y no solo Canarias, la practica totalidad de las comunidades
autébnomas se han visto obligadas a reducir sus partidas a la cooperacion y al desarrollo. Algunas de ellas de
forma drastica y mucho antes que nosotros. Si el conjunto de las autonomias destin6 450 millones de euros en
el 2011, esta cifra ha disminuido a unos 270 millones para este afio, una rebaja cifrada en mas de un 40%.

El Gobierno de Espafia tampoco ha quedado al margen de estos ajustes, ya que en el 2012 ha practicado
un recorte del 75% en relacion al afio anterior, descendiendo el nimero de paises de 60 a 25, en los que
opera, y disminuyendo su colaboracion desde los 120 fondos de distintos organismos internacionales en los
que participaba a solo una docena.

En este marco, el Gobierno de Canarias ademas tiene que hacer frente a los graves recortes contenidos
en los Presupuestos Generales del Estado, cifrados, como ya hemos dicho, en mas de 800 millones de euros.
Una situacion que nos ha obligado a ajustar los Presupuestos anuales y a una subida de impuestos para poder
sustentar los servicios publicos esenciales. Como consecuencia, la convocatoria de subvenciones prevista en
el 2011, dirigida a las ONG y al desarrollo, ha tenido que ser suspendida, como tantas otras partidas, del
Presupuesto de la Comunidad Autonoma de Canarias. Sin embargo, y a pesar de estas reducciones para inyectar
necesariamente esos recursos a otros ambitos, el apoyo de este Gobierno a las politicas de cooperacion contintia,
y lo hace sobre todo dirigiéndose hacia el continente africano, impulsando otras vias ante la escasez de recursos.

En esta linea de colaboracion con los paises africanos, el Gobierno de Canarias impulsa iniciativas de apoyo
a su sector publico y al privado, fortaleciendo las instituciones y la gobernabilidad de los mismos. Ademas
apoya la cooperacion en materia de investigacion y la tecnologia, ya que Canarias cuenta con experiencia y
capacidad para generar I+Di, utilizable para el desarrollo de los paises del Africa mas cercana. Asimismo,
trabajamos en el ambito cultural como herramienta de acercamiento entre las instituciones, fomentando el
conocimiento mutuo y el respeto por la diversidad.

Consideramos que estas actuaciones, encaminadas a estrechar las relaciones institucionales de Canarias con
los paises de su area geografica, contribuyen a ahondar en el desarrollo de las potencialidades que ofrecen las
islas como actores principales de la cooperacion.

Por tanto, el descenso en nuestras partidas destinadas a esta colaboracion no significa que Canarias pierda
interés en su politica africana o en su politica de colaboracion. Al contrario, este descenso, en cuanto a las
partidas destinadas a la cooperacion, se ha visto compensado por otras vias. Es el caso, por ejemplo, de las
convocatorias realizadas del Programa Europeo de Cooperacion Transfronteriza —Poctefex— con Marruecos,
por un importe de 18 millones de euros y con un total de 29 proyectos aprobados. Este proyecto se ha centrado
en areas como el transporte, el turismo, la innovacion, el medio ambiente, la energia, la cultura o la ordenacion
del territorio. En esta linea también figura el Programa Europeo de Cooperacion Transnacional Madeira-
Azores-Canarias -MAC, llamado—, en su apartado de cooperacion con terceros paises se destinan 24 millones
de euros a 53 proyectos en Cabo Verde, Senegal, Marruecos o Mauritania, entre otros.

Ademas, el convenio firmado por el Gobierno de Canarias con la Agencia Espafiola de Cooperacion
Internacional para el Desarrollo, con vigencia hasta finales de este afio, establece una programacion y
financiacion conjunta para proyectos de cooperacion en el continente africano. Desde la suscripcion de este
convenio se han financiado 10 proyectos en Cabo Verde, Marruecos y Senegal, por un importe de 3,5 millones
de euros.

Y como continuacion a esta politica, actualmente estamos trabajando en el desarrollo de una estrategia de
cooperacion con enfoque de partenariado, basada en la cuenca comun que comparte Canarias con estos paises,
ademas de Guinea Ecuatorial y la Comunidad Econémica de Estados de Africa. El objetivo es impulsar una
politica de Gran Vecindad en este espacio de cooperacion y en el marco del proximo programa especifico, el
proximo programa operativo europeo del 2014-2020.

En otro orden de cosas, este Gobierno ha creado una red universitaria Canarias-Africa, con el doble objetivo
de promover las relaciones entre las universidades de ambos territorios y formar a la comunidad universitaria
canaria sobre materias relacionadas con el continente africano.
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En conclusion, si bien el presupuesto en materia de cooperacion al desarrollo se ha visto mermado debido
a los ajustes en nuestras cuentas publicas, no es menos cierto que este Gobierno no se ha paralizado por esta
circunstancia, profundizando en otras vias que también aportan desarrollo a estos paises.

En definitiva, coincido con usted, sefiora Tavio, en que un aspecto fundamental de la cooperacion al desarrollo
no estd exclusivamente o debe estar exclusivamente centrado en acciones exclusivamente humanitarias sino
también en la generacion de economia y empleo en los paises donde nos desarrollamos.

Hace usted referencia —y me alegro de oirle, espero que en el futuro se continlie con esa politica— a la
necesidad de Canarias de atender a los ciudadanos que por distintos motivos tuvieron que emigrar y, por tanto,
ciudadanos canarios que estan preferentemente en el continente americano. Gran parte de la accion social que
desarrolla el Gobierno para con los ciudadanos que en su dia tuvieron que emigrar esta destinado, por tanto, a
los mismos. Conoce usted las referencias de la accion del Gobierno de Canarias en Venezuela, en Cuba y en
Uruguay de forma preferente.

El modelo, por tanto, por el que ha optado el Gobierno de Canarias en cuanto a la cooperacion al desarrollo,
ante la disminucion importante de las partidas, tiene que ver mucho también con la internacionalizacion de
nuestra economia, la internacionalizacion de nuestras empresas, la generacion de acuerdos mutuos y beneficios
mutuos entre Canarias y los paises donde nuestras empresas o nuestra accion gubernamental se lleva a cabo. En
definitiva, es un cambio sustancial derivado de las dificultades en las que se encuentran las cuentas publicas de
la Comunidad Auténoma de Canarias, sin olvidar un aspecto fundamental de sus obligaciones, con el objetivo
primordial de generar economia a ambos lados de las orillas, de Canarias o de los paises del continente africano.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.
Pasamos a las intervenciones de los distintos grupos parlamentarios no solicitantes de la comparecencia. Por
el Grupo Mixto, dona Carmen Hernandez, por tiempo de tres minutos, tiene usted la palabra.

La sefiora HERNANDEZ JORGE: Gracias, sefior presidente.

Canarias siempre ha tenido un papel importante en materia de cooperacion internacional, una cooperacion
historica con continentes como Africa o Latinoamérica. Por varias razones: por la posicion geoestratégica,
por su practica a través de las politicas de cooperacion que han venido desarrollandose a través de cabildos y
ayuntamientos. Todos los partidos tenemos compromisos con la cooperacion, tanto en el ambito local como en
el ambito canario y estatal. Un compromiso que se ha expresado, que se expresa, en los programas electorales,
un compromiso con los paises empobrecidos del mundo y con el avance necesario hacia un mundo donde
la justicia social sea una realidad. Esto, como decia, es un compromiso que se ha expresado en los distintos
momentos electorales y, por tanto, se convierte en un compromiso politico, en un compromiso ético y en un
compromiso moral en la lucha por un mundo mas justo y mas solidario.

A nadie se le escapa que el actual contexto de crisis, donde los distintos gobiernos se plantean politicas de
recorte de servicios publicos esenciales, esto estd teniendo un impacto especial en esta materia, en la materia
de cooperacion al desarrollo. Pero si hablamos de crisis en Espafia, en Canarias, provocada por esta situacion,
por este contexto econdmico, de lo que hablamos cuando nos referimos a los paises empobrecidos, esta crisis
se convierte en un elemento dramatico donde la muerte por hambruna, por enfermedad o las altas tasas de
mortalidad infantil, pues, expresan un rostro amargo y que nos obliga, por lo menos desde nuestro grupo
pensamos que nos obliga desde el punto de vista ético y moral, a no abandonar la cooperacion al desarrollo.

Desde Nueva Canarias queremos plantear las bases para una politica de cooperacion, unas bases que puedan
darles estabilidad a estas acciones. Primero, el consenso politico. No usar la cooperacion como herramienta
de desgaste politico, de desgaste partidista 0 como un instrumento. Para ello nos parece fundamental el Plan
canario para la cooperacion internacional y el desarrollo. Segundo, destinar recursos econémicos pero también
materiales y de asesoramiento técnico a los distintos proyectos que se desarrollan en los diferentes paises; tercero,
no vincular las estrategias expansivas de los empresarios canarios con los proyectos de cooperacion; cuarto, la
transparencia en relacion a las convocatorias publicas; quinto, encaminar todas las politicas al desarrollo hacia
la defensa de los derechos humanos; sexto, una atencion especial al conflicto con el Sahara; séptimo, priorizar
territorios como puede ser Africa Occidental y Latinoamérica y también aquellos paises del mundo con indices
bajos en desarrollo humano; y tltimo punto, el octavo, crear una agencia canaria de cooperacion al desarrollo
que le d¢ estabilidad a la accion, que sirva para la captacion de recursos en el Estado y en la Union Europea y
que también sirva para coordinar politicas con cabildos y ayuntamientos. Esta agencia canaria de cooperacion
entendemos que no tiene por qué suponer, generar nuevas infraestructuras o nuevas estructuras desde el punto
de vista administrativo, sino que con los propios recursos del Gobierno se podria organizar...
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El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Grupo Parlamentario Socialista Canario, dofia Encarna Galvén, por tiempo de tres minutos,
tiene usted la palabra.

La sefiora GALVAN GONZALEZ: Muchas gracias, sefior presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Una de las consecuencias mas graves que esta acompafnando a la actual situacion de crisis econdmica esta
siendo la limitacion o reduccion casi sistematica por parte de los gobiernos, de todos los gobiernos, de las
distintas administraciones, de los compromisos en cooperacion al desarrollo que hasta ahora se habian venido
manteniendo. Compromisos que en los primeros afios de la crisis se intentaron mantener, como paso con el
propio Gobierno de Espafia y en las comunidades autonomas, pero que ante la prolongacion de esta se han visto
recortados. El propio Gobierno de Espana ha anunciado, como ha expresado ya anteriormente el consejero,
también su intencion de reducir significativamente sus aportaciones a la cooperacion internacional y 1o mismo
sucede con las comunidades autonomas, y también en Canarias. Y ello es asi porque uno de los primeros efectos
de esta crisis ha sido poner de manifiesto la debilidad del sistema en el que nos desenvolviamos en la época de
bonanza, pues no se fijaron las bases para garantizar la equidad en el reparto de la riqueza. Y esa situacion se ha
manifestado con rotundidad, y nuestra comunidad auténoma es un ejemplo de ello.

Canarias, en el tltimo afio de bonanza econdémica, en el 2007, un informe de Caritas situaba en el 40% de la
poblacion de Canarias en el umbral de la pobreza, pero, a pesar de esta realidad y del impacto importantisimo
que tuvo la crisis en Canarias durante los primeros afios, aqui se continuo fiel al compromiso de la cooperacion
al desarrollo, hasta el pasado ejercicio, cuando se restringieron de manera notable las ayudas, sobre todo las
destinadas a financiar los proyectos ejecutados por las ONG ante la necesidad, como ha expresado el consejero,
de mantener la prestacion de los servicios publicos esenciales.

Pero es imprescindible continuar contribuyendo al desarrollo de los paises de nuestro entorno mas inmediato
si queremos que la salida de esta crisis sea real y sostenible. Por ello aprovechamos la oportunidad de esta
comparecencia para interesarnos por algunas de las acciones del Gobierno en este asunto.

En primer lugar, nos gustaria saber si tiene previsto el Gobierno recuperar en proximos ejercicios
presupuestarios la linea de subvenciones a las ONG, pues no cabe duda de la importancia de los proyectos que
desarrollan estas entidades, donde acercan acciones que la accion institucional no alcanza, no llega realmente.

Enrelacion con el Plan director de la cooperacion canaria al desarrollo, que establece la necesidad o establece
un organismo, una entidad de seguimiento y evaluacion de las acciones de cooperacion, queriamos preguntarle
al consejero si el Gobierno ha puesto en marcha este mecanismo y si tiene resultados sobre el mismo. Quizas
no para que lo explique ahora, con motivo de esta comparecencia, sino en una futura comparecencia, porque
entendemos que la evaluacion y el seguimiento es un instrumento importante, no solo de control...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo Nacionalista Canario, don Jos¢ Miguel Ruano tiene la palabra por tiempo de tres minutos.

El sefior RUANO LEON: Muchas gracias, seflor presidente. Sefiorias.

En este corto espacio de tiempo y en relacion con la comparecencia solicitada por el Grupo Popular, en
primer lugar hay que decir, sefiora Tavio, que cuantas cosas han cambiado desde 2009, jmuchisimas! No ya
el acuerdo politico que sustentd la Ley de Cooperacion al Desarrollo sino basicamente la entidad, el tamaio,
la dificultad de la gravisima crisis econdmica que se vive en la zona euro, que especialmente padece el Estado
espafiol y nosotros como parte de ese Estado.

Creo que sus aseveraciones en torno a la idoneidad o la oportunidad de la politica de cooperacion al
desarrollo, muchas de ellas, gran parte de ellas, podemos compartirlas, si bien es verdad que lo que hay que
medir es cuando ustedes hacen alguna intervencion relativa al control del déficit publico y como cohabita esa
reflexion en torno a, digamos, manifestaciones como las que usted hizo aqui antes en la tribuna. Debe usted
saber, por ejemplo, que en el 2011 el presupuesto de la Agencia Espaiola de Cooperacion Internacional al
Desarrollo era de 880.789.000 euros y que para este afio 2012 es de 379.437; es decir, casi un 57% menos
del presupuesto del 2011. El escenario de crisis es un escenario de crisis en el cual el Estado espaiiol, pues, se
adapta y Canarias se adapta.

Amime gustaria intentar plasmar, no obstante, en mi intervencion una idea, una idea politica, sefior consejero,
en torno a la accion, a la geopolitica de Canarias. Canarias ahora, con esta restriccion presupuestaria, tiene que
hacer un esfuerzo especial por concentrar su cooperacion al desarrollo en el entorno africano proximo. No existe
otra posibilidad. ;Coémo recuperar, si se quiere —y la pregunta que le hacia la portavoz del Grupo Socialista es
pertinente—, de alguna manera, que aquellas organizaciones, ONG de cooperacion al desarrollo, puedan ser
beneficiarias de las politicas concretas que en ese entorno se hagan? Pues posiblemente estableciendo aquellas
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que sean sometidas a una evaluacion de objetivos y en relacién con un presupuesto que naturalmente tendra que
Ser un presupuesto austero, un presupuesto escaso.

Pero muy importante, creo que los nacionalistas canarios tenemos que, en este caso, tener una identidad
especial. El espacio geografico del que formamos parte, del que vamos a formar parte siempre, es también
un espacio geopolitico. Nuestra obligacion es realizar politicas de cooperacion al desarrollo en el marco
presupuestario restrictivo en el que nos movemos y que esas politicas de cooperacion al desarrollo sean
combinadas con unas politicas economicas y comerciales que hagan visible, que hagan real, que ese es un
territorio proximo de expansion para el archipiélago, como precisamos en esta natural configuracion a escasos
kilémetros de Africa.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del grupo solicitante de la comparecencia, dona Cristina Tavio, por el Grupo Popular, tiene usted
la palabra por tiempo de diez minutos.

La sefiora TAViO ASCANIO: Sefior presidente.

Quiero, en nombre del Grupo Popular, denunciar que hemos solicitado esta comparecencia y el consejero
del Gobierno, pues, nos ha salido con otra cosa. No ha contestado a las preguntas que en nombre de mi grupo
politico, y precisamente para controlar la accion del Gobierno, hemos hecho en esta tribuna.

La mejor politica social es la creacion de empleo y para el Grupo Parlamentario Popular, y queremos
convencer de ello al Gobierno de Canarias, la cooperacion, como nunca antes, se convierte en una oportunidad
de empleo en el exterior. Por eso, seiior consejero, le pedimos al Gobierno de Canarias que se dejen de cortar y
pegar, que empecemos una partitura nueva en materia de cooperacion al exterior. Si me lo permite, en lenguaje
twittero, “hashtag (#) reflexion”.

Le voy a dar unos datos, que usted deberia manejar porque los tiene en su departamento, que nos tienen que
llevar a todos... Como decia el sefior Ruano hace un momento, jco6mo han cambiado los tiempos! Hace tres
afios que en esta misma tribuna defendia esa ley y decia: “Africa no espera”, “Africa no espera, Africa grita”; y
hoy, tres afios mas tarde, tengo que decir, sefior consejero: “Canarias no espera, Canarias grita”.

Yo sabia, no sé por qué —debe ser que ya una acumula ciertos afios de experiencia, de trabajo, con los
nacionalistas—, que su reflexion en el dia de hoy iba a ser —pues porque nosotros lo tenemos muy claro en
nuestro grupo— la del significado de nacionalismo, y lo digo para que asuman un compromiso y una enmienda
en su propio congreso y cambien este concepto. Llevan meses, afios, viniendo a esta Camara, al Parlamento,
a decirnos: “lo hacemos mal pero ustedes no digan nada, porque hay, otras comunidades o el Estado lo hacen
peor”. Y eso no es ningun consuelo. Comprendo que ese sea su complejo y el del presidente Rivero, pero no
nos transmitan a nosotros esos complejos. Sean un poquito mas valientes, saquen coraje y cambien las cosas,
porque la realidad canaria, la realidad de Africa y la realidad de América ha cambiado en tres afios y ustedes
siguen igual.

Desde luego nosotros, el Grupo Parlamentario Popular, no se va a conformar con que otros lo hagan mejor y
desde luego no vamos a escatimar esfuerzos y venir a esta tribuna a decirles que hay que procurar que esos 10
millones, esos 10 millones de euros de los impuestos, del dinero de todos los canarios, hay que aprovecharlos
mejor en el exterior. Es muy sencillo lo que le dice mi grupo en esta tribuna hoy en nombre de todos los
canarios. Hay que sacarles mas partido, porque, como le decia, hashtag (#) reflexion.

Miren, Espafia dedica el 0,4% en cooperacion al exterior después de todos los recortes; la comunidad
canaria, un 0,18%. Son cifras que nos tienen que poner colorados a todos. No venga aqui a presumirme de
que otros recortan, porque usted sabe mejor que yo que estamos en la zona geografica en la que estamos y que
necesitamos que nuestras empresas, y mas en este momento complicado, estén en el exterior y generen empleo
y que nuestros profesionales —arquitectos, ingenieros, aparejadores, médicos, enfermeros— puedan desempenar
y puedan conseguir empleo con estos fondos que maneja el Gobierno de Canarias.

Desde luego la Ley canaria de Cooperacion era una oportunidad. Yo prefiero no hablar de ella porque creo que
es el pasado. Ya digo, usted no me contestd, porque llevan... ;Llevan cuanto, un afio, dos afos, sefior Gonzalez
Ortiz, sin reunirse con las ONG, con las organizaciones no gubernamentales? Es que ni se han sentado, es que
les ha dado usted el plante. Pero usted y todo el Gobierno. No ha habido un cargo del Gobierno, ni usted ni el
viceconsejero de Relaciones Exteriores ni el director general de Relaciones con Africa, nadie se ha sentado.
Que, por cierto, creo que no esta claro quién es en este momento o por lo menos las ONG no lo tienen claro.

Mire, hashtag (#) reflexion, 10 millones de euros que los gestionan y nos cuesta, el coste del capitulo I de
todos esos gastos de la Administracion del Gobierno de Canarias, 2 millones de euros. Es decir, uno de cada
seis que se dedican a la cooperacion exterior se gasta para su funcionamiento. Yo le diria, joiga, pues, asuma
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el cambio; dedique ese personal, que lleva dos aios sin sacar una convocatoria, dediquelo a otra cosa, que es
gente superpreparada, que nos ha costado formarla, el dinero de todos los canarios. Dediquelos a otra cosa, no
los tenga ociosos, sefior consejero. De verdad que es que da mucha rabia que estén tirando el poco dinero que
tenemos los canarios en este momento.

Y, mire, antes le decia y le dejé caer —y yo esperaba que usted contestara a mi pregunta— que otra parte
importante del dinero que tenemos para la accion exterior es el dinero que se esta gastando el presidente
del Gobierno en sus viajes por el mundo para nada, unos viajes por el mundo para nada. Si, para batallitas
y para sacar titulares de los perioddicos, pero los canarios no comen ni viven ni dan de comer a sus familias
con los titulares de periddicos del sefior Rivero. Esto no va de sacarse la foto mas grande en los periodicos.
Lo que est4 ocurriendo en Canarias, sefior consejero, es real y nadie entiende, ningtin canario entiende que el
presidente del Gobierno siga diciendo que el petroleo de Canarias si mancha y que el petroleo de Marruecos
no mancha.

Mire, sefior consejero, yo les pido hashtag (#) reflexion a todos. Vamos a pasar a la historia, yo creo que
hasta en el Libro Guinness, por que el sefior Paulino Rivero es el tnico presidente del mundo que estd en contra
de la explotacion de sus recursos naturales. jQué desgracia para Canarias!, jlo tenemos aqui, lo tenemos en
Canarias y se llama Paulino Rivero! Es una tragedia, lo dicen en todos los foros, en todas las peluquerias de
Canarias, en todas las empresas. Es una vergiienza.

Y, mire, sefior Javier Gonzalez Ortiz, escuchaba el otro dia a la presidenta de la comunidad navarra...
(Rumores en la sala.) Senor presidente, le agradeceria que le pidiera al Grupo de Coalicion Canaria. ..

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Sefiora diputada, sefiora diputada...
La seiiora TAVIO ASCANIO: Mi grupo esta en silencio.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Senora diputada, sefiora diputada, quien dirige
el Pleno soy yo, no usted, en primer lugar. En segundo lugar, sefiorias. ..

La seiiora TAViO ASCANIO: Dirijalo.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): ...guarden silencio, por favor.
Prosiga, sefiora diputada, prosiga.

La sefiora TAViO ASCANIO: jHombre!, yo sabia, sefior vicepresidente, que la cachetada me la llevaba yo,
no s€ por qué, pero yo sabia que la cachetada me la llevaba yo.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Sefora diputada...
La sefiora TAViO ASCANIO: Hombre, sefior vicepresidente...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Sefora diputada...
La seiiora TAVIO ASCANIO: ...Ie he pedido y usted...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Sefiora diputada, vamos a ver, aqui cuando han
intervenido los distintos intervinientes en la tribuna, hablan los distintos compatfieros suyos y de los distintos
grupos, hablan todos los grupos, ninguno en especial, y algunas en particular mas que otros. Ahora se ha llamado
la atencion a los diputados y diputadas que estaban hablando con caracter general como se hace siempre. Si a
usted no le gusta, pues, lo siento.

Tiene usted para proseguir y le quedan dos minutos cincuenta, un poquito mas. Prosiga, por favor.

La sefiora TAViO ASCANIO: Muchas gracias, sefior presidente.

Decia que debemos reflexionar todos porque no solo de los 10 millones de euros 2 millones nos los estamos
gastando sin sacar convocatorias en un valiosisimo personal, sino que ademas nos gastamos 2.100.000 euros
en las delegaciones de Canarias en el exterior, que son valiosisimas y que tienen un personal trabajando en
ellas magnifico. Quiero dar fe y testimonio del apoyo que tiene de nuestro grupo politico todo ese personal,
pero que se le estd aprovechando bastante poco, porque estan al servicio del Gobierno pero no al servicio de
la sociedad canaria, de nuestros emprendedores, de nuestros ingenieros, arquitectos, que podrian presentarse
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a las licitaciones internacionales si realmente pusiéramos a ese personal, que nos ha costado mucho esfuerzo
preparar y que son de los mejores, al servicio de la sociedad canaria y a salir de la dificil situacion.

Mire, sefior consejero, le decia hace un momento que le escuchaba decir a dofia Yolanda Barcina, presidenta
de la comunidad navarra, que su comunidad auténoma, que es una de las comunidades autonomas que mejor
va en este pais, no se podia permitir ni policias autonémicas ni delegaciones en el exterior, que a lo mejor
otras comunidades autonomas que eran ricas si se las podian permitir, porque nos gastamos casi un millon
de euros... (El serior consejero de Economia, Hacienda y Seguridad, Gonzalez Ortiz, hace un comentario
desde su escario.) Dije “policia”; bueno, sefior consejero, muchas gracias por la aclaracion. Bueno, pues, en las
delegaciones exteriores... Desde luego me refiero a la. .. (Un nuevo comentario del serior consejero.) —perdone,
gracias por su aclaracion—, me refiero a la television autonomica. Muchas gracias por su aclaracion, Navarra
no tiene ni television autondmica ni tiene delegaciones en el exterior. Y yo quiero que sigamos apoyando esas
delegaciones... —no, no tiene television autonémica—. Pero si decirles que queremos seguir apoyando desde
nuestro grupo politico y todos los funcionarios, magnificos, que trabajan esas delegaciones en el exterior tienen
todo nuestro apoyo, pero queremos que alguien del Gobierno de Canarias les d¢ la instruccion de ponerse al
servicio de todas esas empresas canarias que lo estan pasando mal y que bien se podrian estar presentando a las
lineas de ayuda, a los proyectos de cooperacion al desarrollo, que saca la Union Europea, el Fondo Monetario
Internacional o la FAO. Y eso es lo que nuestro grupo politico hoy le pide al Gobierno de Canarias, que
pongamos esos fondos y esos recursos humanos, no al servicio de las empresas publicas del Gobierno, no al
servicio de los consejeros del Gobierno, sino al servicio de las empresas publicas, de la sociedad civil.

(Cuantas empresas canarias, sefior Gonzalez Ortiz, se pueden gastar 60.000 euros para viajar por el mundo
como el sefior Rivero, como nuestro presidente? ;Cuantas empresas canarias se pueden gastar en estos
momentos...?

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Sefiora diputada, tiene usted un minuto para
concluir.

La sefiora TAViO ASCANIO: Si.

Usted sabe, sefior consejero —se lo dije en la ultima Comision que tuvimos de Accion Exterior, donde tuve
que hablar de este tema—, que la accion exterior del Gobierno de Canarias no pueden ser exclusivamente los
viajes del Gobierno de Canarias con una corte de empresarios para poderlos convencer en ese viaje de que es
el mejor presidente del mundo mundial. No, esa no puede ser la accion exterior del Gobierno de Canarias. De
verdad que no. La accion del Gobierno de Canarias es que esos viajes en estos momentos dificiles los hagan
exclusivamente las empresas canarias para poderse presentar a los concursos internacionales en esos paises y
dar empleo a todos los canarios de las siete islas de nuestro archipiélago. Esa es la accion de cooperacion al
desarrollo que le pide mi grupo politico que defienda.

Y no le hablo ni entro en las lineas de ayuda, que usted ha hablado, del Feder y del antiguo Interreg, porque,
sefor vicepresidente, sefior Gonzélez Ortiz, esas son lineas de ayuda de la Unioén Europea que pone al servicio
de los canarios. Y para gestionar esas ayudas no necesitamos al Gobierno de Canarias, lo pueden hacer los
empresarios, personalmente, nuestros arquitectos, nuestros ingenieros...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.

Por parte del Gobierno, para acabar la comparecencia, don Javier Gonzalez Ortiz, por tiempo de diez
minutos tiene la palabra.

Les ruego a sus sefiorias tranquilidad. Nos quedan solo diez minutos para suspender la sesion de la mafiana
y, si todos colaboramos, pues, acabamos mucho antes.

Don Javier, tiene usted la palabra.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz): Gracias, sefior
presidente. Seforias.

Yo sabia que al final iba a acabar en lo mismo, es decir, empezamos por la cooperacion al desarrollo y la
obsesion del Grupo Popular, de la diputada Tavio con el presidente Rivero le impide tener una comparecencia
en el sentido positivo. Pero, bueno, hablaremos mas de eso, ;jno?

El Grupo Mixto planteaba una serie de objetivos o criterios sobre los que desarrollar la cooperacion al
desarrollo. Estoy al cien por cien de acuerdo en cuanto a la eliminacion de la politizacion de la cooperacion al
desarrollo. Me parece fundamental.

Y utiliz6 alguna expresion, que creo que nos debe llevar a reflexionar, que ya se ha reflexionado a lo largo de
los ultimos afios, sobre priorizar los territorios. En ocasiones se ha cometido el error de creer que Canarias tiene
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la capacidad de actuar sobre el conjunto del &mbito del globo terraqueo y, por tanto, debemos ser conscientes
de nuestras limitaciones y, por tanto, centrarnos en aquellos territorios por vinculos histdricos, por cercania
geografica, incluso por capacidad de influencia comercial.

Hablaba usted de no ligar la cooperacion al desarrollo a la expansion empresarial. Mire, no podemos obviar
que las relaciones comerciales, culturales y sociales, cualquiera de las tres, abren las vias para establecer la
cooperacion al desarrollo. Yo por eso le hablé antes de la necesidad de generar actividad comercial, que con
la actividad, con las relaciones, incluso con el establecimiento, por tanto...; una vez se establece la actividad
comercial, se establecen lineas maritimas o aéreas, es mas facil llevar a cabo ¢l desarrollo de determinados
proyectos de cooperacion.

No puedo estar de acuerdo con usted en cuanto a la creacion de la agencia canaria de cooperacion al
desarrollo. Creo que no es el momento. Toda esa estructura puede conllevar o no mas gasto, pero si creo que
es fundamental que el conjunto de los actores en la cooperacion al desarrollo —y ahi me estoy refiriendo a
actividades que llevan a cabo ayuntamientos, cabildos y Gobierno de Canarias— se haga de la mejor forma
coordinada posible. Es mas, el convenio al que hice referencia con la AECID intentaba reflejar esa posicion.
El cambio de posicion, por tanto el cambio de mentalidad que hemos llevado a cabo o que queremos llevar a
cabo en el seno de la Comision Europea es transmitirles la posibilidad, la necesidad, la realidad que tiene la
Comision Europea de utilizar a Canarias como plataforma para la cooperacion al desarrollo. No obstante, las
debilidades de la politica exterior del Estado espafiol en el continente africano hacen dificil, dificil, el poder
llevar a cabo mayores acciones, ligadas ademas a que...; bueno, pensar que hoy en el 2012, tal como estamos,
podemos volver a situaciones del 2009 creo que es una quimera.

La diputada del Partido Socialista hacia referencia a que no debiamos limitar los compromisos y los ajustes.
Desgraciadamente, no va a quedar otro remedio y es posible que, siendo capaces de priorizar la accion, seamos
capaces de tener una mejor efectividad, probablemente en menos territorios. Y es verdad que hay que trabajar
en la fijacion de las bases de lo que supone la cooperacion al desarrollo en cuanto a las acciones del Gobierno.
Cuando la disponibilidad presupuestaria asi lo permita, es intencion del Gobierno, recuperar esas convocatorias
con ese sentido, pues, parece fundamental. Y, por tanto, si conseguimos esa actuacion coordinada, a la que hacia
referencia antes, creo que mejoraremos mucho nuestra actividad.

Coincidencia en cuanto a la priorizacion de los territorios y la actuacion que llevara a cabo el Gobierno de
Canarias, a la que hacia referencia el diputado sefior Ruano. Asi se viene haciendo, priorizando, por tanto, la
accion de cooperacion de la Comunidad Autonoma de Canarias. Este Gobierno, como no podia ser de otra
forma, ha llevado a cabo esa priorizacion de esos territorios. No podemos olvidar algunas de las acciones que,
aparte de desarrollarse con el continente africano, me refiero al continente americano, en cuanto a nuestras
relaciones tradicionales derivadas de la emigracion, como hice referencia antes.

En definitiva, la conjuncion de las politicas culturales, sociales y comerciales es lo que nos dara una mejor
efectividad en referencia a la eficiencia de nuestras politicas ligadas a la cooperacion e indefectiblemente tienen
que estar centradas en nuestro espacio geografico mas cercano. Asi es donde se estan realizando. Politicas de
cooperacion al desarrollo que se llevan a cabo mediante actuaciones, por poner algiin ejemplo, a través de una
fundacion privada, como es Radio ECCA, haciendo una labor fundamental, social, en el continente africano
en cuanto a la alfabetizacion, en cuanto a la introduccion del espafiol; y, por tanto, una accion desde el punto
de vista de la cooperacion al desarrollo ligada al territorio, desarrollada a través de una fundacion como puede
ser Radio ECCA.

Y empezaba esta contestacion diciendo que lamentaba una vez mas que la sefiora Tavio introdujese elementos
distintos en cuanto a la referencia de lo que entendi que podia ser esta comparecencia, y hablaba de reflexion.
Reflexion no: reflexion, sosiego, paz, tranquilidad y justicia; y justicia en términos generales, sobre los que hay
que tener. Porque decia usted que es que este Gobierno no ha hecho nada e incluso hacia referencia a la Direccion
General de Relaciones con Africa. Mire, yo creo que usted se saltd alguna de las comparecencias. Una, por
ejemplo, que hemos tenido aqui en cuanto a la reestructuracion de Gobierno y, por tanto, la reestructuracion que
supuso el cambio de posicion de la Direccion General de Relaciones con Africa. Debio usted saltarsela o estaba
con el Twitter reflexionando y, por tanto, no se enter6é en su momento de ese cambio que se habia hecho.

Mire, la siguiente cosa, hizo usted incluso una referencia hacia el congreso de Coalicion Canaria. Obviando
la falta de respeto que me parece inmiscuirse en el resto de opciones politicas, y creo que ni siquiera debia ser
objeto de esta comparecencia pero usted lo ha introducido, la diferencia estd en que en el congreso de Coalicion
Canaria se admiten enmiendas y en el congreso del Partido Popular, cuando alguien levanta una enmienda,
como hizo un joven en el congreso, le dijeron que la eliminase. Hombre, son distintas formas de hacer las
cosas, son distintas formas de entender la democracia, incluso hasta la democracia interna. Pero le agradezco
el comentario y lo unico que me gustaria es que reflexionasen ustedes en esos congresos que tienen ahora,
insulares, y permitan el ambito de la democracia, también de la democracia interna.
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Y estoy yo de acuerdo... (Rumores en la sala.) sefiorias, sefior presidente, en el planteamiento que hace
referencia en cuanto a...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Perdon, perdon, sefior consejero. Sefiorias,
ruego guarden silencio, por favor.
Sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz): Gracias, sefior
presidente.

Y hablaba usted de coraje. Evidentemente el coraje en la defensa de los intereses de Canarias, en la defensa
de la posicion de Canarias, y me hubiese gustado que usted hiciese esa misma defensa cuando el Gobierno de
Espafia ha aplicado las politicas contra el Gobierno de Canarias o contra la Comunidad Auténoma de Canarias.
Llamaba usted a la reflexion y yo le digo que si, reflexionemos juntos por qué el Gobierno de Espafia ha
provocado un drastico recorte a todos los canarios, por qué Canarias es la comunidad autonoma mas castigada
en las inversiones. Precisamente por eso, precisamente por eso yo le llamo a usted a la reflexion; pero no solo a
la reflexion sino al coraje de defender entre sus compafieros en Madrid el castigo que esta llevando a cabo sobre
Canarias. Eso es lo que si le pediria: la reflexion y el coraje que tiene usted para subirse aqui y plantear eso y no
ser capaz de defender ante sus compaiieros ese tipo de cosas. Como por ejemplo las enmiendas presentadas en
el Congreso o en el Senado. Me parece perfecto.

Y, mire, para darle algunos detalles sobre la accion del Gobierno, la accion que lleva a cabo Proexca, la
accion que lleva a cabo en el ambito exterior. Y coincidimos, lo que pasa es que usted no se ha enterado. Por
ejemplo, las acciones que se llevan a cabo para la internacionalizacion de nuestros profesionales mediante un
programa destinado a que nuestros profesionales puedan acudir no solo a licitaciones internacionales sino a
trabajar en el exterior. En marcha. Cuestiones que se llevan a cabo desde la Direccion General de Relaciones
con Africa, desde Proexca y, por tanto, la actividad, a la que usted hacia referencia, de para qué sirven todas esas
personas, cual es la accion que llevan a cabo y, por tanto, qué produccion tienen en la defensa de los intereses
canarios y en la ayuda a la cooperacion al desarrollo.

Y, mire, para terminar, me alegro enormemente de que usted haga referencia al reconocimiento a estos
profesionales que llevan a cabo su trabajo en las delegaciones en el exterior. No siempre es asi y, por otro
lado, generalmente suelen criticar. Y es mas, el problema es que, una de dos, o mienten o desconocen, porque
ha dicho usted, “mire, es que deben trabajar para las empresas”. Pues, mire usted, es que trabajan para las
empresas, en cualquiera de las delegaciones, precisamente a peticion oa iniciativa propia de las delegaciones.
Eso es lo que hacen. Por lo tanto, una de dos, o mienten o desconocen.

Yo no quiero hacer referencia a otras comunidades autébnomas, pero, mire, citd usted a Navarra. Ya me
gustaria a mi que Canarias tuviese el sistema de financiacion que tiene la Comunidad autonoma de Navarra per
capita para poder llevar a cabo muchas de las actuaciones.

Y, para terminar, sefiora Tavio, habla usted de los viajes, de los viajes al exterior. Por favor, creo que ustedes
no tienen capacidad moral para criticar ningun viaje (Rumores en la sala). Mire, ;de qué viajes hablamos, de
qué viajes hablamos? ;De los viajes destinados a la defensa de los intereses...?

El sefior PRESIDENTE: Sefior consejero, perdon, sefior consejero.
iSeforias, guarden silencio!

Tiene usted un minuto, sefior consejero, para concluir.

Guarden silencio, por favor.

El seiior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz): Gracias, sefior
presidente.

(De qué viajes hablamos?: ;de los viajes en jet para intentar arreglar determinados problemas en el exterior
que resultan fracasados? ;Hablamos de esos, de determinados viajes secretos, o de qué viajes hablamos? (El
del domingo del sefior Rajoy al futbol? ; De qué viajes hablamos? Mire usted, mire usted, de verdad, de verdad,
no haga referencia, no haga usted referencia... —(Rumores en la sala.) es imposible—, no haga usted referencia
al tema de los viajes. No tienen capacidad moral para recordar después de que el domingo el sefior Rajoy
practicamente no quisiese comparecer y lo obligaron para poderse ir al fitbol. Al final menos mal que rectifico.
Esa es la diferencia.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Acabada la comparecencia... (La seriora Tavio Ascanio solicita intervenir.)
Digame a qué efectos, dofa Cristina.
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La sefiora TAViO ASCANIO (Desde su escario): ...(Sin microfono.)

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Seiora diputada, usted hizo referencia al sefior
don Paulino Rivero reiteradamente y no han contestado, porque usted tampoco es el sefior Soria ni don Mariano
Rajoy. Por lo tanto, no tiene la palabra.

Sefiorias, se levanta la sesion hasta las cinco de la tarde.

(Se suspende la sesion a las catorce horas y cuarenta y ocho minutos.)
(Se reanuda la sesion a las diecisiete horas y once minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, muy buenas tardes.
Les agradezco que ocupen sus escafios, por favor.
Continuamos.

8L/C-0456 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE INCENTIVOS A LA REHABILITACION TURISTICA.

El seiior PRESIDENTE: Comparecencias. La 456, del Gobierno, instada por el Grupo Parlamentario Popular,
sobre incentivos a la rehabilitacion turistica.
Don Miguel Jorge Blanco tiene la palabra.

El seiior JORGE BLANCO: Gracias, sefior presidente. Sefiorias, sefior consejero.

El Partido Popular, el Grupo Parlamentario Popular, le pide su comparecencia en el dia de hoy para que nos
informe a todos en la Camara de cuales van a ser los nuevos incentivos que pretende establecer el Gobierno de
Canarias en relacion con la rehabilitacion turistica en nuestra comunidad.

Sabe usted, sefior consejero, que nuestra planta alojativa, tanto desde el punto de vista hotelero como desde
el punto de vista extrahotelero, ha quedado algo obsoleta en algunos casos o muy obsoleta en otros, sobre todo
en los lugares turisticos mas tradicionales, mas antiguos, por decirlo de alguna manera, como pueden ser el
Puerto de la Cruz, Playa del Inglés, Arona, San Agustin, Corralejo, etcétera.

Hay nuevos espacios turisticos, bien localizados en las mismas islas, en otros lugares, o nuevos destinos
turisticos emergentes, fundamentalmente en el Mediterraneo o Turquia, que compiten ya en mejores condiciones
desde el punto de vista de la calidad turistica con estos lugares que, si bien fueron en alglin momento pioneros
en la actividad turistica, hoy francamente no sobrepasan —entre comillas y lo digo— la prueba del algodon,
(no? Se necesita una fuerte inversién para mejorar sus condiciones hoteleras, para mejorar los servicios
complementarios, para mejorar los equipamientos publicos accesorios a las actividades hoteleras.

De rehabilitacion turistica, sefior consejero, llevamos hablando muchos afios. Desde las directrices de
ordenacion sectorial del turismo del afio 2003, donde ya se menciona la necesidad de acometer un ambicioso
programa de renovacion turistica. La propia Ley 6/2009, de Medidas Urgentes, también detalla, en un capitulo
completo, las distintas iniciativas previstas para la rehabilitacion turistica en materia de incentivos. Medidas
que, a nuestro juicio, desgraciadamente no han servido para mucho, sefior consejero, bien porque no han sido
atractivas para el promotor y propietario sujetos a la obsolescencia o bien porque en esta crisis nos hemos
quedado todos sin dinero y nadie tiene ya ganas de invertir sin saber cual va a ser la respuesta futura del
mercado turistico.

Por parte de las administraciones se ha disefiado una estrategia legal armada para facilitar la rehabilitacion.
Por un lado se impide la construccion de una nueva oferta alojativa, salvo algunas excepciones, y por otro lado
se incentiva la rehabilitacion para que todo el foco inversor y todas las sinergias econdmicas vayan por ese
camino. Un esquema que en principio a nosotros, a nuestro grupo parlamentario, no le pareci6é mal, le parecio
bien, pero a nuestro juicio hoy empieza a agrietarse. Se ven algunos sintomas de la necesidad de modificar
la legislacion, porque esto, la realidad, sefior consejero, y usted lo sabe bien, se ha parado completamente la
actividad.

El Gobierno —y con esto acabo, sefior consejero— ha anunciado una nueva ley, una nueva ley desgajada de
las leyes de caracter territorial, una nueva ley de renovacion turistica. Le solicito que en su intervencion nos diga
en qué consistira esta nueva ley, qué incentivos se prevén para la rehabilitacion turistica en esta nueva ley, si esta
nueva ley va a tratar otros aspectos no necesariamente dedicados a la rehabilitacion turistica. Y, en definitiva, sefior
consejero, espero con atencion sus palabras para después, en fin, interpelarle con alguna otra cuestion.

Gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Miguel Jorge.
Por el Gobierno, el sefior consejero de Obras Publicas, Transportes y Politica Territorial, don Domingo
Berriel Martinez.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, TRANSPORTES Y POLITICA TERRITORIAL (Berriel
Martinez): Gracias, sefior presidente. Seforias, buenas tardes.

En efecto, sefiorias, en este Parlamento hemos tenido la ocasion de destacar la importancia de la rehabilitacion
del espacio turistico, coincidimos en eso, como una accion indispensable para recuperar y mejorar la
competitividad, la sostenibilidad, el liderazgo del sector turistico canario, considerando asi sus potencialidades
de excelencia. Ya el presidente en el debate de investidura destacdé como objetivo prioritario del Gobierno las
acciones de continuidad de la rehabilitacion de las infraestructuras de la planta alojativa obsoleta, desde el
convencimiento de que en esa direccion se nos esta abriendo un campo de oportunidades y sabiendo que en ¢l
tenemos un enorme trabajo por delante para dar empleo y oportunidades no solo en la actividad turistica sino
también en el decadente sector de la construccion.

Estos proyectos a desarrollar en los espacios turisticos requieren de la suma de esfuerzos de lo publico y
de la iniciativa privada. Esperabamos también contar con los fondos estatales comprometidos en la presente
anualidad en la Estrategia de mejora del espacio publico turistico, pero lamentablemente estas cantidades fueron
eliminadas de la Ley de Presupuestos. 50 millones de euros que estaban comprometidos en virtud del convenio
correspondiente que desarrollaba las previsiones legales del REF en esta materia. Esperemos que podamos
volver a recuperar esta inversion perdida.

Hasta el momento hemos seguido desarrollando las previsiones de la Ley de Medidas Urgentes del afio
2000, priorizando la renovacion y la rehabilitacion de las infraestructuras de la planta alojativa obsoleta.
Siempre hemos apostado por el desarrollo sostenible y por ello se adoptaron medidas que desde la prohibicion
de consumir el bien escaso, que es el suelo, es decir, de consumir mas suelo, se incentive la cualificacion del
espacio turistico, modulando el crecimiento del sector y condicionandolo a la consecuencia de la rehabilitacion.

Ciertamente, la cualificacion turistica ha tenido un fuerte impulso con la Ley 6/2009, de 6 de mayo,
de Medidas Urgentes, que planted, como sus seflorias saben, un conjunto de medidas e incentivos para la
renovacion y mejora de la calidad de la oferta turistica, asi como del espacio publico de los nucleos turisticos
consolidados, que se han ido incorporando mediante diferentes convenios urbanisticos. A dia de hoy —luego
tendremos oportunidad de repasarlos— tenemos un conjunto de convenios urbanisticos firmados y algunas
actuaciones iniciadas.

Ya en diversas ocasiones he informado en esta Camara de la promocion y tramitacion de los distintos planes
de modernizacion, mejora e incremento de la competitividad del sector turistico de varios nticleos turisticos.
Son instrumentos imprescindibles para poder materializar la reforma. Estos planes constituyen, sefiorias, un
instrumento muy eficaz de tramitacion abreviada que da cobertura a concretos proyectos de sustitucion, de
rehabilitacion, de la planta alojativa o de la infraestructura turistica o a los de remodelacion urbanistica, cuando
su ejecucion, como es en la mayoria de los casos, no esté prevista o posibilitada con el planeamiento urbanistico
municipal, pues no podriamos permitir que la falta de un planeamiento actualizado impidiera la renovacion del
espacio turistico y, por tanto, la mejora de la competitividad de nuestro principal sector econdomico.

Mejorar la competitividad del sector turistico mediante la mejora de la planta alojativa turistica para que sea
moderna y ajustada a la demanda ha sido también el objetivo proclamado en este Parlamento por los distintos
grupos. Lo que llevo incluso a aprobar en el pasado debate de investidura una resolucion instando al Gobierno
a presentar un proyecto de ley para la recualificacion turistica que contenga los incentivos necesarios para
materializar la renovacion de la planta alojativa. Asi, desde la experiencia de la aplicacion de la citada Ley de
Medidas Urgentes, la Ley 6/2009, el Gobierno ya tiene redactado, efectivamente, el anteproyecto de ley que
en el proximo periodo de sesiones sus sefiorias podran conocer en profundidad y debatir sobre el mismo, y
participar espero que incluso en su aprobacion, porque sera remitido como proyecto de ley estimamos que al
inicio de las proximas sesiones, del proximo periodo.

Este anteproyecto de ley, sefiorias, parte de la concepcion de la cualificacion del espacio turistico como un
objetivo prioritario de la norma, que va mas alla de los establecimientos privados apostando por la renovacion
urbana, entendiendo por tal la regeneracion integral de las urbanizaciones y nicleos turisticos canarios mediante
intervenciones publicas e intervenciones privadas. Incluye la renovacion edificatoria pero también actuaciones
de transformacion urbanistica, conforme a lo regulado en la legislacion urbanistica.

A efectos de incrementar el proceso de cualificacion, se propone ajustar la gama de incentivos que la Ley
de Medidas Urgentes ya preveia. No voy a desgranar aqui la totalidad del contenido del anteproyecto, porque
evidentemente cuando sea —que lo sera muy pronto— aprobado por el Gobierno ya lo pondremos en manos, lo
pondremos en este Parlamento y, desde luego, se lo remitiremos a sus sefiorias, pero decir que a los incentivos
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en materia de plazas adicionales se afiadiran también los incrementos de edificabilidad y cumplimiento de lo
matizado, de los estandares de densidad de parcela, a los establecimientos que ahora proceden a la renovacion,
ademas de la posibilidad de aplicar incentivos de caracter econémico. Esto tiene como consecuencia, por la
experiencia que hemos tenido...; es decir, hasta ahora la incentivacion iba mas por el nimero de plazas alojativas
que cualquier otra cosa y se ha visto que no solo con las plazas alojativas se incentiva sino que es necesario, para
después materializarlas convenientemente, también estos otros incentivos, por lo que estamos modulando mas
el otorgamiento de plazas para poder aprobar otros incentivos de edificabilidad y demas. Es decir, sefiorias, no
solo se promociona, se incentiva, la renovacion edificatoria de un establecimiento alojativo siempre que cumpla
unos minimos de inversion por plaza con la autorizacion de plazas adicionales de hasta un 50% mas a las
autorizadas en el caso de hoteles o un 25% en el caso de apartamentos y ademas otro 25% mas por cada grado,
a partir de tres estrellas, que se incremente, sino que ademas se establecen incentivos en edificabilidad sobre la
normativa establecida en el planeamiento, sin que por supuesto supere el maximo permitido en la legislacion
vigente. Esto se hace en funcion de determinados coeficientes. Asi, por ejemplo, por renovacion o aumento de
calidad, pues, se incrementard entre un 0,2 y un 0,5% la edificabilidad normativa. También habra un incremento
por eficiencia energética equivalente al porcentaje de energia renovable que el establecimiento genere con
sus propias instalaciones; habra un incentivo por especial calidad si con la renovacion se alcanza la categoria
de cinco estrellas gran lujo y sus instalaciones de ocio superan el 20% de las obligatorias; y ademds también
incluso hay una incentivacion por la reduccion de la huella de carbono; y los incentivos por incremento de la
edificabilidad en equipamientos complementarios que se renueven podran materializarse para usos deportivos,
religiosos, culturales, de ocio, restauracion, salud, etcétera.

Ademas, seforias, se prevé la modulacion de los estandares de densidad de parcela —que es otro de los
problemas que estan planteando— como incentivo de la renovacion, ademas de establecer otros incentivos
por sustitucion y traslado de establecimientos alojativos, en funcion de si se ceden al municipio los terrenos
para uso publico y libres de carga, que se incrementaria al 100% de las plazas, o si se dedica a equipamientos
turisticos complementarios, que entonces se incrementaria el 75% de las plazas sustituidas. Pues existen nticleos
o urbanizaciones turisticas que la cualificacion de la oferta hace que el planeamiento disponga la conveniencia
de disminuir la densidad turistica, aumentar los espacios libres, equipamiento, dotaciones, etcétera.

En lo concerniente a los derechos a nuevas plazas que no se materialicen en la propia parcela, se regulara
el régimen de autorizaciones con mayor precision y se posibilitara el acceso al registro general turistico, en
una seccion especifica de los derechos de las plazas turisticas adicionales, no utilizadas en la misma parcela
objeto de la renovacion o sustitucion, con lo cual se garantiza la publicidad y la seguridad juridica, ademas de
constituir una posible fuente de ingresos a anadir a los incentivos previstos.

También para el anteproyecto de ley el logro de la cualificacion turistica tiene una magnitud estratégica
y de interés publico que no puede limitarse a las iniciativas que voluntariamente sean impulsadas desde el
sector privado. Y esto tanto a los efectos de incentivos fiscales establecidos en las distintas normas estatales o
autondmicas como para las obligaciones que ello comporte. Asi, también la renovacion de la oferta turistica
obsoleta constituye un deber que es necesario acometer con las indispensables ayudas por parte del sector
publico pero que hay que hacerlo sin la menor dilacién y nadie puede tener un establecimiento sin cumplir con
este deber de renovacion.

En materia de planeamiento, sefioria, como ya indiqué, no podemos permitir que la falta de planes generales
impidan esta renovacion y, por tanto, se siguen arbitrando este tipo de planeamientos especiales de tramitacion
abreviada que estan dando un buen resultado. Hay varios de ellos ya —desde luego tendré oportunidad quizas
de referirme a ellos— aprobados y otros en tramite de aprobacion y también se matizan muchisimo en esta ley.

Asi, sefioria, habra una mayor incentivacion a la que ya tenia la Ley de Medidas Urgentes, aun sabiendo que
los tiempos desde luego, efectivamente, sefioria, no son los ideales para hacer inversiones por falta de...

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Para los turnos de los grupos, ;Grupo Parlamentario Mixto? Don Fabidn Martin.

El sefior MARTIN MARTIN: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, los incentivos a la rehabilitacion turistica tradicionales con los que contaba la Comunidad Autonoma
de Canarias los podiamos englobar, por una parte, dentro de la Ley de Medidas Urgentes, en su capitulo II, el
que esta dedicado a los incentivos y medidas para la renovacion de las infraestructuras y edificaciones turisticas,
y, por otra parte, el Fondo Financiero del Estado para la Modernizacion de las Infraestructuras Turisticas. Esos
son los dos grandes bloques en los que tradicionalmente se han intentado englobar las politicas encaminadas a
mejorar las infraestructuras turisticas y la calidad de las mismas en Canarias.

Dentro de la Ley de Medidas Urgentes hay tres articulos: el articulo 13, que hablaba de los convenios de
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sustitucion; el articulo 14, que hablaba sobre el incremento de las autorizaciones previas por rehabilitacion y
mejora; y un ultimo articulo 15, dentro de ese gran bloque, referido a los proyectos de sustitucion, rehabilitacion
y reforma.

También fue objeto de debate en esta sede parlamentaria el fondo Fomit y la incapacidad que encuentran
en muchos de los casos los empresarios turisticos canarios para poder ser beneficiarios de las mismas ayudas.

No obstante, sefior consejero, usted es testigo, al igual que yo, de los numerosos datos, de las numerosas
cifras, que en esta sede parlamentaria y en otras instituciones de Canarias se han lanzado sobre la posibilidad, la
probabilidad y en muy pocas ocasiones sobre la efectividad en la rehabilitacion turistica. Si hacemos un repaso
de la hemeroteca y de las intervenciones de los consejeros, del propio presidente o de alguna de sus sefiorias,
veremos como todos somos testigos de un sinfin de nimeros que hacen referencia a los datos sobre las camas
susceptibles de rehabilitacion, a los datos sobre el nimero de trabajadores afectos a esta probable rehabilitacion,
sobre el numero de convenios firmados, pero todo ello siempre bajo el paraguas de la probabilidad o la
posibilidad en muchos casos.

Ha hecho usted referencia en los minutos que ha tenido a la posibilidad de hablar de la ley de, como es logico,
de rehabilitacion turistica. Es un proyecto, sefior consejero, sobre el que todavia no tenemos una tramitacion
circunscrita en el tiempo, que desconocemos que plazo temporal va a llevar a esta Camara su aprobacion, pero
que es una necesidad urgente para los canarios y para los empresarios canarios. Creo que es momento de que
usted se comprometa al menos a dar a conocer a todas sus sefiorias cual es la fecha prevista de tramitacion y de
aprobacion definitiva de esta ley y ser un poco mas prolijo en los detalles que afectan a la misma.

Hay una cuestion fundamental también, a la que usted ha hecho referencia y que no se ha sondeado en
muchas ocasiones, que es la que tiene que ver con los incentivos de caracter econémico-financiero o tributario
que hagan todavia mas atractiva la inversion a la hora de la rehabilitacion turistica.

En el fondo y en la forma se ha imposibilitado en muchas de las ocasiones, consejero, la inversion, y no
solamente por la coyuntura econdomica que vivimos actualmente sino porque la tramitacion administrativa para
hacer viables, realistas, estas inversiones se ha topado con la realidad, como usted bien reconocia, de la no
aprobacion de los planes generales o insulares, que hacian inviable cumplir con los articulos 13, 14y 15 de la
Ley de Medidas Urgentes.

Consejero, yo lo tinico que le pido, desde el Grupo Mixto, es que nos emplace de forma certera al plazo de
tramitacion de esta nueva ley, al contenido de la misma y sobre todo a la capacidad que tenga el Ejecutivo de
agilizar los tramites administrativos para que esa rehabilitacion turistica no siempre se hable en términos de
posibilidad sino sobre todo de efectividad.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Fabian Martin.
Grupo Parlamentario Socialista, dofia Dolores Padron Rodriguez.

La sefiora PADRON RODRIGUEZ: Buenas tardes. Muchas gracias, sefior presidente.

Bien. Cuando empezamos a hablar de rehabilitacion turistica, siempre tendemos a hacerlo desde el punto de
vista de las infraestructuras y esto ya ha cambiado incluso en las estrategias marcadas a nivel del Horizonte 2020,
en Europa, y ha sido asumido también por anteriores gobiernos, no este, que la estrategia para la rehabilitacion
de espacios turisticos que se queden obsoletos pasa, ademas de por rehabilitar el espacio fisico, por coordinar
una estrategia que ponga en circulacion y en el mercado aquellos espacios turisticos que en su momento fueron
punteros y en este momento han quedado obsoletos y relegados y fuera de los circuitos del mercado.

Desde nuestro punto de vista, mas que los incentivos, que es evidente que tiene que haberlos, mas que las
subvenciones, en las que tiene que haber un compromiso claro por parte del Gobierno del Estado, sobre todo
en cuanto a la rehabilitacion especifica de las zonas publicas que bordean o que acogen la planta alojativa
hotelera y esas infraestructuras de ocio, pues, ademas, desde nuestro punto de vista, lo que hay es que facilitar al
empresario y a aquellas empresas que quieren invertir en los lugares que hay que rehabilitar, simplificando los
tramites legales y la ordenacion del territorio, facilitando esta inversion en esos sectores. Y lo digo porque he sido
alcaldesa de uno de los municipios que en este momento se encuentra con una planta obsoleta y con un proyecto
avalado por el Estado, por el anterior Gobierno, y que en este momento, pues, el compromiso del Gobierno
estatal no esta siendo firme con el mismo. Y lo digo porque nos encontramos con muchas voluntades y ganas
de invertir en ese espacio a rehabilitar y con muchas trabas a la hora de poner en practica aquellas cuestiones
que iban a facilitar que entrara en el circuito de mercado, por los planes especiales territoriales turisticos de
los cabildos y por los planes generales de ordenacion. Para nosotros lo primero es facilitar al inversor, que hoy
incluso en tiempo de crisis hay, por medio de la legislacion vigente y de simplificar los tramites y la legislacion
que existe, el que se invierta; y, segundo, seguir una estrategia global y una coordinacion entre todos aquellos,
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empresas publicas o consejerias, administraciones publicas y privadas, que intervienen en la misma, llamese
Gesplan, Gestur o lo que sea...

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Maria Dolores Padron.
No me pida imposibles. No, no se puede.

La seiiora PADRON RODRIGUEZ: ...(Sin microfono.)

El sefior PRESIDENTE: Si, muchas gracias. No, porque si no después todos los turnos... Es un acuerdo este
adoptado por unanimidad por todos los grupos. Lo siento.
Grupo Parlamentario Nacionalista Canario, don David de la Hoz.

El seiior DE LA HOZ FERNANDEZ: Gracias, seflor presidente. Seforias, buenas tardes.

Lapolitica de rehabilitacion de los espacios turisticos en nuestra tierra es vital y estratégica. Vital y estratégica
porque supone para nuestro territorio una apuesta por un modelo de desarrollo vinculado con el respeto al
medio ambiente y que defiende la gestion y los usos del territorio desde el convencimiento de que un modelo
sostenible y sustentable en el tiempo no solo es posible sino necesario.

Sefiorias, creo que todos estamos de acuerdo en que la rehabilitacion de los espacios turisticos supone una
gran oportunidad desde diferentes puntos de vista para un territorio tan singular como Canarias. No solo desde
la perspectiva de la generacion de empleo sino también desde la busqueda de la excelencia y la consolidacion
de nuestro destino en un mercado extremadamente competitivo.

Ademas, seforias, la rehabilitacion turistica ha sido una clara apuesta de este Parlamento, del Gobierno
y de la mayoria de la sociedad canaria, que exige y pide que el crecimiento econdmico no esté asociado al
consumo de mas territorio. La Ley de Medidas Urgentes de 2009, en sus articulos 13, 14 y 15, intenta priorizar
la renovacion y rehabilitacion de las infraestructuras y de la planta alojativa obsoleta. Al amparo de esta ley ya
se han materializado y aprobado algunos planes de modernizacion, como los de Puerto del Carmen, Corralejo,
Costa Teguise o Maspalomas. La gestion inteligente de nuestro paisaje, de nuestros espacios naturales, de
nuestras costas y montes o de nuestro cielo y nuestro mar son, sin lugar a dudas, las verdaderas potencialidades
y los mayores recursos que tiene nuestra tierra. Y es, en definitiva, junto con nuestro clima y nuestros niveles de
seguridad, lo que nos hace ser un destino turistico preferente a nivel mundial. La determinacion e implicacion
en esta tarea, que es estratégica para Canarias, necesita de todos los esfuerzos, tanto ptblico como privados.

Desde el Grupo Nacionalista instamos al Gobierno a mantener el objetivo de la rehabilitacion de las
infraestructuras turisticas y la planta alojativa obsoleta como una prioridad, pese a las dificultades presupuestarias
y pese al incumplimiento por parte del Estado espafiol de compromisos de financiacion del programa de
Estrategia de mejora del espacio publico turistico de Canarias, que contaba con una ficha financiera de 50
millones de euros para este aio y que el Gobierno del Partido Popular ha dejado a cero.

Sefior consejero, existe una resolucion aprobada en el pasado debate de investidura instando al Gobierno
a presentar un proyecto de ley para la recualificacion turistica, donde se tendran que contemplar diferentes
incentivos para que la materializacion de la renovacion de la planta alojativa sea lo suficientemente atractiva
para el sector y cumpla con sus objetivos. Pero ya hablaremos de eso. Lo importante, lo trascendental, lo
relevante aqui es que seamos los canarios los que decidamos qué modelo econdmico y social queremos para
nuestra tierra y no que se nos intente o pretenda imponer desde el Estado espafiol un modelo de desarrollo que
choca frontalmente con nuestro modelo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don David.
Por el grupo parlamentario proponente, o solicitante de la comparecencia, mejor dicho, don Miguel Jorge
Blanco.

El sefior JORGE BLANCO: Gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, somos todos conscientes, creo que todos somos conscientes, de la necesidad de la
rehabilitacion y quiero decirle que ahi nos va a encontrar, al Grupo Parlamentario Popular, cuando la ley o el
proyecto de ley venga a esta Camara.

Somos también conscientes de la debilidad de nuestro sector turistico respecto de su antigiiedad, respecto
de su oferta encasillada en los topicos de sol y playa y, por tanto, es necesario proceder a su modernizacion y a
su diversificacion. Ahi también, sefior consejero, va a encontrar al Grupo Parlamentario Popular para ayudarlo
en la tarea.
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Somos conscientes de que, ademads, estamos pasando una crisis econdmica de envergadura y que lo que
antes era poco menos que un pecado, un anatema, hoy ya se discute acerca de su oportunidad o no; y me
refiero, en definitiva, al fin de la moratoria turistica y a otros conceptos muy rigidos de la legislacion territorial
y turistica. También ahi nos va a encontrar al Partido Popular para la proxima ley que traiga el Gobierno de
Canarias. Mire, sefior Berriel, para ser ain mas claro: mi partido esta dispuesto a proponer, o va a proponer
en la nueva legislacion que se apruebe, el fin de la moratoria; y ademas otra cosa: el fin de la exigencia de la
autorizacion previa para construir y abrir nuevos establecimientos turisticos.

El sefior Rivero dijo esta mafiana que el turismo es un sector estratégico, es un sector clave para Canarias. Yo
diria algo mas: es la vida de todos los canarios, porque sin este sector, pues, la emigracion en Canarias hubiera
sido una tonica habitual desde hace muchos afios. Representa el 51% de nuestro Producto Interior Bruto, y este
sector hay que mimarlo, hay que cuidarlo y hay que promover todas aquellas acciones que permitan que de una
manera rapida, de una manera agil y eficaz se puedan remodelar, se puedan construir, se puedan rehabilitar y se
puedan renovar cuantos mas establecimientos turisticos mejor.

Sefior Berriel, visto que el Gobierno de Canarias, su Gobierno, visto que los grupos parlamentarios que
apoyan a este Gobierno van a acometer el proximo viernes la mayor subida de impuestos en la historia de
Canarias, que no deja de ser un atraco en toda regla a los maltrechos bolsillos de los canarios, seria deseable que
al menos en la nueva ley se les faciliten las cosas a los promotores y a los empresarios. Yo sé¢ que a su presidente
los empresarios no le gustan nada, pero es que son, en definitiva, sefior Berriel, los que arriesgan su dinero para
generar riqueza, para generar empleo en nuestra tierra, que, como sabe usted bien, tanta falta hace.

Esa moratoria que se anunci6 hace ya tiempo a bombo y platillo cuando se propuso, que hizo ademas que
al anunciarse previamente se presentaran multitud de solicitudes de licencias de obra, que todavia, ademas,
algunas estan por recorrer, y que, en definitiva, a nuestro juicio lo que ha hecho es tergiversar en cierta manera
la oferta y la demanda del sector turistico. Eso por un lado; por otro lado, unas autorizaciones previas, sefior
Berriel, previstas en la legislacion sectorial, en la Ley de Turismo, que son a nuestro juicio también mas propias
del siglo XX que del siglo XXI, que no tienen ningtin sentido politico ni técnico, salvo el de controlar todo por
parte de la Administracion publica. Desmontadas ademas por una directiva, la Directiva Bolkestein, la 123 del
afio 2006, que nos exige simplificar y liberalizar servicios, asi como prohibir —y en esto detallo— toda exigencia
de régimen de autorizacion previa con caracter general.

Yo estoy seguro, sefior Berriel, de que no va a empeorar nada con el régimen de comunicacion previa
previsto en esa directiva, en vez del régimen de autorizacion previa previsto en el articulo 24.2 de la Ley de
Turismo. Lo que hay que tener, sefior Berriel, es valentia para proponerlo y traerlo a esta Camara.

Seflor consejero, estamos de acuerdo con la promocion de la calidad, estamos de acuerdo con que haya
incentivos a la rehabilitacion y estamos de acuerdo con que se promueva la rehabilitacion frente a la nueva
construccion, y que al empresario le sea mas facil o incluso mas barato lo uno frente a lo otro, pero no me parece
muy adecuado incentivar algo prohibiendo otra cosa. ;Son necesarios hoteles de cinco estrellas en Canarias?
Si, rotundamente si, sin mas apellidos. Hoy existe un desequilibrio claro y enorme entre las distintas islas en
relacion con los hoteles de calidad de cinco estrellas y, por tanto, parece 16gico, o por lo menos a mi grupo
politico le parece logico, que ese desequilibrio se reequilibre a través de medidas que podemos oftrecer en la
nueva legislacion.

Y ademas que no se le exijan al promotor cosas mas alla de lo razonable, que es que no estamos en época de
pedirle peras al olmo y pedirles a los empresarios cosas mas alla de lo razonable, como dije antes.

LY por qué no hoteles de cuatro estrellas con prestaciones de cinco estrellas? No es ninguna barbaridad,
sefior Berriel, lo que estoy diciendo. Simplemente digo que no le impidamos a un promotor turistico, que
puede invertir 10, 12, 15 o 20 millones de euros, por una prohibicion que hoy en dia, sefior consejero, es hasta
contraproducente. Y es que no estan las cosas para dejar escapar ni una sola inversion millonaria en Canarias,
sefiorias.

Creo que tampoco estan las cosas como para evitar o impedir que en suelo turistico se puedan edificar nuevos
productos turisticos, las villas, ese que llamamos residencial turistico, que se esta imponiendo en otros destinos
turisticos y que aqui estamos continuamente poniendo pegas, que si es un porcentaje, que si es otro porcentaje...
Son discusiones bizantinas, a menudo no en foros politicos sino en foros técnicos, que no conducen a nada y
que solo, en definitiva, conducen a la frustracion.

(Por qué no, sefor Berriel, incentivos, como antes se mencionaron, de caracter econdmico y fiscal? jHombre!,
ya que me suben el IGIC por un lado, pues, déjenme algiin beneficio fiscal por otro para la rehabilitacion
turistica y para la construccion.

(Por qué no se revisa la normativa turistica en relacion con el turismo rural, por ejemplo, flexibilizando los
distintos decretos que hay para instalar productos turisticos rurales y dar ese salto cualitativo por un lado, pero
también cuantitativo, en este sector? Porque, en definitiva, esos decretos hoy ahuyentan hasta al mas ilusionado
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en convertir viviendas rurales en establecimientos alojativos. Yo le animo, sefior consejero, que también prevea
este tipo de incentivos a los alojamientos de turismo rural.

Otra cosa, por ejemplo, la posibilidad de los condominios en hoteles y en complejos residenciales para
darles oportunidades a los pequeiios inversores de que también puedan invertir en esos establecimientos.

La Ley de Medidas Urgentes establece una casuistica para promover la rehabilitacion turistica. ¢Se
va a mantener en todos sus términos esta legislacion o se mejoraran las ratios de aumento de plazas o de
densidades en relacion a lo previsto en la legislacion vigente? ;Qué va a ocurrir, sefior Berriel, con los planes
de modernizacion turistica, van a continuar o no? ;Por qué, sefior Berriel, todo pasa por las manos de Gesplan?
No por nada sino porque parece que lo tinico que sale adelante en esta tierra es lo que hace Gesplan y existe —de
verdad se lo digo—una frustracion creciente en el sector profesional que prepara este tipo de planes, porque todo
se lo come Gesplan. Es mas, es que los dirigentes locales todo se lo encargan a Gesplan porque parece que lo
que sale por Gesplan sale mucho mas rapido de aquello que no sale por Gesplan.

(Se seguira apostando por los consorcios de rehabilitacion turistica? ; De verdad merece la pena que exista,
por ejemplo, el Consorcio de Rehabilitacion de San Bartolomé de Tirajana, que es una nueva administracion
publica —recordemos que los consorcios son nuevas administraciones publicas—, para gestionar 7 millones de
euros? ;No parece mas adecuado que sea el propio ayuntamiento quien lo haga?

Sefior Berriel, la nueva ley debe estar aprobada antes de diciembre de este afio. Sabe usted que se prorrogaron
las excepciones a la moratoria hasta, creo recordar, el 12 de diciembre. ;Tendremos la ley ya en vigor antes
del 12 de diciembre de este afio? Mucho me temo —y perdéoneme que se lo diga— que tendremos que traer
nuevamente un proyecto de ley para prorrogar la moratoria o la excepcion a la moratoria, porque este proyecto
de ley no creo, sinceramente, que en un periodo de sesiones proximo pueda ser traido, discutido y aprobado.
Créame que me alegraria equivocarme en mis predicciones, pero me temo que no va a ser asi.

Y, finalmente —con esto termino, sefior Berriel-, va a tener al Partido Popular y al Grupo Parlamentario
Popular...

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Un momento, tiene un minuto.

El sefior JORGE BLANCO: ...al Partido Popular y a mi grupo parlamentario a su lado para promover una
buena ley de renovacion turistica. Una ley que mejore los incentivos turisticos, una ley que facilite la inversion
turistica de los promotores y una ley que elimine trabas burocraticas y requisitos obsoletos o inutiles, y sobre
todo que permita renovar, en definitiva, un sector tan estratégico como clave y vital para nuestro desarrollo
como pueblo.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Muchas gracias, sefior diputado.
Tiene la palabra para concluir este debate el sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, TRANSPORTES Y POLITICA TERRITORIAL (Berriel
Martinez): Sefior presidente. Sefiorias.

Creo que en la comparecencia anterior pude explicar algunos de los contenidos que va a tener, al menos desde
el punto de vista de los incentivos, que entendi que era basicamente lo que se nos pedia en esta comparecencia,
el nuevo anteproyecto de ley. Evidentemente no voy a desgranar aqui ahora antes de que el Gobierno —que, por
cierto, lo hara de inmediato, seguramente en la proxima sesion— tome conocimiento de la ley para remitirla al
Consejo Economico y Social y hacer toda la tramitacion, pero creo que ahi se expresaron. No obstante, voy a
hacer un repaso somero al menos, un resumen, de lo que va a ser ese contenido, tal como me lo solicitan.

En primer lugar, decirles que, efectivamente, puedo dar plazos. Es decir, este anteproyecto de ley esta ya
redactado, el Gobierno tomara conocimiento de ¢l con casi seguridad en el proximo Consejo de Gobierno,
porque estd ya en la documentacion del Gobierno, ird al Consejo Econdmico y Social, posteriormente al Consejo
Consultivo —en fin, el tramite que ustedes conocen— y nosotros estimamos que, efectivamente, al inicio de las
proximas sesiones parlamentarias, el proximo periodo, esté el proyecto de ley aqui. Estando al principio del
periodo de sesiones, creo que sus sefiorias pueden contar con el tiempo, yo creo, suficiente para poder trabajar
en ella y ya luego depende de la voluntad de la Camara cuando salga ese proyecto de ley y se convierta en ley.

La mayoria de las cosas que sus sefiorias han comentado aqui estan incluidas en ese proyecto de ley.
Evidentemente partimos de una idea fuerza en la que, efectivamente, la autorizacion previa no esta previsto
eliminarla. Y no esta previsto eliminarla, sefioria... Podemos estar de acuerdo practicamente en todo lo demas
que aqui se ha dicho, pero la autorizacion previa en materia turistica es una cuestion clave, es una cuestion
que ya la propia Directiva Bolkestein este tipo de controles, sin embargo, los respeta. Los respeta porque,
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cuando las actuaciones en el territorio sobre todo tienen un peso en su propia capacidad de carga, es necesario
que esto no esté al libre albedrio, no esté de una manera absolutamente liberal, de tal manera que el territorio,
ocupado fundamentalmente por una actividad intensiva en la ocupacioén del mismo y, sobre todo, en el peso
que significa una poblacion adicional en el propio territorio, coyuntural, como es, como puede ser, en el caso
de Canarias, 12 millones de turistas a lo largo del afio, evidentemente tiene que tener una regulacion y un
control muy distinto que cualquier otra edificacion urbanistica. Pongamos por caso la edificacion residencial.
Es una actividad econémica, es algo asi como si pudiéramos decir, no sé, que, por ejemplo, reclamaramos para
la actividad pesquera, que también lo esta pasando bastante mal, pues, que no hubiese cuotas de captura, por
ejemplo; o cualquier otra actividad que necesitara un control de un ntimero absoluto, porque no me negaran que
el turismo, como una ocupacion nueva en el territorio, necesita un acotamiento de esa ocupacion.

La idea fuerza de la ley es que precisamente, efectivamente, no sea temporal, como ha pasado hasta ahora
en un periodo determinado, lo que ha venido a llamarse la moratoria —moratoria implica un principio y un
fin—, pero si una regulacion que podamos ya adoptar. Después de la experiencia que tenemos, pues, tener una
regulacion que no tenga que ser acotada en el tiempo sino que sea temporal; es decir, podrd ser modificada
por las leyes tan pronto como se quiera, pero digamos que no estaria sometida a una ley. Esa es una primera
cuestion del propio proyecto de ley.

En segundo lugar, el proyecto de ley hara hincapi¢ muchisimo en optimizar el suelo, el suelo existente,
el suelo vacante y no ocupar mas suelo, precisamente para, en fin, por lo que hemos comentado, en aras de
preservar nuestro escaso territorio.

Evidentemente se incentiva la renovacion y la rehabilitacion, y esta va a ser, como ya se decia en la Ley de
Medidas Urgentes, el camino fundamental para conseguir las plazas alojativas nuevas. ;Por qué?, porque el
propio sector debe resolver los problemas del sector. Es decir, la realimentacion de las acciones que se hagan en
el sector son las que deben mantener el sector en unas buenas condiciones; es decir, como consecuencia de la
rehabilitacion obtengo las plazas para el propio sector. Eso basicamente. Eso no quita para que, efectivamente,
haya un margen de que a través de requisitos de calidad pueda obviarse esa rehabilitacion; ocupando suelos ya
clasificados, categorizados y con derecho urbanistico, pueda evidentemente construirse el hotel correspondiente
de la calidad adecuada.

Se va a perseverar en los criterios de modulacion del crecimiento e incentivos de esa rehabilitacion, pero
ademas se afiaden otros, como ya he comentado —criterios de edificabilidad, de modificacion de estandares de
parcelas, de reduccion o también de incentivacion por reducciones energéticas, etcétera—, todo el elenco que
comenté anteriormente y que posibilitara mucho mas todo esto.

Se concretan, se mejoran o se aclaran precisamente los planes de modernizacion, mejora e incremento de
la competitividad, que tan buen resultado estan dando, porque tenemos los datos exactamente de todos los que
se han hecho hasta ahora. Que, por cierto, efectivamente los ha hecho Gesplan. También los podia haber hecho
cualquier iniciativa privada. También los propios actores privados pueden hacerlos; sin embargo, no lo han
hecho. Se utiliza un medio propio del Gobierno de Canarias para incentivar precisamente, para poder hacer
a través de ese instrumento, ponerlo al servicio del interés general haciendo precisamente estos planes, que,
insisto, los puede hacer cualquiera y puede iniciarlos cualquiera.

Se regula un registro de plazas turisticas sobrantes, precisamente para tener informacion actualizada y que
cualquiera pueda acudir a ese registro a recabar o adquirir esas plazas alojativas que sean necesarias.

Se establece el deber de rehabilitacion como un deber y, por tanto, las consecuencias de —se establece también
en el anteproyecto—, las consecuencias del incumplimiento de ese deber, de tal manera que el incumplimiento
de ese deber no perjudique al propio sector o a otros propietarios.

Se establece una estrategia de especializacion de los usos en las zonas turisticas, efectivamente para evitar
ese conglomerado turistico residencial que hace dafio al propio sector.

Se establecen procedimientos abreviados de aprobacion convencional de los propios proyectos con
mecanismos modernos de negociacion entre las administraciones y los particulares, de tal manera que la
burocratizacion o los problemas que hoy puede tener cualquier ciudadano se puedan resolver en una mesa de
negociacion: el promotor, las distintas administraciones e incluso, en el caso de conflicto, una mediacion que
pueda resolver el problema mucho mas all4, con un principio de ventanilla inica, un principio de concertacion
mediante acuerdo comtin desde las administraciones y, como digo, de la terminacion convencional.

Se ordenan nuevos productos turisticos, efectivamente, como su sefioria solicita; es decir, se regula el
condominio, las villas turisticas... Es decir, hay una mejora sustancial de todas las posibilidades que el sector
solicita para tener, digamos, una mayor posibilidad, una mayor incentivacion del dinamismo del propio sector.

En fin, sefioria, decirle que hasta ahora los planes de modernizacion, mejora e incremento de la competitividad
han dado determinados resultados, resultados bastante positivos. Por ejemplo, se han aprobado en tiempo récord
los de Puerto del Carmen, Corralejo y Costa Teguise, con actuaciones, por ejemplo, ya en marcha de Puerto del
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Carmen, por ejemplo, con convenios firmados y en tramites de licencia y cosas de este tipo, 7 actuaciones; en
Costa Teguise, 13; en Corralejo, 7. Asi sucesivamente. Hay otros, como los de Maspalomas, Costa Canaria y
Morro Jable, en tramitacion; otros en redaccion.

En definitiva, seforias, a lo que funciona hay que darle continuidad, hay que mejorarlo, y en lo que no,
pues, de lo que estamos tratando es de incrementar esas incentivaciones y modernizar la legislacion, dandole
un caracter ya mas definido en el tiempo.

Muchas gracias, sefor presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Gracias, sefior consejero.
(La seriora secretaria segunda, Montelongo Gonzalez, ocupa un escario en la sala.)

8L/C-0458 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE INFORME DE COYUNTURA TURISTICA.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Concluida esta comparecencia, pasamos a
la siguiente: instada por el Grupo Popular, sobre el Informe de Coyuntura Turistica.
Tiene la palabra la proponente, donia Agueda Montelongo. Cinco minutos.

La sefiora MONTELONGO GONZALEZ: Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Hoy abordamos, en la tarde de hoy, la que es la tercera comparecencia en el orden del dia relacionada con el
tema turistico. Esto no nos tiene que sorprender y seria la tonica general en un Parlamento como el de Canarias,
donde la actividad turistica es clave para nuestra economia. Supone, como se ha dicho aqui, mas del 51% del
PIB directo, aporta mas del 32,8% del empleo que se genera en esta comunidad y supone el 27,6% de los
ingresos tributarios de la comunidad auténoma.

En la coyuntura actual los sectores estratégicos de nuestra economia deben actuar como palancas para
impulsar un cambio de escenario que nos sitiie en la senda de crecimiento y generacion de empleo. De ahi que
el turismo ha de ser una apuesta prioritaria por su liderazgo mundial, por su caracter transversal y como tractor
de la economia.

Pero no es menos cierto que la actividad turistica ha sufrido una pérdida importante de competitividad. A
nivel general, se apunta al fin de un ciclo econémico que comenzo6 hace algo mas de 50 afios y en el que se
estan incubando los nuevos lideres turisticos mundiales fundamentados en la innovacion. Es imprescindible,
por tanto, abordar medidas que activen un punto de inflexion, deteniendo el declive y activando un crecimiento
sobre bases solidas que permitan asegurar el liderazgo y la competitividad de nuestro modelo. Hoy lo reconocia
el propio viceconsejero del Gobierno de Canarias, donde el destino islas Canarias pierde competitividad y las
causas no son solo de indole coyuntural.

Asi también lo pone de manifiesto el Informe de Coyuntura Turistica del Gobierno de Canarias, con fecha
de 30 de abril de 2012. Lo primero que muestra ese informe, bueno, pues, una muy mala noticia: desde enero
del 2012 hasta abril de este afio ha comenzado una tonica de descenso en el nimero de llegada de turistas a
Canarias. Gran Canaria, Fuerteventura, Lanzarote tienen descensos de entre el -2,4 a-6,9 y -6,1, respectivamente.
Tenerife es el tnico con tendencia al alza, 0,5%, y en La Palma, donde el Gobierno ha hecho una accion en trato
preferente, se ha notado inmediatamente esa subida de turistas.

En cuanto a las previsiones para el verano, apuntan a una contraccion de la demanda turistica del 6% en
Canarias, con un descenso del 8% en Lanzarote, del 12% en Fuerteventura, del 5% en Gran Canaria y del 5%
en Tenerife. Las causas de este descenso nosotros las tenemos claras. Es verdad que esperamos que se recurra
al facilismo del Gobierno de Canarias diciendo que toda la culpa de este descenso tiene que ver con las tasas,
pero, haciendo un analisis general de la situacion por mercados, el Reino Unido, el mercado del Reino Unido,
va a tener un descenso del 7% y las causas que lo originan es que la libra se ha depreciado un 9% frente al euro
en estos ultimos 12 meses. Y, por otro lado, la celebracion de los Juegos Olimpicos en Londres va a hacer que
el turista britdnico no tenga ese deseo de viajar sino de quedarse para disfrutar de esos Juegos Olimpicos, un
acontecimiento siempre importante para cualquier pais.

Por otro lado, hemos perdido un millon de turistas desde 2008, donde se situ6 la cifra méxima de llegada
de turistas peninsulares, que, sumada a la quiebra de Spanair, que fue un duro golpe para la conectividad y el
aumento de precios, va a hacer que este afo el turismo peninsular caiga un 9%.

Sefior consejero, la salida de este periodo invernal requiere de un replanteamiento de todo el sector turistico
en base a la innovacion centrada en el turista. Esto supondra el desarrollo de nuevos modelos de gestion
empresarial, basados en nuevas disciplinas como el neuromarketing, el desarrollo de modelos de relacion
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a través de nuevas formas de comunicacion, la busqueda de bienestar al cliente en un sentido amplio, con
especial atencion a la salud y en su relacion con el entorno. Aquellos destinos que no tengan claro esto, que no
tengan en cuenta esta nueva situacion y que no sepan adaptarse a esta nueva realidad perderan progresivamente
su posicion en el mercado. Este riesgo, sefior Ortiz, no lo puede correr Canarias.

El PP ha venido reclaméandole muchas veces —y ya voy concluyendo, porque acabo el tiempo— que en los
momentos de bonanza habia que hacer un esfuerzo especial por fidelizar a esos turistas nuevos que nos venian
a Canarias. Por eso queremos conocer hoy qué datos o qué resultados nos puede dar hoy aqui del plan de
fidelizacion de Canarias. Nos gustaria también conocer como justifica que su Gobierno reclame la bonificacion
de las tasas para las compaiiias aéreas y por otro lado aplique un incremento del IGIC que para el caso que nos
ocupa pasaria del 5 al 7%, continuado en el tipo general. Esto trac consecuencias devastadoras para el sector...

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Bueno, normalmente se da un minuto...

La sefiora MONTELONGO GONZALEZ: Termino ya.

La ultima pregunta era esa, como lo puede explicar, sobre todo porque han sido hoy, en todos los diarios
de Canarias, los turoperadores los que advierten de que una subida de impuestos traeria consigo una caida
importante de turistas.

Nada mas y muchisimas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Gracias, sefiora diputada.
El sefior compareciente, sefior consejero.
Buenas tardes.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz): Gracias, sefior
presidente. Sefiorias, buenas tardes a todos y a todas.

Pues los datos que aporta el ultimo Informe de Coyuntura Turistica de las islas no vienen sino a confirmar y
a ratificar algunas de las tesis sostenidas por el Gobierno de Canarias. Y es verdad, sefiora Montelongo: una vez
mas la cuestion de las tasas viene a colacion, porque, segun los datos que arroja este estudio, algunas de esas
decisiones del Gobierno de Espafia, como la supresion de la bonificacion de las tasas aéreas o incluso la subida
de las mismas, afectaran en los proximos meses al volumen de llegada de visitantes, a diferencia de lo ocurrido
en el afo anterior, sumado también a otras causas.

El Informe de Coyuntura Turistica, para el que usted solicitaba esta comparecencia, analiza la temporada
de verano del 2011 y las perspectivas en los proximos meses. En relacion a la primera parte, es decir, a la
temporada de verano 2011, que se desarroll6 entre los meses de abril y octubre, destaca que fue un récord, con
un crecimiento global del 23% en el niimero de turistas con respecto al mismo periodo del afio 2010. En cifras
absolutas, en el 2010 se recibieron en esta temporada 4,5 millones de turistas y en el 2011 llegaron 5,6 millones.
Por lo tanto, en mas de un millon podemos cifrar el incremento de viajeros. La mayoria de las islas registraron
crecimientos de dos digitos en ese periodo. Solo La Palma se quedo al margen de esta buena situacion general.
Las islas que mas aumentaron sus cifras de recepcion de turistas durante el verano del 2011 fueron Tenerife, con
un incremento del 26%; Fuerteventura, con el 25%; Lanzarote, con casi el 20% y Gran Canaria, con el 19%.

Por lo tanto, fue una magnifica temporada de verano, dandose continuidad a los datos positivos que se
habian producido en el primer cuatrimestre del afio. Un periodo en el que los canarios contribuyeron también a
incrementar esas cifras globales, gracias a la campafia desarrollada por el Gobierno de Canarias, especialmente
orientada al mercado interinsular. Con el eslogan Yo me quedo se incentivo el movimiento de canarios entre las
islas para el periodo vacacional y al mismo tiempo contribuy6 a aumentar el nivel de ocupacion en las plazas
de los transportes aéreos y maritimos, asi como en las alojativas.

En resumen, Canarias acab¢ ¢l afio 2011 con un récord histérico en la afluencia de turistas, con unas cifras
totales que se acercaron a los 12 millones de visitantes recibidos.

El principal factor de este éxito fue la acertada decision sobre las bonificaciones a las tasas aéreas aplicadas
en el 2011. Una demostrada influencia directa en la creacion de nuevas rutas y en el incremento de nuevas
frecuencias de las compafifas que ya operaban con nuestros aeropuertos. Por su parte, la situacion del noroeste
y de la ribera mediterranea de Africa, especialmente los movimientos revolucionarios en Tunez y Egipto,
también han tenido incidencia.

En cualquier caso, no debemos olvidar que Canarias ya habia iniciado en el 2010 un repunte en sus cifras
turisticas, por lo que se habia iniciado ya la senda de la recuperacion antes de estos sucesos.

Otro factor en el incremento de visitantes ha sido la buena respuesta de varios mercados emisores emergentes
que en el 2011 consolidaron en sus programas la presencia del destino Canarias. En estas nuevas opciones
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mucho ha tenido que ver el esfuerzo promocional y la presencia constante en estos mercados que durante los
ultimos anos ha venido realizando el Gobierno de Canarias y por supuesto los cabildos insulares.

En general, los resultados del 2011 se deben también a la accién conjunta de todas las instituciones con el
desarrollo de un amplio programa de actividades promocionales y campafias de publicidad y marketing para
afianzar y consolidar nuestra imagen en el exterior.

Todos estos factores, sumados a las promociones realizadas por los empresarios turisticos para garantizar las
maximas ocupaciones en sus establecimientos, configuraron el éxito de este afio.

En un andlisis de la coyuntura turistica mas reciente, correspondiente, por tanto, a los meses de noviembre
del 2011 a marzo del 2012, se concluye que a su cierre se produce un crecimiento en el volumen total pero
de caracteristicas mucho mas moderadas. El aumento de ese periodo fue de un 6%, a diferencia del 14% en
el mismo final de la temporada del afo anterior, destacando, como usted hacia referencia, las cifras de la isla
de La Palma, con una recuperacion notable, con un incremento del 22%. Las islas que notan los mayores
crecimientos son, tras La Palma, Tenerife con el 9%, Gran Canaria con el 7% y Lanzarote con el 3%.

Por otra parte, si nos referimos solo a los primeros meses del 2011, las circunstancias han cambiado de
forma ligeramente negativa, dado el freno que han experimentado las cifras de crecimiento con respecto al
excepcional afio anterior. Se han registrado descensos en la afluencia del numero de turistas, aunque, dadas
las circunstancias generales de Europa, podemos considerarlos como aceptables en relacion con otros destinos
competidores. Entre los meses de enero a abril de este afio llegaron a Canarias unos 4 millones de turistas, lo
que supone un descenso del 1,6% en relacion con el ejercicio anterior y un aumento del 18% si lo hacemos con
respecto al ejercicio del 2010.

De cara a la proxima temporada de verano se prevé una disminucion en la afluencia de visitantes, en torno
a un 6%, donde la eliminacion de las bonificaciones a las tasas aéreas, el incremento de las tarifas de AENA,
estan teniendo mucha influencia en este factor. No obstante, y un afio mas, esperamos que también los canarios
contribuyan a incrementar las cifras finales de la temporada, reincidiendo en la campana Yo me quedo, con el
fin de animar el mercado interinsular.

En cualquier caso, y dadas las perspectivas, las previsiones apuntan a una contraccion de la demanda
turistica, aunque se espera un ligero incremento del mercado aleman, cifrado en un 3%, pero un retroceso en
el mercado britanico y sobre todo en el peninsular, dada la situacion econdémica de estos mercados. A pesar de
esta incertidumbre sobre el comportamiento de los paises emisores, si parece que después de verano podemos
iniciar una progresiva mejoria hasta concluir el afio. Una mejoria que podrian impulsar, entre otros factores,
algunas decisiones como las que parece que se han tomado en el dia de hoy en el Senado, modificando e
intentando paliar en parte el desastre de la eliminacion de las bonificaciones aéreas y que esperamos que tenga
su continuidad en el futuro.

En esta linea, el Gobierno de Canarias, en colaboracion con los cabildos insulares, realizara todos los
esfuerzos econdmicos, técnicos y humanos para lograr unas cifras aceptables al cierre del ejercicio turistico
del 2012.

Pero, sefiorias, contra determinados elementos no podemos luchar. Hizo usted referencia a la depreciacion
de la libra. No pretendera usted que actuemos en el mercado internacional para evitar la depreciacion de la
libra. Como usted bien sabe, la depreciacion de la libra con respecto al euro se ha hecho en torno a un 9%.
Por lo tanto, se incrementa por causas externas la situacion referente a la competitividad del mercado por una
cuestion externa. Y evidentemente el incremento de la promocion a realizar en el ambito del Reino Unido, en
una circunstancia excepcional, muy excepcional, dada la celebracion de los Juegos Olimpicos en Londres... Es
verdad que limitara algunas de las acciones publicitarias y, por tanto, de los efectos que puedan tener para que
los britanicos pasen sus vacaciones, no ya en Canarias sino fuera de las mismas.

Pero, mire —y por incidir nuevamente en algo que a ustedes parece que no les gusta—, ;por qué los destinos
competidores, como Egipto o Grecia, recortan o eliminan el 100% de las tasas aéreas para hacerlas mas
competitivas? ;Estan también equivocados, nos equivocamos nosotros? ;Es o no una féormula de atraccion
de turismo? Hablaba usted antes de conectividad, hablaba usted antes de conectividad, y, por lo tanto, en
la conectividad uno de los aspectos fundamentales, que miden quienes tienen la capacidad de decision, de
establecer una linea u otra, que son las compaiiias aéreas, es el conjunto de los costes.

Sobre algunos de los costes dificilmente se puede actuar. Por ejemplo sobre el coste del combustible, porque
sobre ese estamos ligados a los precios internacionales. Sobre algunos otros, algunos otros de los costes que
tiene la operacion de las compafiias aéreas, si podemos actuar. Por lo tanto, mejorando las condiciones de
accesibilidad, las condiciones de costes que tienen las compaiiias aéreas y, por lo tanto, mejorando y bonificando
esas tasas aéreas, que suponen una parte importante en cuanto al coste final del pasaje, si conseguimos mejorar
conectividad, si conseguimos incentivar que las compaiiias aéreas pongan lineas que nos ayuden a mejorar esas
cifras turisticas de cara al futuro.
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Yo espero, estoy convencido, que con el trabajo constante en este aspecto lograremos poco a poco convencer
al conjunto de los responsables en el &mbito del Estado de la necesidad de actuar de esta forma y de algunas
otras, con el objetivo fundamental de lograr mantener o incrementar las cifras turisticas de llegada de turistas
para el afio 2012.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Gracias, sefior consejero.
Intervienen los grupos no proponentes. ;Por el Grupo Mixto? El sefior Martin.

El seiior MARTIN MARTIN: Gracias, muchas gracias, sefior presidente.

El Informe de Coyuntura Turistica, que es de lo que venimos a hablar en la tarde de hoy, y los ultimos
datos sobre llegada de turistas internacionales reflejan un panorama poco alentador para Canarias. Primero,
el numero de turistas extranjeros que eligieron Canarias como principal destino en abril alcanzo la cifra de
792.000, un 13,3% menos que el afio pasado. Segundo, el nimero de turistas foraneos alcanzo en el acumulado
del afio la cifra de 3.656.843; esto es, un 0,9% menos que el afio anterior.

Estos son niimeros que evidencian una tendencia claramente a la baja en el sector productivo mas importante
de Canarias. Pongamos algtin ejemplo. Se espera para este periodo estival un crecimiento del mercado aleman
en torno a un 3% para Canarias, cuando para el Estado espafiol se sitila en torno al 8%; es decir, 5 puntos mas.
Segundo, el principal emisor para Canarias, esto es, el mercado britanico, disminuira un 7% en los proximos
meses en Canarias, mientras que en Espaia lo hace solamente con cifras proximas al 2%. Tercero, se espera
una contraccion del mercado espafiol en Canarias en torno al 9%. Y aunque usted hable de fundadas esperanzas
respecto al mercado canario para revertir esta cifra, habida cuenta de la situacion econdmica y el desempleo
actual, yo permitame, sefior consejero, que al menos las ponga en duda.

Eliminacion de las bonificaciones de las tasas aéreas, depreciacion de monedas extranjeras como la libra o la
situacion econdmica en general, afiadida a la dilucion del propio fendomeno de la Primavera Arabe, son factores
que se apuntan como generadores de estas malas expectativas turisticas para el periodo estival.

Sean cuales sean las causantes y se acepten unas totalmente u otras parcialmente, si interesa saber, al menos a
esta Camara, sefior consejero, de qué manera el Ejecutivo canario, el Gobierno de Canarias, plantea alternativas,
plantea planes extraordinarios, para revertir esta tendencia. Usted ha hablado hoy de que todos los esfuerzos
economicos, humanos, promocionales, se van a dirigir a recuperar mercados turisticos que a dia de hoy se
encuentran francamente debilitados, pero ha de reconocer, porque ha saltado a la luz con su comparecencia hoy
aqui, que no ha sido usted demasiado detallista por 1o menos a la hora de conceder informacion a esta sefioria.
(Nos vamos a conformar, sefior consejero, con aceptar los datos de disminucion turistica, de disminucion
de llegada de turistas extranjeros? ;Donde estad el limite para el Ejecutivo canario en esta aceptacion de la
disminucion de llegada de turistas?

Estas son dudas que espero que en su segunda comparecencia sea capaz de despejar.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Gracias, sefor diputado.
Por el Grupo Socialista, tiene tres minutos.

El sefior ALVARO LAVANDERA: Gracias, sefior presidente. Sefioria, sefior consejero.

De los datos expuestos me quedo con la siguiente conclusion: estamos peor que en el 2011, afio de cifras
récords de visitantes, si bien estamos mejor que en el 2010, y ademas ha aumentado el gasto turistico, por
lo que creo que cabe algo de espacio para el optimismo. No seamos tan negativos porque si algo va a subir
en este pais seguramente sea la prima de riesgo, no el numero de visitantes. Sin embargo, sefior consejero,
existe cierta incertidumbre en el medio y largo plazo si no se establecen estrategias claras y dinamicas para
mantener la competitividad y fortaleza de Canarias como destino turistico. Incertidumbre alimentada por la
falta de determinacion del Gobierno del Partido Popular con recortes en politicas del sector. Un Gobierno que
le elimina a Canarias el convenio para la Estrategia de mejora del espacio publico turistico; un Gobierno que
anuncia la imposicion de una regulacion unica para el sector turistico, sin poner en valor la diversidad y riqueza
de las distintas ofertas turisticas que hay en Espafia, incluyendo a Canarias; un Gobierno incapaz de promover
el turismo interno en Espaiia, incluyendo a Canarias; un Gobierno carente de una estrategia para compensar la
reduccion importante de tasas aéreas de competidores como Egipto y Chipre o del 100% en el caso de Grecia,
que no ha sido capaz de adoptar bonificaciones a las compaiiias aéreas.

Antes se sacaban algunas copias de noticias de hoy. Hoy vemos, bueno, pues, noticias como “Fomento
rebajara las tasas aéreas en los meses valle en Canarias”. Parece que poco a poco estan escuchando. El
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responsable de AENA dice: “AENA admite que la subida de tasas aéreas es inoportuna”. Esta noticia también
es de hoy. Otra noticia de hoy: “Iberia prevé una subida del billete por la subida de las tasas aéreas”. Todas
estas son noticias que evidentemente, pues, generan esa incertidumbre y contra la que no se lucha. Y es que,
sefiorias, la competitividad de un destino no solo se mira en precios, esta la seguridad, la sanidad, la limpieza,
el mantenimiento, la rehabilitacion, etcétera. Muchos factores en los que debemos esforzarnos, un esfuerzo
compartido, que justifica la subida del IGIC a todos los sectores, incluido el turistico. Lo que no se justifica es
la falta de una politica de Estado en materia turistica que mejore esa competitividad (E! sefior presidente se
reincorpora a su lugar en la Mesa).

Por eso le pido, sefior consejero, un ejercicio pedagodgico importante para explicar al ministro de Turismo,
antes de que deje de serlo, las necesidades de Canarias, que se acuerde de su tierra pero para bien. Cuestion a la
que creo que debemos ayudar entre todos los grupos politicos.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don José Ignacio Alvaro.
Por el Grupo Nacionalista Canario, don Isaac Castellano.

El sefior CASTELLANO SAN GINES: Muchas gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Creo que cometeriamos un error si para definir la actual coyuntura econdmica atendiéramos solo a las
variables que por un interés partidista nos resultan interesantes, obviando toda la influencia que otra serie de
factores pueden ejercer.

Tenemos que tener en cuenta factores que nos son exdgenos, sobre los que no ejercemos ningun tipo
de influencia, como puede ser la situacion socioeconomica de los paises emisores de turistas, asi como la
competencia que ejercen los destinos alternativos, pero a su vez también es necesario ser conscientes de que
tenemos cierto poder de influencia sobre nuestra competitividad, configurando elementos que nos definen como
destino, definiendo de la mejor manera posible nuestra estrategia de promocion y venta y, a su vez, mejorando
nuestra conectividad.

Si analizamos la actual coyuntura econdmica de crisis en el continente europeo, podemos decir que no nos
encontramos ante el mejor de los escenarios posible, sobre todo si tenemos en cuenta que dos paises de los que
mas turistas emiten a nuestro archipiélago se hallan en una situacion tremendamente complicada. Ya se hablo
del Reino Unido, que se encuentra en una recesion economica, a la que ademas hay que afiadir la devaluacion
de la libra esterlina, y también todos somos plenamente conscientes de la situacion en la que se encuentra
actualmente Espafia.

También tenemos que tener en cuenta o considerar otro tipo de elementos. Evidentemente el fortalecimiento
o recuperacion de ciertos destinos alternativos tampoco nos beneficia en absoluto y —por qué no decirlo y
admitirlo— el hecho de que las tasas aeroportuarias se hayan incrementado nos resta competitividad. Esto era
algo que en épocas recientes todos los miembros de esta Camara teniamos perfectamente claro. Son otros los
que han cambiado de parecer con respecto a este asunto.

Pero, a pesar de eso, en la actual coyuntura econdmica se pueden observar ciertas luces y sombras. Es cierto
que, teniendo en cuenta ese escenario, es cierto que ha descendido el nimero de visitantes en los cuatro primeros
meses del afio, pero también tenemos que tener en cuenta que esa comparacion la hacemos con respecto al que
ha sido el mejor afio turistico de nuestra historia. Por lo tanto, quizas ese dato habria que relativizarlo y no ser
agoreros del desastre. También hay que tener en cuenta una serie de datos que a mi por lo menos me parecen
positivos. Por un lado, se ha incrementado el gasto, el nimero de pernoctaciones medias, etcétera, etcétera vy,
como se me va el tiempo, me ahorro esta parte.

Lo que tenemos que considerar es una cosa: hay factores —como decia— sobre los que podemos tener una
incidencia y otros en los que no decidimos absolutamente nada. Y hay dos que son fundamentales. Como decia
la sefora Montelongo, tenemos que mejorar la competitividad y para eso es fundamental que se mantengan los
convenios de infraestructura turistica y que nuestra estrategia de precios...

El sefior PRESIDENTE: Gracias, don Isaac Castellano. Yo también he estado ahi y sé lo que es eso, pero... La
comparecencia, insisto, la comparecencia esencialmente es un debate entre el Gobierno y el grupo...
Por el grupo solicitante de la comparecencia, dofia Agueda Montelongo Gonzalez.

La seiiora MONTELONGO GONZALEZ: Gracias, sefior presidente.

Sefior Ortiz, la verdad es que pocos detalles y datos me ha dado de todo lo que le he preguntado. Nada ha
dicho usted de qué ha hecho el Gobierno de Canarias para fidelizar a esos turistas, nada ha dicho usted de ese
plan de marketing que hoy anuncian y que todos sabemos que tiene un presupuesto —el Gobierno de Canarias—
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de 13 millones de euros para promocion turistica. Esto no podria sonar extrafio si no tenemos en cuenta que
la television autondémica de Canarias maneja un presupuesto de 37 millones de euros. La diferencia de la
importancia que le da usted al turismo esté ahi.

Por otro lado, el sefior Lavandera, Ifiaki Alvaro, ha dicho que, bueno, que parece ser que empezamos a oir
y que se va a hacer una modulacion de las tasas aeroportuarias para los dias valle, con un sistema de precios
variables. Pagina 52 del Plan nacional e integral del turismo del Ministerio de Industria... Por cierto, sefior
Ortiz, presentado aqui en Canarias y que no acudid —por supuesto por el ministro Soria—, y que no acudié
ningin miembro del Gobierno. Supongo que habia que afear también eso al ministro Soria. Pero si no quieren
aprender, mejor para nosotros y peor para ustedes.

Hoy lo que voy a hacer es no perder la oportunidad de intentar en el tiempo que tengo de desmontar el
discurso que vienen manteniendo sobre las tasas de navegacion aérea, que ya de tanto decirlo hasta ustedes
mismos se lo creen. Las tasas de navegacion aérea espafiolas son un 43,5% mas baratas que la media europea.
Globalmente, la subida de las tarifas aeroportuarias supone una media del 10,2%, ya que el aumento del
18,9% se ve compensado con la bajada del 7,5% de la tasa de ruta de navegacion aérea. No sé cudles son sus
datos, su fuentes; las mias son las de AENA, que estan publicadas y que todo el mundo puede tener acceso a
ellas. Pero para aeropuertos como Tenerife Sur o Gran Canaria experimentan una subida del 0,69% y 0,51%
respectivamente, incrementos claramente inferiores al IPC. Lanzarote y Fuerteventura tienen un incremento del
2,40%; La Palma, 1,75% y El Hierro y La Gomera, -0,63%.

Sefior Ortiz, ;como repercute esto en el billete? Las compaiiias aéreas son las responsables de fijar los precios
de los billetes atendiendo a su estrategia de negocio y a la situacion del mercado en cada ruta que operan. Vamos
a suponer que las compaifiias aéreas repercutieran en el precio del billete las tarifas aeroportuarias de acuerdo al
nivel fijado por AENA Aeropuertos. El impacto de la subida sobre el pasajero seria muy limitado. Cada punto
porcentual de incremento Unicamente supondria 8 céntimos por cada vez que se utilicen las infraestructuras
aeroportuarias. Si ponemos un ejemplo entre Barcelona y Madrid, que son los aeropuertos de mayor incremento,
estos pagarian en salida 16 céntimos, de los que 8 corresponderian a Madrid y 8 a Barcelona. ;Pero del total
del billete qué cantidad corresponde a las tarifas? Pues bien, en concepto de tarifas un pasajero en el afio 2011
pagd una media de 24,87 euros por salida mas llegada a un aeropuerto de la red de AENA Aeropuertos; 16,18
corresponden a tarifas aeroportuarias y 8,69 euros a tarifas de navegacion aérea.

Pero hay una cosa que ustedes no dicen y que es una realidad: jtodos los aeropuertos europeos han subido
las tarifas! En el caso de Londres, Heathrow, el incremento que se ha aplicado es el maximo que le permite la
legislacion para todos los aeropuertos de Europa, y esto es el IPC mas el 7,5%.

Pero, mire, hagamos un ejercicio comparativo de las tarifas de AENA con las de otros aeropuertos y ademas
con destinos que son competitivos con Canarias. Mire, un avion del tipo, pues, de 155 pax, un 737-400, lo que
paga en los costes de escala de este tipo de avion en aeropuertos turisticos como El Cairo, Tinez y Estambul,
paga 2.016 euros. En un aeropuerto como Gran Canaria y Tenerife Sur, 1.571 euros y en un aeropuerto como
Fuerteventura y Lanzarote, 1.395 euros. Esto para el espacio econdmico europeo. Si nos vamos al espacio
internacional, un avion paga por escala en aeropuertos como El Cairo, Tunez y Estambul 2.016 euros. En un
aeropuerto como Gran Canaria y Tenerife, 1.095 y en un aeropuerto como Fuerteventura y Lanzarote, 1.675.

Se desmonta por completo esa teoria, sefior Ortiz, de que los destinos competitivos con Canarias tienen
tarifas mas bajas. jNo es cierto! Por cierto, en Grecia, jsabe usted que Atenas no solamente no ha bajado el
precio sino que ha subido las tarifas al maximo? Porque es el aeropuerto principal, sefior Ortiz, y es con quien
nos tenemos que comparar.

Continuo. ;Puede, como dicen ustedes, producirse una reduccion del trafico como consecuencia de las tarifas?
Es falso. Mire, en el 2011 el trafico aéreo en Espaiia se incrementd en un 6% cuando hubo una subida media de las
tarifas de un 3,9%. Inferior a la que hay ahora actualmente. Ademas en aeropuertos de mayor trafico que poseen
tarifas superiores se registraron los mayores incrementos de trafico, y como ellos podia citar a Barcelona... No,
no, pero voy a citarle, Gran Canaria, con un incremento de +11% o Tenerife Sur, con un +17,16%, sefior Ortiz.

(Afecta de la misma manera esta subida a las compaiiias de bajo coste, que parece ser que es lo que preocupa,
y voy a citar a Ryanair? Pues, mire, en el caso de las compaiiias de bajo coste este porcentaje es superior, si bien
varia en funcion del tipo de aeropuerto donde operen dichas compaiiias. A modo de ejemplo y que resulta muy
ilustrativo, el caso de Ryanair. Una compaiiia que en su memoria anual 2010 refleja que los costes de tarifas
aeroportuarias y de handling de manera conjunta suponen un 17,7% del total de sus costes operativos. Teniendo
en cuenta que en otros paises paga tarifas mucho mas altas que en Espafia, ;no le parece curioso el hecho de
que Ryanair haya crecido de forma tan significativa en los aeropuertos de primer nivel, como son Madrid y
Barcelona, El Prat? Ello demuestra que las tarifas actuales de ambos acropuertos son muy competitivas, incluso
para un modelo de negocio como el de Ryanair que, como usted sabe, en toda Europa opera en aeropuertos de
segunda categoria para reducir los costes al minimo.
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Mire, cada 1% de incremento de las tarifas aeroportuarias supone una media de subida de 16 céntimos de
euro por turista. Asi, en una hipotética subida del 10% supondria 1,6 euros de subida en el billete. Por tanto, no
resulta determinante en la decision de los turistas a la hora de elegir un destino, habida cuenta ademas de que
las tarifas aeroportuarias espafiolas son un 43,5% mas baratas que las del resto de Europa.

Por el contrario, existen otros factores con un peso muy superior al correspondiente a las tarifas aeroportuarias,
como es el gasto en alojamiento, en restaurantes, en excursiones, sobre lo que es posible actuar si lo que se
persigue es el incremento del consumo turistico o la contencion en el gasto que realiza un turista en nuestro pais.
Asi, en el gasto de alojamiento un turista se gasta 241,7 euros de media y cada punto porcentual de subida de
dicho concepto tiene un efecto quince veces superior al correspondiente a la subida de cada punto porcentual
de las tarifas aeroportuarias.

(Pero y como afecta esto a destinos como Canarias y Baleares? Pues la subida afecta menos, porque las
tarifas aeroportuarias en Canarias y Baleares tradicionalmente tienen, como usted bien sabe, una bonificacion
por insularidad del 15% para vuelos con la Peninsula, del 70 para vuelos interinsulares.

Sefior Ortiz, creo que ha quedado perfectamente claro que ese discurso no llega a ninguna parte
y si que le seguimos exigiendo, en este caso le pedimos que una de las cosas que si va a causar un dafio
importante al sector, como le comentaba antes, es el golpe mortal que ustedes van a dar con esa
nueva ley de medidas fiscales y tributarias al sector turistico. Espero que consideren esa imposicion
de un tipo reducido del IGIC al sector de la hosteleria en consideracion a su naturaleza de industria
exportadora sometida a las logicas de un mercado global, replicando lo que ya existe con el IVA,
donde el sector hotelero tiene un tipo de imposicion indirecta que es menos de la mitad del tipo general.
Para finalizar, sefior Ortiz, si que me gustaria decir que, en cuanto a las tareas que tenemos pendientes, esta
claro... No se crea, yo por lo menos no le voy a decir que usted vaya a negociar al Reino Unido para la
depreciacion de la libra. Yo creo que eso se lo tiene que decir usted al presidente, porque con el ritmo que lleva,
entre recepciones en Marruecos y visitas a los comisionados europeos... Yo entiendo que yo tengo bien clara
cudl es la politica exterior de este pais y en la que tiene competencia el Gobierno de Espaia. Pero si que le voy
a decir una cosa: tenemos un reto muy importante, sefior Ortiz. En estos momentos el sector turistico requiere
de una reconversion importante. No podemos, no podemos hacer una politica turistica con planes de marketing
como el que han presentado ustedes...

El sefior PRESIDENTE: Si, un minuto, dofia Agueda, para terminar.

La sefiora MONTELONGO GONZALEZ: Concluyo de inmediato, sefior presidente. Muchas gracias.

...con un plan de marketing, sefior Ortiz, que tiene apenas 13 millones de euros detras. Con 13 millones
de euros, sefior Ortiz... Recuerdo que en el ano 2007 partimos con 90 millones de euros, luego pasamos a 60
millones de euros para promocion, algo mas de unos cuantos afios estabamos en 30 y hoy se sitia en 13. Se
podria entender esa cantidad teniendo en cuenta la situacién econdmica que atravesamos; lo que no se justifica,
sefior Ortiz, es que usted destine, como consejero de Hacienda y Economia, a la parte mas importante que
tiene Canarias, que es el turismo, 13 millones de euros para su promocion y, como le decia antes, que usted
esté¢ manteniendo un presupuesto de 37 millones de euros para una television autonémica que —permitame que
le diga— cada dia esta mas al servicio de la pseudopropaganda politica encubierta de Coalicion Canaria que al
servicio de la poblacion...

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Agueda.
Y para concluir la comparecencia, el sefior consejero de Economia, Hacienda y Seguridad, don Javier
Gonzalez Ortiz, tiene la palabra.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz): Volvi a equivocarme:
solicitaron la comparecencia, sefior presidente y sefiorias, sobre el informe de coyuntura turistica y acabamos
hablando otra vez de las tasas, por un lado y por el otro, ;no?, y encima llega a decir que es que no le dan
informacion o poca clarificacion. ;Poca clarificacion sobre qué, sobre el Informe de Coyuntura Turistica o
sobre lo que usted quiere y plantea?

Los detalles y los datos que surgen del Informe de Coyuntura Turistica no vienen mas que a reflejar la
situacion actual del turismo y las perspectivas del mismo. Perspectivas cuyo analisis requiere la comparacion, por
un lado, de las cifras actuales, de este afio, con las del afio 2010 y con las del 2011. E1 2011, un afio fundamental
en la industria turistica de Canarias, donde se batieron todos los récords de llegada de turistas extranjeros. Y eso
a pesar de determinadas condiciones que ahora podremos analizar y a pesar de un aspecto fundamental al que
hacia referencia también el representante del Grupo Mixto, y es la pérdida de un millon de turistas del ambito
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peninsular. Imagino, coincidiremos todos que tiene mucho que ver no ya con la competitividad del mercado
turistico espafiol sino con la dificil situacion econdmica por la que esté atravesando Espana.

Como usted bien sabe, y parece una reiteracion necesaria pero obliga a hacerla, la decision del turista o de
las personas que quieren viajar en el ambito turistico tiene mucho que ver con su situacion econémica pero
sobre todo también tiene que ver con sus perspectivas, no tanto con su situacion actual sino con las perspectivas
futuras, y el ambito del turismo es una de las situaciones que se pueden dejar de realizar, las actividades que se
dejan de realizar, en funcion no solo de la capacidad econdmica del momento sino también de las perspectivas
futuras. En Espafia, dada la situacion actual y las perspectivas futuras, las perspectivas que dia a dia llevan a tener
mas dudas, hacen, repito, la pérdida fundamental del ntimero de turistas procedentes del territorio peninsular.

Y el sefior del Grupo Mixto preguntaba donde esta el limite, ;no? Mire usted, el limite esta dia a dia, pero
en el acumulado de este afio estamos en una bajada del 0,8% en los primeros meses. Lo digo para comparar. Ni
mucho menos podemos estar contentos con que se produzca una bajada, pero si los andlisis debemos hacerlos
tanto con el afio 2011, pero reconociendo que fue un afio excepcional y, por tanto, la bajada actualmente es de
un 0,8%. Lo digo por centrarnos donde estamos.

Y, por lo tanto, coincidir con el sefior ...(Ininteligible.) en cuanto al andlisis que hacia del comparativo del
afio 2011-2010 y los efectos que tenian y que tienen desde el punto de vista del ambito turistico.

Y sefialaba el sefior diputado del Partido Socialista tres aspectos fundamentales centrados en la
competitividad de un destino. Competitividad en la que tendran mucho que ver y muchas acciones que realizar y
responsabilidades el Gobierno de Canarias, los cabildos insulares y también espero y deseo que alguna tenga el
Gobierno central en cuanto al establecimiento de determinadas politicas que ayuden a la Comunidad Autonoma
de Canarias a mejorar su situacion. Y por eso hacia referencia a una incomprensible eliminacion del programa
de rehabilitacion, del convenio firmado de rehabilitacion de los espacios turisticos, que creo que coincidird
conmigo en que es un aspecto fundamental para mejorar algo a lo que hacia referencia la sefiora Montelongo,
y es la mejora de la competitividad. No creo que ninguno de nosotros pongamos en duda que un proyecto, un
convenio como el mismo, que venia a costear la rehabilitacion de nuestros espacios turisticos, nos ayudara,
por tanto, a incrementar nuestra competitividad. Parece ser que ese no es ahora un aspecto que preocupe al
Gobierno de Espaiia, precisamente porque lo ha eliminado sin siquiera contactar o avisar a la Comunidad
Autonoma de Canarias, dejando tiradas muchas actuaciones para mejorar la competitividad de nuestro turismo.

Asimismo, lo mismo pasa con la necesidad de restablecer los programas de promocion. Lo tnico que ha
criticado la sefiora Montelongo ha sido su cantidad. Se ha solicitado una comparecencia parlamentaria para
explicar, en el ambito de la comision correspondiente o en el Pleno, el programa, el plan de promocion turistica
y tendremos suficiente espacio para debatir el aspecto, ;jno?

Y el senor representante del Grupo de Coalicion Canaria hizo referencia a algunos de los factores externos
sobre los que analizar las cuestiones. Ya hemos hecho referencia en ese sentido. Hemos hecho referencia a
situaciones endogenas sobre las que poca capacidad tenemos de actuar. Debemos ser conscientes de la realidad
socioecondmica del Reino Unido, la realidad socioecondmica del Estado espafiol y, por lo tanto, incrementar
en ese caso las acciones, sabiendo y siendo conscientes de la dificultad que tiene el que los ciudadanos de esos
paises vengan, tanto desde el ambito peninsular como del Reino Unido, no ya que vengan a Canarias sino que
salgan de sus respectivos paises o de sus respectivas zonas geograficas para tener las vacaciones.

Y la representante del Partido Popular, la sefiora Montelongo, ha venido a criticar de forma fundamental
lo de la subida de los impuestos, ;no? Hombre, mire usted, ;qué tiene que ver mas, la disminucion de la renta
disponible del conjunto de los espaioles para tomar las decisiones sobre el viaje con la subida del IRPF que
llevé a cabo el Gobierno de Espana o la subida del IGIC? Porque, claro, podemos ser mas o menos competitivos
pero la decision que ha tomado el Gobierno de Espafia de incrementar de forma notable el IRPF hara que el
conjunto de espafioles tengamos menos capacidad adquisitiva y, por tanto, menos posibilidades de viajar. Con
lo cual lo que esta haciendo el Gobierno de Espafia es incrementando las dificultades que tienen en este caso
los ciudadanos espafioles para seguir viajando, en este caso a Canarias. Pero, claro, de eso parecen ustedes
olvidarse, olvidarse o ser un factor enddgeno sobre el que aqui no podemos actuar. Hombre, no podemos actuar
aqui sobre las decisiones del Gobierno de Espaia pero si podemos por lo menos criticarlas desde ese punto de
vista, ;no?

Y ha hablado usted durante un largo tiempo sobre el conjunto de las tasas de navegacion aérea y lo que
suponen. Lo que pasa es que usted ha obviado algo fundamental y ha comparado las tasas aéreas, por lo
tanto, las cantidades destinadas o fijadas en los Presupuestos Generales del Estado, sin tener en cuenta algunas
cuestiones, algunas cuestiones que me parecen fundamentales. Por ejemplo, no ha tenido usted en cuenta que
los aeropuertos de Tenerife Sur y Gando estaban encuadrados en una categoria distinta a la que en su caso les
correspondia y, por lo tanto, tan solo midiendo en el Boletin Oficial del Estado el volumen de las tasas, no ha
tenido usted en cuenta que el cambio de categoria ha supuesto un incremento mas que sustancial de las tasas de
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Tenerife Sur y de Gando. Si no se lo han explicado bien en el comentario que le han hecho, pues, entiendo que
usted no haya sido capaz de observarlas.

Y, mire, ademas, con poco éxito hemos sido capaces de trasladarles algunas de las cuestiones fundamentales
que tienen que ver con lo que supone una politica comercial. Si usted ha hablado con los responsables de AENA
—con los que parece que ha hablado de forma notable—, una de las limitaciones que tiene AENA para competir
con el conjunto de los aeropuertos europeos es que las politicas comerciales que tiene que desarrollar AENA las
tiene que practicamente reflejar en el Boletin Oficial del Estado, frente a la competencia de otros acropuertos
que tienen capacidad de negociacion para atraer o no clientes. En definitiva, atraer clientes que son compafiias
aéreas, compaiias aéreas de bajo coste o de vuelo regular, independientemente de lo que sean.

Pero vuelven ustedes a cometer el mismo error sobre las diferencias de precios en términos de céntimos, en
términos de pocos euros, en términos de 1, 2, 3 euros, lo que suponen las tasas aéreas para un pasajero. Y olvida
algo que me parece fundamental, olvida algo, que es que en Canarias quien decide una parte importante de
quién establece las lineas ni siquiera son los propios turistas, son los turoperadores de las compaiiias aéreas las
que establecen las lineas. Mire usted, si no... y usted sabe algo de eso, sabe perfectamente, sabe perfectamente
las dificultades que ha tenido la Comunidad Auténoma de Canarias para establecerse en determinados mercados
emisores, supuestamente sobre los que hay una capacidad enorme de crecimiento, como puede ser el francés.
Nunca hemos tenido capacidad de crecimiento, pues tan solo con una politica comercial —olvidese ya de las
bonificaciones aéreas—, una politica comercial por parte de AENA que les ha hecho mas rentable a determinadas
compaiiias aéreas establecer rutas entre Francia y Canarias hemos incrementado de forma notable el nimero de
turistas que proceden de ese pais. Si no son capaces de entender eso, entiendo que no sean capaces de entender
muchas otras cosas. Y eso es dificil, por tanto, hacérselo trasladar para ayudarnos en la toma de decisiones que
nos ayuden a superar la situacién econdémica en la que estamos.

Hombre, y habla usted de determinados tipos reducidos. Creo recordar una expresion del ministro de
Turismo, diciendo que no era el momento, en respuesta al sector hotelero espafiol, sobre el establecimiento de
determinados tipos reducidos. La expresion: “no era el momento”.

Y hablaba usted, finalmente, por esa obsesion que tienen ustedes, del sefior presidente del Gobierno. Me
parece bien, sera una instruccion de partido de que todos los dias, cada vez que se sube un diputado aqui, a esta
tribuna, tiene que nombrar al sefior Rivero. Lo van a hacer, finalmente, famoso en cuanto a sus viajes. Yo lo
unico que le pediria es que, mire usted, le traslade al presidente de su partido, al sefior Soria, que como ministro
de Turismo...

El sefior PRESIDENTE: Si, un minuto tiene, don Javier, si.

El seifior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz): Gracias, sefior
presidente.

...establezca, de verdad, una politica activa que mejore a Canarias en su competitividad turistica, que
establezca politicas que nos ayuden en el ambito de la promocion, que se ponga de verdad sobre la mesa el
plan de renovacion de las infraestructuras turisticas. En definitiva, que de vez en cuando se acuerde para bien
de Canarias.

Nada mas. Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Javier Gonzélez, sefior consejero.
(Se reincorpora a su lugar en la Mesa la sefiora secretaria segunda, Montelongo Gonzdlez. Ocupa un
escano en la sala el serior secretario primero, Gonzdlez Herndndez.)

8L/C-0459 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD—,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE EL PLAN DE EQUILIBRIO
FINANCIERO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente comparecencia, del sefior consejero de Economia, Hacienda y Seguridad,
instada por el Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre el plan de equilibrio financiero.
Don Manuel Marcos Pérez Hernandez tiene la palabra.

El seiior PEREZ HERNANDEZ: Gracias, sefior presidente. Seforias.
Sefior consejero, la Comunidad Auténoma de Canarias es la que mejor resultado presupuestario obtuvo en
el afio 2011, frente a otras comunidades autonomas que provocaron que creciera el desequilibrio presupuestario
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originando un desfase no contemplado de mas de 3.000 millones de euros. Y el Gobierno de Canarias sigue
cumpliendo la linea que ha emprendido de ajuste y ya los datos que manejamos del afio 2012 nos indican que
en el primer trimestre el déficit es de un 0,30% de nuestro Producto Interior Bruto y que si seguimos en esta
linea, sin duda, vamos a finalizar el aiio por debajo del limite fijado.

El plan de equilibrio financiero de Canarias para el ano 2012-2014 fue aprobado por unanimidad en el
ultimo Consejo de Politica Fiscal y Financiera. Este plan, que ha sido considerado viable por el ministerio
correspondiente, pues, contempla un duro y drastico ajuste para poder hacer frente, sefiorias, al brutal recorte
de 800 millones de euros que ha sufrido Canarias en los Presupuestos Generales del Estado para el afio 2012.
Su ejecucion, por tanto, como saben sus sefiorias, tendra que llevarse a cabo en un periodo de seis meses con la
adopcion de medidas tanto en los ingresos como en los gastos de esta comunidad autonoma.

Sefior presidente, sefiorias, a pesar de haber conseguido los objetivos marcados por el Gobierno de
Espafia tanto en la contencion del déficit como en la deuda y el control de gasto publico, se castiga a Canarias
incumpliendo los compromisos con esta comunidad autdnoma y disminuyendo en 453 millones de euros la
financiacion destinada a los servicios publicos esenciales, a la sanidad, a la educacion, a los servicios sociales,
que, como sus sefiorias saben, pues, significan el 70% del gasto de una comunidad autéonoma. La inversion
global per cépita en Canarias, sefiorias, es de 134,80 euros, mientras que la media esta establecida en 269,67
euros. Y, por si fuera poco, Canarias es la comunidad auténoma que tiene la segunda tasa de paro mayor del
Estado, con un porcentaje de paro de un 50% entre los jovenes menores de 25 afios. Y ante esta realidad el
Gobierno de Espafia del Partido Popular mira para otro lado.

Dadas las exigencias, por lo tanto, del cumplimiento del déficit —como saben sus sefiorias, en caso de
incumplimiento la comunidad se enfrentaria a graves sanciones y a dificultades, sin duda, en su financiacion—,
pues, no queda otra alternativa que aplicar las duras medidas que contempla este plan de equilibrio financiero,
aprobado en el Consejo de Politica Fiscal y Financiera.

Como saben sus sefiorias, igualmente, al no tener alcance normativo, el Gobierno ha tenido que presentar
un proyecto de Ley de Medidas Administrativas y Fiscales, que se encuentra en trdmite parlamentario, que sera
visto, por lo tanto, en esta Camara.

Pero voy a ir concluyendo esta primera parte dejando claro que el Gobierno ha demostrado en todo momento
su objetivo de cumplir con los compromisos, al tiempo que ha mantenido su prioridad, y queda reflejado en este
plan, para garantizar la calidad de los servicios publicos esenciales. Ese recorte de 800 millones de euros tenemos
que compensarlo, sefiorias, con las medidas que se contemplan en el plan de equilibrio financiero, donde la
compensacion —ya se ha dicho también pero es bueno reiterarlo—, la compensacion por subida impositiva esta
en 250 millones de euros y 550 millones proceden del ahorro en los gastos de la comunidad auténoma. Por
lo tanto, son las cifras que tenemos que manejar si de verdad queremos mantener ese criterio de defender los
servicios publicos esenciales, frente a una tropelia que no tiene ninguna justificacion.

Por eso, sehor consejero, nuestro grupo ha pedido esta comparecencia: para que usted hoy, en sede
parlamentaria, pues, nos detalle el alcance de esos ajustes, imprescindibles sin duda para mantener esos servicios
sociales, lo que son las politicas del bienestar, frente al ataque de quienes quieren acabar de un plumazo con
el Estado del bienestar; y que nos diga también, sin duda, como se encuentra nuestra comunidad autonoma
con respecto a nuestro sistema de financiacion; como se encuentra nuestra comunidad auténoma con respecto
a otras comunidades autonomas del Estado espaiiol en cuanto al cumplimiento de las politicas de austeridad
y eficiencia en la gestion de los recursos publicos. En definitiva, sefior consejero, que dé usted cuenta a esta
Camara de los ejes fundamentales que contempla este plan, que sin duda es el inico plan posible para conseguir
los objetivos que este Gobierno y este grupo parlamentario que le apoya se han trazado.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Manuel Marcos.
Sefior consejero de Economia, Hacienda y Seguridad, don Javier Gonzalez Ortiz.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz): Sefior presidente,
sefiorias: buenas tardes de nuevo.

El Gobierno de Canarias, una vez mas, ha cumplido de forma responsable con sus compromisos. Durante el
ultimo Consejo de Politica Fiscal y Financiera, el plan de ajuste presentado por esta comunidad autonoma para
el periodo 2012-2014 obtuvo la aprobacion del Estado, considerandolo, por tanto, viable y solvente.

Este plan tiene tres grandes objetivos: garantizar el cumplimiento del objetivo de déficit, afrontar el recorte
de mas de 800 millones de euros de los Presupuestos Generales del Estado y sostener el nticleo de los servicios
publicos esenciales en Canarias. Incluye medidas en el ambito de los ingresos y en el de los gastos que, aun
siendo duras, son ineludibles y forzosas. Y lo son, sefiorias, porque estan originadas por la imposicion de
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unas exigencias que no han tenido en cuenta los ahorros realizados por esta comunidad auténoma, no han
contemplado el descenso en la financiacion del Estado para los servicios basicos y no han considerado la
ventajosa posicion de las islas en el cumplimiento del déficit y la contencion de la deuda.

Son las cifras oficiales las que avalan estas referencias, reconocidas por el ministro de Hacienda y
Administraciones Publicas, quien elogié publicamente en la tiltima reunion del consejo la ortodoxia de nuestras
cuentas y el esfuerzo realizado por Canarias en la austeridad y el control del gasto publico. Repito para algunos
que no han oido bien: el sefior ministro, el sefior Montoro, elogid la ortodoxia de las cuentas y el esfuerzo
realizado por Canarias en la austeridad y el control del gasto publico. No pudo hacer lo mismo con otras
autonomias que durante ese consejo admitieron como resultado para 2011 un déficit superior al que habian
comunicado previamente. Fue el caso de la Comunidad de Madrid, supuestamente la tinica cumplidora de este
afio. Aqui, en esta sede parlamentaria, por determinados diputados del Partido Popular se nombr6 a Madrid
como el adalid de los ejercicios responsables en el ambito de Espaia —supongo que ya habran pedido disculpas
los responsables de Madrid por el error que han llevado a cometer a determinadas sefiorias— Digo que fue el
caso de la Comunidad de Madrid, supuestamente la unica cumplidora de ese afio, pero que duplico su cifra
inicial, aun siendo —no nos olvidemos— la comunidad autdnoma mejor financiada de Espaiia; o el caso de la
Comunidad de Valencia o el de Castilla y Leon.

Por el contrario, y en linea con la transparencia y rigor que preside la accion de este Gobierno, Canarias
continud con su compromiso de déficit durante el primer trimestre de 2012, al registrar un 0,30% del PIB —el
resultado presupuestario—, lo que supondria finalizar el afio por debajo del limite fijado. Y este dato —y eso
es importante que lo tengamos todos en cuenta— se alcanza a pesar de que Canarias es la unica comunidad
auténoma de régimen comiin que no recibid anticipos a cuenta del Estado para la liquidacion positiva del afio
2010, 1a tinica que no recibid anticipos a cuenta para la liquidacion positiva del 2010. Pero ademas no solo no
tuvo esos ingresos adicionales, cifrados en torno a los 4.500 o 5.000 millones de euros para el conjunto de las
comunidades auténomas, sino que ademas tendra que devolver 115 millones de euros como consecuencia de la
desviacion del sistema. Es decir, cumpliendo en este tiempo los objetivos de estabilidad mediante el ejercicio
responsable del control del gasto ptiblico y no recibiendo anticipos a cuenta y ademas teniendo que devolver
una parte importante de los mismos: 115 millones de euros.

Por lo tanto, durante la celebracion del Consejo de Politica Fiscal y Financiera también fue reveladora
la informacion facilitada por otras comunidades autonomas, referida a las medidas contenidas en sus
correspondientes planes econémico-financieros. La mayoria de ellas —y lo pueden hacer sus seforias de la
lectura de los mismos— presento acciones en los planes de equilibrio financiero de las comunidades autonomas
que ya han sido adoptadas por el Gobierno de Canarias a lo largo de los ultimos afos desde que se inicio la
crisis y tomamos medidas. Unos ahorros que —les recuerdo, sefiorias— han supuesto 2.300 millones de euros en
el gasto de la comunidad autonoma. Cifra idéntica, por ejemplo, a la registrada por la Comunidad de Madrid en
este mismo periodo, aunque con un presupuesto que casi cuadriplica al de las islas.

Apesar de estas circunstancias y con el radical descenso en los ingresos procedentes del Estado, cumpliremos
nuestros compromisos, adoptando unas medidas que debemos aplicar en solo seis meses para lograr asi el
efecto de todo un aio.

El plan econdmico-financiero supone un ajuste de 800 millones de euros que afectard al &mbito de los
ingresos y al de los gastos mediante —eso si, sefiorias— una subida impositiva cuya recaudacion en su total se
estima en unos 250 millones de euros y una reduccion de los gastos estimada en unos 550 millones. Y siendo
conscientes de la afeccion que el incremento de los tributos tiene en la economia canaria, el ajuste, por tanto,
por esta via, por la via de la subida impositiva, es solo del 30% del ajuste. Es decir, la subida impositiva
representa el 30% del ajuste.

Pero, miren, para comparar como actuamos todos y observar cual es la distinta forma de hacer las cosas
—y he oido a dos diputados hoy referirse aqui a la mayor subida impositiva—, pues, miren, el Gobierno de
Espatia, en su ajuste de 27.000 millones de euros, ;saben lo que hizo?, pues, 12.000 millones lo hizo mediante
unas subidas impositivas, mayor recaudacion, y 15.000 con reduccion del gasto. Es decir, un 44% en el ajuste
impositivo y un 55% en el ajuste del gasto. Lo digo por comparar las formas de actuar de un gobierno y de otro
y llegar aqui y decir “la mayor subida impositiva de la historia”. Hombre, yo creo que es verdad que no se trata
de mirar para otro lado, pero si de comparar como esta actuando el Gobierno central o como estéd actuando el
Gobierno de Canarias.

Y el area de los ingresos, por tanto, conlleva, ademas de la subida impositiva, acciones importantes que
ponen el acento en la lucha contra el fraude, identificando las actuaciones de los insolidarios comportamientos
de quienes estan al margen de la legalidad por no pagar los impuestos.

En cuanto a los gastos, el plan economico-financiero establece a grandes rasgos un descenso del gasto
corriente, la supresion de partidas presupuestarias y la disminucion de los gastos de personal. En este ultimo
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capitulo, en los gastos de personal, se realizara un importante ajuste con la optimizacion y la organizacion de los
recursos, junto a la rebaja salarial para los empleados publicos de un 5% de los salarios en el &mbito anual. La
reduccion de los gastos afecta, por tanto, al conjunto de los departamentos; sin embargo, la prioridad absoluta
del Gobierno sera el mantenimiento del nicleo fundamental de los servicios publicos esenciales.

En el 2012, quiero recordarles, seforias, que la Comunidad Autonoma de Canarias recibira 453 millones de
euros menos para sufragar las politicas esenciales, 453 millones de euros menos. Solo con subida impositiva
pretendemos recaudar 250. Repito, la rebaja en la transferencia del Estado en cuanto a la prestacion de los
servicios publicos esenciales se reduce en 453 millones de euros.

Pues bien —y esto contesta algunas preguntas que se han hecho a lo largo de la tarde—, miren, el coste que
tiene para Canarias en cuanto a la prestacion de los servicios publicos esenciales, la inversion que se realiza en
la sanidad, la educacion y los servicios sociales, asciende a unos 4.600 millones de euros, lo que representa,
por tanto, el 70% del presupuesto no financiero. Bien. ;Cuanto recibimos del sistema de financiacion para
la sanidad, la educacion y los servicios sociales? Pues recibimos 3.200 millones de euros. En definitiva, hay
1.400 millones de euros menos entre lo que nos gastamos, lo que invertimos en la sanidad, la educacion y los
servicios sociales, y lo que recibimos por el sistema de financiacion. Es decir, que tenemos que estar detrayendo
recursos de otras politicas para destinarlos a los servicios publicos esenciales. Y estamos contentos con tener
que hacerlo, porque nos parece fundamental defender los servicios publicos esenciales. Nos gustaria también
tener dinero para utilizarlo en otros fondos.

En conclusiodn, teniendo en cuenta estas cifras, el Gobierno de Espaiia ingresa fondos que solo alcanzarian a
sufragar las prestaciones basicas del 70% de los canarios, dejando sin cobertura financiera, por lo tanto, al otro
30%, es decir, a 600.000 canarios fuera de la prestacion. Ante esta realidad, el Gobierno de Canarias tiene la
prioridad absoluta de garantizar los servicios publicos esenciales y, por tanto, asumira esta diferencia, teniendo
que aplicar una subida impositiva —si, sefiorias—, una subida impositiva, y detrayendo recursos de todas las
partidas del Presupuesto. Es decir, unas medidas incluidas en el plan econémico-financiero que de no aplicarse,
y junto a la exigencia del cumplimiento del déficit, abocarian a Canarias a la intervencion, como ya ha sido
intervenida la economia espafiola desde el pasado sabado.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior consejero, don Javier Gonzélez.
Los grupos no solicitantes de la comparecencia. Grupo Parlamentario Mixto, don Roman Rodriguez tiene
la palabra.

El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Sefor presidente, sefiorias: muy buenas tardes.

Solo algunas consideraciones de orden general en relacion al debate de hoy, porque tendremos oportunidad
de hablar de lo mismo en relacion a la llamada Ley de Medidas Administrativas y Fiscales que tramita este
Parlamento, eso si, por un procedimiento abreviado y de urgencia que hace complicado el fondo de la cuestion.
Para decir lo que ya hemos dicho en otras ocasiones y reafirmamos: el plan econdmico-financiero de esta
comunidad no es sino respuesta a los planes de estabilidad que el Gobierno de Espafia anterior y el actual
suscribieron en el marco de las politicas de la Union y que, por lo tanto, comprometen, encorsetan, la politica
presupuestaria. De manera que lo que en el Consejo de Politica Fiscal y Financiera se decide no es sino una
consecuencia de los planes de estabilidad, de los acuerdos vinculados al llamado ajuste fiscal. Para decir las
cosas como son y sin eufemismos, recortes. Alla y aqui, antes y después: recortes. Detraccion de la economia de
decenas de miles de millones de euros que lo que van a hacer es a deprimir mas la economia, generar mas paro
y meternos en el circulo infernal del empobrecimiento, que nos esta llevando a donde nos encontramos. Este
afo se detraen de la economia espanola 46.000 millones de euros, entre impuestos para el ajuste y reduccion de
gastos. Mas del 4% del PIB espafiol, y eso es igual a mas depresion, a mas paro, a peores servicios publicos y,
lo que es mas grave, a mayor empobrecimiento y paralisis y vuelta a empezar. Y eso lo hizo el Partido Socialista
en Madrid y lo hace el Partido Popular, y lo hace el Partido Socialista aqui y 1o hace Coalicién Canaria, y si
estuviera el Partido Popular, también lo haria.

Nosotros nos rebelamos contra esta manera de abordar la crisis, porque es un fracaso, un fracaso rotundo.
Esta politica de ajustes nos lleva al desastre de la economia, a la generacion de paro, a la deslegitimacion de
la politica, al deterioro, en definitiva, de las condiciones de vida de nuestros conciudadanos. Hay que cambiar
la politica de fondo, desde la Union Europea hasta aqui, y eso pasa por politicas, primero, de retrasar el ajuste
salvaje al que se somete a las economias de la Union Europea; en segundo lugar, porque el Banco Central
Europeo, de una dichosa vez, funcione como lo que debe ser, un banco central; y, por supuesto, por reactivar
politicas de estimulo que vuelvan a alimentar el crecimiento econémico, la generacion de empleo, porque sera
la inica manera de que paguemos nuestra deuda. Lo demas: fracaso, fracaso y fracaso.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Roman Rodriguez.
Por el Grupo Parlamentario Nacionalista Canario, don Jos¢ Miguel Gonzalez Hernandez.

El seiior GONZALEZ HERNANDEZ: Buenas tardes. Gracias, sefior presidente.

Voy a aprovechar los pocos minutos que tengo.

Yo no quisiera entrar en la dindmica planteada por don Roman Rodriguez, porque habria que ver donde
estan los culpables, porque, claro, el problema de Espaiia es el endeudamiento privado. Todos hemos sido muy
valientes al endeudarnos y no queremos pagar. Entonces, cuando hay que pagar, de alguna manera hay que
buscarlo para poder pagar y, si no, quiebra la banca y quiebra la estructura.

Pero, centrandome en el tema que hemos planteado, lo que ha planteado el Gobierno, evidentemente, es
una respuesta a las politicas que establece el Gobierno de acuerdo con su compromiso con Europa. Se ha
flexibilizado un poco al 1,5% y entonces Canarias se encuentra ante un problema, y es que hace las cuentas y
le faltan 800 millones. Y entonces hay que buscar soluciones.

A mi, cuando he oido hoy que 250 millones es una especie de atraco que se hace al ciudadano... Hombre, a
nadie le gusta pagar impuestos pero 250 millones respecto al PIB canario no parece que sea precisamente un
atraco. Yo creo que es un esfuerzo importante de contencion del gasto cuando 550 salen de reduccion de los gastos.

Que nos afectan a todos, pero, claro, si ustedes siguen las cifras que dio el consejero y ven que el dinero que
nos transfieren para los servicios esenciales, resulta que nos faltan 1.400 millones... O sea, no solamente tenemos
que hacer frente sino que tenemos que detraer 1.400 millones que tendriamos para otras cosas para atender los
servicios esenciales por una infrafinanciacion de la comunidad auténoma. El sistema de financiacion de la
comunidad autdbnoma es un desastre y si el Partido Popular no lo entiende, lo acabara entendiendo. Canarias
no puede seguir con ese sistema de financiacion que obliga a tener este problema. Porque, claro, ha dicho el
consejero, “bueno, es que ya van dos y tres anos reduciendo gastos”, pero es que llega el momento y le aplican
el sistema de financiacion y todavia hay que reducir mas. Y eso no conduce a ninguna solucion.

Sefiorias, yo no voy a entrar ahora en la discusion de las medidas, puesto que efectivamente esto va a ser
objeto de la ley, pero me gustaria saber por qué el Gobierno del Estado sube los impuestos y a ustedes les parece
bien y cuando el Gobierno de Canarias hace un ajuste pequefio —porque es pequeio, no llega al 1% del PIB, el
0,6— para poder hacer frente a una imposicion que establece el Gobierno del Estado, a ustedes les parece mal.
(Qué pretenden ustedes, que Canarias diga que no?, ;que Canarias no haga frente a ese tema?, ;que Canarias
se convierta en rebelde financiero para que luego nos corten la financiacion? Sean coherentes, sean coherentes.
Son ustedes los que estan imponiendo a toda Espafia esa politica restrictiva y no intenten cargar la culpa a los
que lo estan haciendo, porque estan obligados por ustedes, ustedes son los responsables. ;Pueden cambiar la
politica? Creo que ni siquiera pueden cambiarla, pero por lo menos debian ser sinceros y sostener y no atribuir
a los demas lo que ustedes estan haciendo porque no tienen mas remedio que hacerlo.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don José¢ Miguel Gonzalez Hernandez.
Don Jorge Rodriguez, por el Grupo Parlamentario Popular, también.

El seiior RODRIGUEZ PEREZ: Sefior presidente. Seforias.

Valoramos la aprobacion del Plan econdmico-financiero de reequilibrio 2012-2014 por el Consejo de
Politica Fiscal y Financiera, porque representa el compromiso del Gobierno de Canarias del cumplimiento a
final de afio del 1,5% de déficit publico, y cumplir con el déficit es 16gicamente esencial, pero es enormemente
injusto, seforias, sefior consejero, que solo sea a costa de mas impuestos y de bajar nuevamente los salarios.
Es injusto que el Gobierno de Canarias imponga a los ciudadanos y a la economia la mayor subida fiscal de la
historia de la autonomia de Canarias y que la Administracion autondmica canaria y el Gobierno de Canarias se
vayan de rositas sin un solo ajuste en el aparato politico de la comunidad auténoma.

Sefiorias, el Gobierno, claro esta, debe ser riguroso, debe ser riguroso en las cuentas publicas para tener,
obviamente, credibilidad, pero le pido al Gobierno de Canarias que cambie el rumbo de la politica economica,
sefiorias, sefior consejero, la politica econdmica y la politica presupuestaria. Sean responsables y traigan de una
vez un nuevo Presupuesto a esta Camara que sea austero, eliminando derroches publicos, gastos innecesarios,
que incentive sobre todo la actividad econdmica productiva, sobre todo, obviamente, para la creacion de empleo,
que reforme la Administracion publica, se apoye en los funcionarios publicos de la Comunidad Auténoma de
Canarias, que preserve y garantice la sostenibilidad de nuestro Estado de bienestar.

Canarias, sefiorias, sefior consejero, es hoy falta de confianza, es hoy paro escandaloso, es hoy economia sin
aliento, evidente desprestigio para los inversores y ausencia de esperanzas. Desgraciadamente, este bipartito
Gobierno de Canarias, sefior consejero —y se lo digo a usted como representante en el Gobierno de Coalicion
Canaria—, ha abrazado el dogma socialista de mas impuestos equivale a mas bienestar sobre todo para los
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que menos tienen. Sin embargo, la realidad, sefiorias, es que mas impuestos equivalen a menos inversion
productiva, menos consumo, menos empleo y, por tanto, menos recaudacion y menos bienestar para todos. A
ver si se enteran, cada euro que se les ahorre a los canarios en impuestos es un euro mas que tienen ellos para
gastar y para invertir. La Comunidad Autonoma de Canarias, sefiorias, debe estar al servicio de los ciudadanos,
al servicio de los canarios, y no los canarios al servicio de la Comunidad Autéonoma de Canarias. No olviden,
sefiorias, que los impuestos son, por definicion, mas restriccion de la libertad individual y ustedes se van a
apropiar coactivamente de recursos que son...

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Jorge Rodriguez.
El grupo solicitante de la comparecencia, don Manuel Marcos Pérez Hernandez.

El seiior PEREZ HERNANDEZ: Gracias, sefior presidente.

Sin duda se asombra uno cuando sube a este tribuna y hablan de desconfianza, de desnorte, de descrédito,
cuando el descrédito esta instalado donde esta instalado. Los que llegaron y dijeron que nada mas entrar, con la
sola presencia esto se resuelve, la situacion es la que es. Por lo tanto, seamos un poquito serios y responsables
a la hora de encuadrar a cada quien en su sitio.

Este Gobierno ha hecho un trabajo, y lo ha hecho y lo ha explicado el consejero aqui. Frente a un recorte
brutal de 800 millones de euros, el Gobierno hace un trabajo y es un planteamiento politico. ;Y como lo hace?
Diciendo “ante esto, ;qué hago?: o mantengo los servicios publicos, mantengo la educacion publica, la sanidad,
los servicios sociales o echo funcionarios a la calle, cierro hospitales...”. El Gobierno opta por una posicion,
que es la de buscar la formula para hacer viable el mantenimiento de los servicios publicos, en el objetivo de
alcanzar el déficit y la estabilidad presupuestaria. Eso es lo que hace un Gobierno serio y responsable, que lo ha
demostrado aqui hoy su consejero de Economia y Hacienda. Porque, mire, sefior consejero, aqui no decimos,
en Canarias no decimos que hemos cumplido con el objetivo de déficit y luego ocultamos 3.000 millones de
euros, el ultimo recorte que le aplicaron a la educacion publica. No lo decimos. Aqui hemos cumplido con lo
que se nos ha...; lo que hemos firmado lo hemos cumplido.

Aqui tampoco llamamos reajuste y ahorro a los recortes. No, los llamamos recortes y los llamamos
simplemente sacrificios que tenemos que hacer en una situacion complicada como en la que estamos. Aqui no
decimos que los rescates son lineas de crédito a tipos reducidos para las entidades financieras. Aqui los llamamos
rescates, porque las ayudas estan estrechamente ligadas, sin duda ninguna, y vinculadas al cumplimiento del
pacto fiscal y porque habra, por tanto, condiciones, sefiorias, condiciones para la economia y consecuencias,
por tanto, para la subida del endeudamiento y para el déficit publico. Esta claro, ademas lo ha dicho, lo ha dicho
hoy la sefiora Merkel, lo ha dicho el comisario Almunia, cuando dice que quien da dinero nunca lo hace gratis;
y la sefiora Merkel dice que hay que, 16gicamente, controlar y ver como se va a gastar el dinero que se nos da
de forma solidaria para el rescate de la banca espafiola.

Por lo tanto, somos conscientes, sefiorias, de que el cumplimiento, somos conscientes de que, sin duda, el
correcto funcionamiento del sistema financiero, sefiorias del Partido Popular, es clave para nuestra economia y
para la creacion de empleo. Por eso es preciso, sefiorias, actuar para que este rescate de la Unioén Europea no lo
acaben pagando quienes nada han tenido que ver con la situacion por la que atraviesan nuestros bancos y cajas.
Y digo esto, sefior consejero, porque los rumores que llegan de Bruselas, esos rumores y porque no conocemos
la letra menuda, hablan de que habra consecuencias y nos gustaria saber su opinion, si efectivamente este plan
de equilibrio financiero va a sufrir consecuencias a raiz del rescate que se ha producido a la banca espaiiola.
Porque, seforias del Partido Popular, primero negaron tres veces —igual que Pedro—, no acudirian al rescate, no
se acudiria al rescate de la banca, negaron tres veces, y luego ahora, Glltimamente, nos recurren al milagro de
las Bodas de Cand para decirnos que el rescate se ha convertido en una linea de crédito a muy bajo interés: jla
conversion del agua en vino en las Bodas de Cana!

Por lo tanto, esto si que transmite, eso si que trae desconfianza, eso si que transmite inseguridad, porque
estan intentando decir lo que no es. Digan claramente lo que hay y digamos si efectivamente eso va a traer
condiciones y estd condicionado a la salida actual de la situacion de nuestro pais.

Por lo tanto, sefior consejero, creo que en este momento nuestro grupo, el Grupo Socialista, que apoya
légicamente las medidas del Gobierno, le transmite que, efectivamente, hace falta que se trabaje en esa linea
que usted ha planteado hoy, con seriedad y con rigor y marcando la politica que cada uno cree conveniente
marcar en funcion de los objetivos que se ha trazado. Nos gustaria también que el Partido Popular, pues,
entrase en una linea de corresponsabilidad, de seriedad, en una situacion en la que estamos todos inmersos, de
dificultad econdmica, y que requiere, por lo tanto, el consenso y el acuerdo entre todas las fuerzas politicas.

Miren, yo es que recuerdo ahora mismo cosas que se han dicho en esta tribuna. La alternativa que proponian
ustedes en los Presupuestos del afio 2012 era que los devolvieran, que el Gobierno devolviera los Presupuestos,
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que se prorrogaran los actuales, sabiendo que si se hacia eso se iba a imposibilitar al Gobierno de Canarias
para afrontar las medidas imprescindibles para reestructurar el gasto y los ingresos que hemos llevado a
cabo. Dijeron eso aqui, lo recuerdan sus sefiorias. Ahora, ahora, cuando el Gobierno de Espafia presenta los
Presupuestos para el afio 2012, nos dicen que eran unos Presupuestos que se comprometian con Canarias y
quisieron vendernos lo que no era cierto, y lo que hemos comprobado es un hachazo de 800 millones de euros.
LY para afrontar esto qué hace el Gobierno?: pues elabora un plan de estabilidad fiscal, que es aprobado, como
ha dicho usted, sefior consejero, por el Consejo de Politica Fiscal y Financiera, porque es la tnica solucion que
tenemos. Porque nosotros no hemos hecho —y lo tengo que reiterar aqui, en esta tribuna—, no hemos hecho lo
que hicieron comunidades autonomas gobernadas historicamente por el Partido Popular, que dieron unas cifras
y luego nos dieron otras. Nosotros hemos cumplido con los objetivos del déficit del afio 2011, incluso es la
comunidad autonoma que mas ha incrementado su PIB, el triple que el conjunto de Espana. Por lo tanto, eso
demuestra que se ha llevado a cabo una gestion seria y rigurosa por parte de quien tiene la responsabilidad de
gobernar en el archipiélago.

La puesta en marcha de este plan de equilibrio financiero exige, logicamente, la aprobacion del proyecto de
Ley de Medidas Administrativas y Fiscales, que veremos aqui. Que ya el consejero ha dicho que contempla
acciones importantes como la lucha contra el fraude, frente a la amnistia fiscal que han puesto en marcha otros.

Por lo tanto, nosotros, sin duda, lo que tenemos claro es que en estos momentos, si un grupo politico dice
que esto no sirve, que esto no funciona, presente una alternativa, presente una alternativa, y ustedes presentan
una alternativa, que se debatira aqui, de 15 lineas para que se devuelva, para que se devuelva el proyecto de ley
sin mas, sin decir como lo harian ustedes, como encajarian ustedes las cuentas frente al recorte que tenemos,
como lo harian ustedes.

Y luego no tiene sentido, lo decia, lo decia don Jos¢ Miguel aqui, cdmo se puede venir a decir aqui que hay
que denunciar una subida impositiva cuando resulta que los mismos que dijeron que iban a bajar el IVA no lo
han bajado. Ahora los runrunes que nos llegan de Bruselas dicen que uno de los condicionantes que hay para el
rescate de la banca es el incremento del IVA. Veremos cuando llegue la letra menuda. Y después llevan a cabo
un incremento del IRPF. Por lo tanto, ;a qué estamos jugando, sefiorias? Hay que ser serios y responsables.
Ante esta situacion lo que se pide es la suma, la suma para salir adelante. El Gobierno estd haciendo, en el
marco de sus posibilidades, lo que cree conveniente hacer, porque le viene ademas marcado por las directrices
del Gobierno de Espafia y del de Europa. Lo que no podemos decir aqui es, “hacemos nosotros el ajuste
donde hay que hacerlo y aqui en Canarias ustedes no lo hagan”, “ustedes van a cometer aqui una tropelia a la
ciudadania canaria con un incremento impositivo jamas visto en la historia”, cuando saben que eso viene como
consecuencia del hachazo que el Gobierno del PP le ha dado a esta comunidad auténoma.

Gracias, presidente. Gracias, sefiorias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Manuel Marcos.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Seguridad, don Javier Gonzalez Ortiz, para concluir la
comparecencia.

Si me lo permiten, sefiorias, decirles que veremos otra comparecencia esta tarde, mafiana comenzaremos...
Bueno, estamos viendo, una mas veremos. Por favor, no me distraigan porque si no... Una comparecencia mas,
maiana a las nueve y media comenzaremos con una comparecencia y, acabada la comparecencia, se procedera
a la votacion, sobre las diez logicamente, para la eleccion de los miembros de la Audiencia de Cuentas.

Muchas gracias.

Disculpe, sefior consejero. Tiene la palabra.

El seifior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz): Gracias, sefior
presidente. Sefiorias, buenas tardes.

Don Roman Rodriguez, pues, si, el PEF es una respuesta a los planes de estabilidad. Estamos obligados,
por tanto, a hacerlo. No nos queda otro remedio. Tenemos, por tanto, que cumplir con los compromisos a
los que han llegado otros pero que nos obligan a todos. Recuerdo que hubo una modificacion incluso de la
Constitucion sobre el cumplimiento del objetivo del déficit y hay una Ley de Estabilidad Presupuestaria que no
se trata de que nos guste 0 no nos guste sino que estamos obligados, por tanto, a cumplirla. Y como no tenemos
otra capacidad y necesitamos habilitacion legal, pues, tenemos que elaborar una ley que esta en el tramite
parlamentario, pero no es una ley ni improvisada ni una ley que no ha llevado su discusion en el ambito del
seno del propio Gobierno (Abandona su lugar en la Mesa el serior presidente. Ocupa la Presidencia el serior
vicepresidente primero, Cruz Herndndez).

Y habla usted de un circulo infernal. Si, sobre ese debate no es la primera ni la segunda sino muchas, es un
circulo infernal al que estamos llevados.
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Y llega a decir que sea quien esté aqui... que lo ha hecho el PSOE, que lo ha hecho el Partido Popular y que
lo ha hecho Coalicion Canaria, y, mire, don Roman, sefior Rodriguez, si usted estuviera aqui, dado que, como
usted bien dice, controla y lee mucho sobre estos asuntos, ;sabe lo que le digo?, haria lo mismo, porque no
tendria otra obligacion, mas alla que el cumplimiento de la ley. Hay cosas que le hemos manifestado, incluso,
que son dolorosas, con las que en ocasiones uno no puede ni siquiera estar feliz pero que tiene que cumplir con
las obligaciones. De lo contrario, estariamos declarandonos bajo el incumplimiento de una obligacion legal,
que es lo que algunos otros quieren, para que lo que no han conseguido mediante los acuerdos parlamentarios,
gobernar desde el Ministerio de Hacienda, debe ser, porque les gustaria que Canarias incumpliese para tomar
las decisiones desde otro prisma politico en el &mbito de la Comunidad Auténoma de Canarias. Por lo tanto,
sobre el debate del circulo infernal podemos seguir haciéndolo, pero yo le pediria que debatiésemos en su caso,
como haremos —usted ya dijo en la ley—, sobre las alternativas. Otros no han querido siquiera plantear.

Y don José Miguel Gonzalez hacia referencia a lo que creo que es el niicleo central de esta discusion y por
qué se produce la necesidad de establecer un PEF —un plan de equilibrio financiero—, que no es otro que un plan
que se presenta a requerimiento del Consejo de Politica Fiscal y Financiera ante la disminucion de ingresos que
tiene la comunidad auténoma para equilibrar sus ingresos y sus gastos. ;Y por qué tiene y necesita reequilibrar
sus Presupuestos?: pues porque tiene menos ingresos. (Y por qué tiene menos ingresos?: pues por derivados de
la aprobacion de los Presupuestos Generales del Estado. Es tan sencillo que no cabe otra.

Y evidentemente llamo, don José Miguel pidi6 coherencia. Lamento decirle, don José Miguel, que, vista la
intervencion del representante del Partido Popular, no espere usted tanto porque se fue al otro extremo, ;jno?, es
decir, olvido donde estadbamos unos, donde estdbamos otros.

jHombre!, sefior Rodriguez, por favor, que usted se suba a esta tribuna y hable del mayor hachazo, repito,
y hable incluso de ortodoxia fiscal, de la detraccion de recursos de los ciudadanos para el gasto, habla incluso
de la innecesidad de determinadas medidas... {Donde estaba usted cuando los viernes aparece Soraya Saenz de
Santamaria, la sefiora vicepresidenta del Gobierno, y el sefior Montoro anunciando los Viernes de Dolores, a
los que usted hace referencia?, ;se los pierde los viernes o...? No lo entiendo. Es decir, de verdad no entiendo
codmo se puede subir a esta tribuna un representante del Partido Popular y decir lo que usted ha llegado a decir.

Y ademas pedia don José¢ Miguel Gonzalez coherencia y yo lo lamento. Mira que hacen reuniones, y llegan a
hacer reuniones antes de los consejos de politica fiscal y financiera en la sede del Partido Popular, donde invitan
a los representantes del Partido Popular de las comunidades autonomas donde no gobiernan para coordinar las
politicas. A mi me gustaria que en esas reuniones el ministro Montoro y quienes acuden a la misma en la sede
del Partido Popular le transmitiesen o sus propios compaiieros aquellas acciones que llevan a cabo. Mire, es que
acabamos recientemente de oir las medidas llevadas a cabo, por ejemplo, en la Comunidad Auténoma de Madrid,
porque... Mire, la defensa del cuerpo funcionarial la hace este consejero por encima de todo y hemos calificado
las medidas de dolorosas, porque a ningtin gobierno, como usted comprenderd, le gusta tomar medidas de subida
de impuestos y de rebajas salariales, pero estamos obligados por las circunstancias, obligados por decisiones que
ustedes mismos, que ustedes mismos, podian haber evitado o mitigado y no han hecho lo mismo.

Mire usted, hacia usted referencia a la subida impositiva. Pues bien, el Gobierno de Espaiia, al subir el IRPF,
le quito esa posibilidad, por ejemplo, a las comunidades autonomas, les quito esa posibilidad a las comunidades
autébnomas, que es donde tienen las comunidades autonomas por ejemplo una capacidad de actuacion, se la
quito. ;Por qué? Preguntele usted al sefior Montoro.

Pero es que no se puede llegar aqui, siendo un representante del Partido Popular, hablando de subida de
impuestos y de bajadas salariales. No se puede, sefior Rodriguez, no se puede llegar aqui con esa —permitame
usted la expresion— desfachatez y criticar a un Gobierno que ha presentado unas medidas que ha reconocido
que son duras, que son dificiles, para afrontar el momento, que han sido valoradas por el Consejo de Politica
Fiscal y Financiera como idoneas para hacer frente a un compromiso de una Ley de Estabilidad Presupuestaria
que ustedes aprobaron sin tener en cuenta ni una sola de las aportaciones que se les hicieron desde la Oposicion.

Y, mire, habla usted, llega aqui a hablar de incentivar la politica econdmica y destinar recursos a generar
actividad economica. jHombre, ya nos gustaria! Con los pocos recursos que tenemos ya nos gustaria, pero es
que, mire, 1.400 millones de euros de los otros recursos destinados a la financiacion de los servicios publicos
esenciales, 1.400 millones. Las cuentas estan ahi, esto no es discutible, salen los nimeros. Es decir, que si
ustedes tuviesen la méas minima capacidad de actuacion o ejerciesen en defensa del conjunto de los intereses de
Canarias, tienen la posibilidad o tenian la posibilidad de efectuar determinadas correcciones en los Presupuestos
Generales del Estado, modificando algunas partidas y atendiendo, por ejemplo, al tema de la competitividad
turistica, al que hizo referencia antes la sefiora Montelongo, y corrigiendo la eliminacion del convenio de
infraestructuras turisticas, y asi podia seguir con el resto.

Porque ha hablado usted de desempleo y ha hablado usted de inversion y, mire, de inversion, la comparativa
entre la inversion per capita de la Comunidad Autonoma de Canarias o la del conjunto del Estado llama mucho
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la atencion. O hablabamos antes de las diferencias entre unas regiones y otras y, por tanto, de las diferencias de
la financiacion que tiene la Comunidad Autéonoma de Madrid y la Comunidad Auténoma de Canarias. Mire,
en el aio 2009, si los canarios recibiésemos el mismo dinero per capita que reciben los ciudadanos de Madrid,
1.000 millones de euros. Tendriamos para no subir los impuestos, no bajar los gastos actuales y todavia, y
todavia, destinar 200 millones de euros a politicas activas que dinamizasen el ambito de la economia.

Entiendo, sefior Rodriguez, que haga usted referencia a traer otro presupuesto que ajuste el aparato de la
Comunidad Auténoma de Canarias. Digo que entiendo que haga esa afirmacion después de leer la enmienda
a la totalidad de la ley presentada por este Gobierno, que en tres lineas se despacha el conjunto de la critica
al mismo. Digo que lo entiendo porque en el proyecto de ley contiene modificaciones en la estructura de
Gobierno. Seguramente que todavia se puede incidir sobre ella pero, digo, entiendo que usted pida mas porque
debe ser que no se ha leido todavia ni siquiera el conjunto de la ley.

Y el sefior Manuel Marcos hacia referencia a algunas cuestiones que parece fundamental aclarar. Y hablaba,
criticaba en este caso una cuestion fundamental, que era el desprestigio, el desprestigio que tenia el Estado
espafiol; lo hacia también el sefior Jorge, don Jorge, referido a la comunidad auténoma canaria. Hombre, si
hablamos de desprestigio de los inversores, hablaremos de la prima de riesgo de noviembre y de la actual o de
la diferencia del interés que paga, el bono a diez anos, Espaia que habia en noviembre y del actual. jEs eso
generacion de confianza?

(Creen ustedes que pueden ayudar a la confianza con la situacion siguiente? El sabado el ministro de
Industria decia a mediodia que no iba a solicitarse un rescate; el sefior De Guindos, ministro de Economia,
solicitaba la ayuda del rescate a las cuatro y media de la tarde en la reunién del eurogrupo. El sabado el sefior
De Guindos decia que no afectaba al déficit; el domingo el sefior Rajoy decia que si...; al revés, digo, que no
afectaba al déficit dijo Rajoy y el sefior De Guindos dijo que si afectaba al déficit. El lunes, el lunes, la Comision
dijo, desminti6 al sefior Rajoy diciendo que habia contrapartidas; el sefior Rajoy dijo el domingo que no habia
contrapartidas. Y hoy martes nos hemos encontrado con que el sefior Rajoy dijo el domingo que lo habia
solicitado ¢l y hoy el sefior Durdo Barroso dijo que habia obligado a que lo solicitase. Mire...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Si, sefior consejero, perdone un segundo, tiene
usted un minuto para concluir.

El seifior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz): Gracias, sefior
presidente.

Con estas actuaciones del Gobierno de Espafa erraticas, falta de transparencia, falta de coherencia, no
vamos a generar algo que es fundamental, y es conseguir la confianza de los mercados internacionales para
que de una vez dejen de apostar contra la economia espaniola. Yo lo que les pediria es reflexion pero sobre
todo coherencia, entre lo que dicen en un lado, dicen en el otro, y, por favor, ponganse de acuerdo en cual es la
solucion a estos problemas.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.

8L/C-0287 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y
AGUAS—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-CCN), SOBRE
SITUACION DEL SECTOR PESQUERO.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Pasamos a la siguiente comparecencia del orden
del dia y ultima en el dia de hoy: del Gobierno, al sefior consejero de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Aguas,
instada por el Grupo Parlamentario Nacionalista Canario, sobre situacion del sector pesquero.

Don Nicolas, por tiempo de cinco minutos, tiene usted la palabra.

(Rumores en la sala.)

El sefior GUTIERREZ ORAMAS: Sefior presidente, gracias. Seforias, sefior consejero de Agricultura,
Ganaderia, Pesca, alimentacion y Aguas, nombres y apellidos.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Perdon, perdon, sefior diputado.
Sefiorias, por favor, ruego un poco mas de silencio. Prosiga.
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El sefior GUTIERREZ ORAMAS: Gracias, sefior presidente.

Como saben ustedes, me gusta, cuando subo a la tribuna, recordar aquellos dias mundiales que se celebran 'y
hoy lo hago para celebrar, hoy dia 12 de junio, el Dia mundial contra el trabajo infantil. Reconocimiento desde
esta tribuna para aquellas personas que estan sufriendo esta lacra. Y también —como mafiana no voy a poder
intervenir— se celebra el Dia europeo de la prevencion del cancer de piel. También mi reconocimiento y el de
esta Camara, o de este grupo politico, para todas las personas que sufren este tema.

La Comunidad Auténoma de Canarias tiene competencias exclusivas en materia de pesca en aguas interiores,
marisqueo y acuicultura, en virtud de lo dispuesto en el articulo 148 de la Constitucion espafiola y en relacion
con el articulo 30.5 del Estatuto de Autonomia de Canarias, aprobado por la Ley Organica 10/1982, de 10 de
agosto.

El articulo 149.1.19* de la Constitucion atribuye al Estado la competencia exclusiva en materia de pesca
maritima, sin perjuicio de las que en la ordenacion del sector se atribuyan a las comunidades autdnomas.
Siendo también el articulo 32.1.16 del Estatuto de Autonomia de Canarias el que establece que la Comunidad
Autonoma de Canarias tiene las competencias de desarrollo legislativo y la ejecucion de la normativa bésica
del Estado en materia de ordenacion del sector pesquero. Por su parte, también el articulo 149.1.13% de la
Constitucion sefiala como competencia exclusiva del Estado la normativa basica sobre la comercializacion de
los productos de pesca, correspondiendo a las comunidades autonomas el desarrollo y ejecucion de la misma
en su ambito territorial, con el fin de lograr un mercado de productos de la pesca transparente, dinamico,
competitivo y con informacion veraz a los consumidores.

En gjercicio de las citadas competencias, la Comunidad Auténoma de Canarias elabord la Ley 17/2003, de
10 de abril, de Pesca en Canarias. Ley que constituye un instrumento eficaz para el ejercicio de las actividades
pesqueras que regulan todas las materias que son competencia de esta comunidad autonoma, teniendo siempre
presente la fragilidad, la realidad del fragil ecosistema marino de Canarias, asi como la baja produccion de las
aguas del archipiélago, y trata de lograr una explotacion equilibrada y sostenible de los recursos marinos y de
la acuicultura.

Entendiendo la importancia que ha tenido histéricamente la actividad pesquera en la economia canaria es
por lo que el Grupo Parlamentario Nacionalista solicita su comparecencia ante este Pleno, con el fin de que
informe a esta Camara, y a través de ella a toda la poblacion, de la situacion del sector pesquero. Nos gustaria
que informara sobre las caracteristicas del sector: modalidades de pesca, censo de embarcaciones, asi como del
numero de profesionales vinculados a la actividad; también de las autorizaciones administrativas como punto
de primera venta de pescado fresco y congelado; el importe de las subvenciones que se dan por su departamento
a las cofradias, federaciones y cooperativas; y produccion también, en kilos y en euros. También ruego enumere
las acciones previstas en materia de inspeccion y datos sobre infracciones y sanciones impuestas.

Desde el Grupo Nacionalista Canario le solicitamos que nos explique las tltimas acciones realizadas por
su departamento en relacion con las reivindicaciones del sector; también de las que tiene previstas a corto,
largo y medio plazo, incluyendo las relativas a los fondos europeos, Fondo Europeo de Pesca y Posei-Pesca.
En el mismo sentido, nos gustaria saber su opinion sobre el borrador del reglamento del nuevo Fondo Europeo
Maritimo y de Pesca para el ano 2014-2020, por la importancia que tiene para nuestro sector pesquero.

Por 1ltimo, sefior consejero, ruego informe a esta Camara sobre el estado de los acuerdos bilaterales de la
Union Europea con terceros paises, caso de Marruecos, de nuestro antiguo banco canario-sahariano, Mauritania
y Portugal.

Muchas gracias, sefor presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del Gobierno, el sefior consejero de Agricultura, don Juan Ramén Hernandez, por tiempo de diez
minutos tiene usted la palabra.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y AGUAS (Hernandez Gomez): Muchas
gracias, sefior presidente. Buenas tardes.

Sefiorias, el sector pesquero en Canarias se configura como una actividad econdmica que abarca un conjunto
de actividades, al propio tiempo, intimamente relacionadas entre si, basadas en el aprovechamiento de los
recursos marinos vivos. Engloba la pesca extractiva, la transformacion y comercializacion de los productos
pesqueros, la construccion naval, la industria auxiliar y los servicios complementarios relacionados, que
conforman un conjunto econémico y social inseparable.

Sin recursos marinos, ninguna de las actividades que conforman el sector pesquero tiene sentido alguno.
Por ello resulta de capital importancia asegurar que el aprovechamiento de los recursos se realice garantizando
su sostenibilidad.
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Asi, y entrando en materia, empezaré por indicarles que la flota pesquera profesional, censada y con puerto
base en Canarias, se compone de un total de 794 embarcaciones, de las cuales casi el 93% de las mismas se
dedica a la pesca costera artesanal en la modalidad de artes menores de Canarias, flota con escasa autonomia,
que las condiciona a una actividad cercana a la costa, mareas cortas, basicamente diarias, que limita su ambito
de actuacion a las aguas del caladero canario y en menor medida a los caladeros de Marruecos y de aguas
portuguesas de los archipiélagos de Azores y Madeira. Estos dos ultimos previo acceso a licencias limitadas,
incluidas en acuerdos bilaterales entre la Unién Europea y Espafia con Marruecos y Portugal, siempre que se
encuentren en vigor. El 7% restante de la flota pesquera profesional con puerto base en Canarias lo constituyen
basicamente buques arrastreros con actividad pesquera en aguas internacionales y paises terceros, sujetos a
acuerdos bilaterales entre la Union Europea y paises como Mauritania.

Ocupa esta pesca artesanal a unos 1.500 marineros y armadores, actualmente de alta en el régimen especial
del mar de la Seguridad Social, agrupados en 26 cofradias, 3 cooperativas, 2 federaciones provinciales y 2
organizaciones de productores, distribuidas por todo el archipi¢lago canario.

En la actualidad en la Comunidad Auténoma de Canarias existen 31 entidades con la autorizacion
administrativa para actuar como puntos de primera venta de productos pesqueros frescos, o sea, lo que
comunmente llamamos como lonjas. Asimismo, han sido autorizados 17 puntos de primera venta para productos
pesqueros congelados, distribuidos por todo el territorio de la comunidad auténoma.

Teniendo en cuenta los tltimos siete afos, el periodo comprendido entre 2005 y 2011, las cofradias, sus
federaciones y las cooperativas del mar en Canarias han recibido subvenciones, por los conceptos de ayudas
a gastos corrientes y a equipamiento, por un montante total de 4,4 millones de euros. En el presente ejercicio
2012 se han convocado las ayudas por un total de 699.278 euros, de los cuales 299.278 van para gastos de
equipamiento y 400.000 para gastos corrientes.

En Canarias la produccion de pesca en fresco, pesca extractiva, representa casi el 60% del total de la
produccion de la pesca en las islas. Si la comparamos con la produccion de pesca congelada y la produccion de
pesca en cautividad, la acuicultura, supone unas capturas de 10,6 millones de kilos de pescado durante el afio
2011.

El valor de mercado de la produccion de la pesca en Canarias en el afio 2011 ha supuesto, aproximadamente,
una cuantia economica de 47 millones de euros en su conjunto, distribuyéndose de la siguiente forma: pesca
fresca, 15,4 millones; pesca congelada, 3,5 millones de euros; y pesca en cautividad, 28 millones de euros.

Debo referirme aqui a las acciones que se realizan en materia de inspeccion pesquera. El nimero total de
intervenciones realizadas durante el afio 2011, que han generado actas de denuncia y posteriormente expedientes
sancionadores, alcanza las 661. La mayor parte de ellas por la realizacion de practicas ilegales o furtivas de
naturaleza pesquera, marisquera o comercializadora de productos.

El Servicio de Inspeccion Pesquera de la Viceconsejeria de Pesca y Aguas desarrolla las labores de inspeccion
con un total de 17 efectivos a nivel de la comunidad auténoma, a los que se suman efectivos estatales de la
Guardia Civil y otros cuerpos de seguridad, como la Policia Canaria y la Policia Local, asi como los efectivos
de que disponen los distintos cabildos insulares destinados a labores de proteccion de los recursos naturales.

Se han realizado unas acciones de caracter reciente referidas al atiin rojo. Tras cuatro afios de aplicacion del
Plan nacional de recuperacion del atin rojo en el Atlantico occidental y el Mediterraneo y tras las sucesivas
reivindicaciones de la Consejeria de Agricultura, Ganaderia y Pesca del Gobierno de Canarias ante el Ministerio
de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente, se han solventado recientemente dos de las cuatro demandas
historicas del sector. Por un lado, hemos conseguido que se certifique la legalidad de la realizacion de la
pesqueria del atin rojo en Canarias durante el paso de dicha especie por el archipiélago, aun cuando el mismo
se realice durante el periodo de veda establecida por el Iccat —Comision Internacional para la Conservacion del
Atiin Atlantico— para la pesca con cebo vivo, modalidad esta tltima utilizada por los buques canarios, al estar
la flota canaria adscrita a la modalidad de pesca accesoria y no en la de pesca dirigida.

Y también se ha autorizado el incremento del nimero de puertos de descarga para el atin rojo en Canarias
en la campafia 2012, incluyéndose un total de 11 puertos, de los cuales 4 son de competencia estatal y 7 de
competencia autonomica, frente a los 4 con que se contaba con anterioridad.

De cara a la préxima reunion del Iccat, prevista para noviembre del presente afio, reunion en la cual se tiene
prevista la revision de las cuotas del atin rojo asignado a los Estados miembro, se seguira instando al Ministerio
de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente sobre la necesidad de solucionar el resto de reivindicaciones
expuestas por el sector pesquero; es decir, que la cuota asignada a la Comunidad Autéonoma de Canarias se
ajuste de forma real a los criterios de reparto del articulo 27 de la Ley de Pesca Maritima del Estado, debiéndole
corresponder un porcentaje muy superior al actualmente asignado para esta pesqueria y cercano al 7% y nunca
al 1,21% actual. Ademas creemos que debe incluirse a la fruta canaria en un grupo independiente, dentro del
censo especifico de la flota de pesca dirigida, debiendo ademads excluirla del grupo de flotas a las que se asigna
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la captura accesoria de la especie, exceptuandose de los periodos de veda previstos para la categoria de pesca
con cebo vivo.

Respecto de los fondos europeos y del andlisis de la estructura actual de los distintos fondos para la pesca,
podemos concluir que la Comunidad Auténoma de Canarias se viene beneficiando de fondos publicos por valor
de 101,5 millones de euros para los siete afios que comprende el periodo 2007-2013, distribuidos en 60.681.000
euros a través del FEP —Fondo Europeo de Pesca— para la financiacion de proyectos relacionados con todos los
sectores de la pesca y de la acuicultura, transformacion, comercializacion, etcétera; y 40,9 millones de euros a
través del Posei-Pesca para compensar los costes adicionales que originan la comercializacion de determinados
productos pesqueros en las regiones ultraperiféricas.

La Union Europea ha presentado ya el borrador del Reglamento del nuevo Fondo Europeo Maritimo y de la
Pesca y la Comunidad Auténoma de Canarias no puede adoptar otra postura que la de rechazar la disminucion
de 308.532 euros de la ficha financiera para Canarias, por un redondeo que ha realizado la Comision entre todas
las regiones ultraperiféricas en el nuevo marco 2014-2020. Ya expuse al ministerio, concretamente al ministro
don Miguel Arias Caiiete, la necesidad de que el Gobierno de Espaiia defienda ante la Unién Europea un
incremento que se adapte a la produccion real comercializada y que atienda a las solicitudes de compensacion
presentadas por los agentes economicos. Tengo que destacar aqui que el ministro ha expuesto en su propuesta de
Estado que la cantidad asignada por la Comision en el borrador del FEP no permitira mantener la competitividad
de las islas Canarias, ya que los costes de transporte que supone la insularidad son sensiblemente superiores a
la cantidad asignada, tal y como se ha comprobado durante el periodo de programacion. Miguel Arias Cafiete
ha defendido ante la Union Europea que se asigne una cantidad anual a Canarias que permita garantizar la
adecuada compensacion de los costes de la insularidad, proponiendo duplicar la asignacion para las islas a 11,6
millones de euros anuales.

Respecto a los acuerdos bilaterales de la Union Europea con paises terceros, debo indicar lo siguiente. El
acuerdo pesquero con Marruecos, la suspension del acuerdo afecta negativamente, como todos sabemos, al
sector pesquero profesional de Canarias, asi como a las actividades econdmicas que se desarrollan en torno a la
comercializacion de las capturas que se obtienen en dicho caladero, al suponer las mismas mas del 50% de las
capturas totales comercializadas a través de los puntos de primera venta en Canarias. Dicha suspension implica
el amarre de una flota compuesta por 26 buques pesqueros que realizaba una actividad puramente artesanal
mediante el uso de artes de pesca respetuosas con el ecosistema y el medio marino, como son las cafias, lineas,
etcétera. Dicha...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Si, sefior consejero, tiene usted un minuto para
concluir.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y AGUAS (Hernandez Gémez): Gracias,
sefior presidente.

Dicha suspension, como digo, implica ademas la pérdida de mas de 250 puestos de trabajo directos
correspondientes a las tripulaciones de los 26 buques afectados, generando un efecto muy negativo sobre los ya
maltrechos indices de paro de la Comunidad Auténoma de Canarias.

Tengo muy poco tiempo, espero que en la segunda intervencion le pueda ampliar alguna informacion respecto
del acuerdo pesquero con Mauritania y también del acuerdo pesquero con Marruecos, que afortunadamente
se ha firmado y es solo un tramite en este caso, tramite de las Cortes, para ponerlo en marcha. Respecto del
acuerdo con Marruecos, todavia no se ha llegado a su finalizacion en cuanto a todos los tramites y acuerdos a
realizar, pero, sin embargo, tengo que decirle que se han renovado las ayudas a los pescadores, a los pescadores
y también a los armadores. Por tanto, estan garantizadas esas ayudas hasta el 31 de diciembre. Me consta que
por parte del ministerio se estd haciendo un esfuerzo extraordinario a efectos de conseguir firmar ese acuerdo
cuanto antes con Marruecos o instar a la Union Europea para que se firme cuanto antes ese acuerdo.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.
Pasamos a las intervenciones de los distintos grupos parlamentarios no solicitantes de la comparecencia. Por
el Grupo Mixto, don Fabian, por tiempo de tres minutos tiene usted la palabra.

El seiior MARTIN MARTIN: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, coincidira conmigo en que la actividad de la pesca empieza a poder definirse casi residual,
desgraciadamente, en Canarias y especificamente en la isla a la que represento en este caso, a Lanzarote. Tal es
asi que apenas el 1% del Producto Interior Bruto, en este caso de Lanzarote y casi en el mismo porcentaje de
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Canarias, puede venir reflejado por la actividad del sector primario y, en concreto, por la actividad del sector
de la pesca. Todo ello con ciertas debilidades que empiezan a ser casi inherentes a esta actividad; debilidades
como puede ser la poca especializacion, la poca capacitacion en algunos de los extremos o la poca capacidad
para trasladar a la actividad industrial el potencial especifico de la actividad pesquera.

Usted ha hablado de que un 93% de la flota, esa que esta vinculada a la faena proxima a la costa, es una flota
con escasa autonomia y quizas en eso es donde reside, como le decia anteriormente, una de las debilidades. A
esto hay que sumarle las dificultades de los puntos de primera venta en alguno de los casos, las exiguas ayudas
que las cofradias, muchas de las cofradias, estan recibiendo a dia de hoy y sobre todo la falta de inversion por
el organismo autonomo de Puertos de Canarias, que de forma indirecta apoya al sector primario.

Pero usted ha incidido en la ultima parte de su primera intervencion en dos aspectos que son fundamentales
para la actividad pesquera de Canarias. Primero, el acuerdo marco con Mauritania ya fue objeto de debate en
esta sede hace algunos meses y en el que recorddbamos que una obligatoriedad de este pais africano ponia en
entredicho la capacidad de continuidad del sector en la isla, la obligatoriedad de que la descarga del pescado
se haga en el puerto de Nuadibtl, como asi pedian las autoridades mauritanas, y sobre todo que ponia, como
deciamos, en clara situacion de crisis a este sector, ya que podia resentirse porque el 70% del pescado manipulado
en las instalaciones procede de este pais.

Y hay otro acuerdo, al que usted también ha hecho referencia, en este caso el acuerdo con el Reino de
Marruecos, frente al cual el Gobierno del Estado ha sido capaz de articular una serie de ayudas, en concreto de
45 euros por dia de parada y maximo de 183 dias, que vienen a amortiguar solo transitoriamente la inactividad
de los buques que, como usted bien decia, se veian afectados por esta situacion.

Me gustaria que explicara, consejero, a la Camara en el dia de hoy cuales son los pasos que ha dado el
Gobierno de Canarias, conjuntamente con el Gobierno del Estado, y cudles van a ser las diferencias de los
nuevos tratados firmados con respecto a los anteriores y si tienen incidencia directa sobre el sector en Canarias.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del Grupo Parlamentario Socialista Canario, dofia Belinda Ramirez, por tiempo de tres minutos
tiene usted la palabra.

La seiiora RAMIREZ ESPINOSA: Gracias, sefor presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Las condiciones de insularidad, de europeidad, de referente en el Atlantico sur y puente entre Africa, Europa
y América son Uinicas para Canarias y hacen que los intereses del sector pesquero de Canarias y de los canarios
no puedan ser comparados con ninglin otro. Y dadas las circunstancias actuales del sector de la pesca, que nos
acaba de exponer el sefior consejero en su comparecencia, hacen que Canarias, que el Gobierno de Canarias,
tenga que orientar sus esfuerzos hacia una politica pesquera que responda a las mejores tradiciones, a sus
necesidades presentes y a las proyecciones de futuro para este sector pesquero. Un sector que, aun a pesar de las
acciones y de las ayudas econdomicas del Gobierno de Canarias y las procedentes de los fondos europeos, vive
uno de sus peores momentos, envuelto en una situacion que esta ahogando econdomicamente a los pescadores
y sus familias y que a las excesivas restricciones se han sumado los problemas derivados de las pocas capturas,
la sobrepesca, los precios bajos, asi como la practica del furtivismo, cosa que, en palabras de los propios
profesionales, los estd machacando constantemente y esta suponiendo todo esto, pues, que se generen grandes
pérdidas para los armadores y los marineros, por lo que en este sentido toman especial relevancia las acciones
que se realicen en materia de inspeccion pesquera.

Pero desde luego las cuestiones més preocupantes actualmente para el sector pesquero son sin duda los
convenios bilaterales de la Union Europea con Marruecos y Mauritania y el acuerdo Espana-Portugal. La
suspension del acuerdo entre la Unidon Europea y Marruecos ha sido negativo para el sector pesquero canario,
una adversidad mas para la flota canaria, que ademas hacia una labor artesanal y no perjudicaba el medio
ambiente, y que supone que esos 26 buques permanezcan amarrados con la consecuente pérdida de 250 puestos
de trabajo directos y alrededor de 1.000 indirectos, ademas de que perjudica enormemente al conjunto de
la actividad econdmica que se desarrolla en torno a la comercializacion que se hace en los puertos. Por lo
que es imprescindible, es fundamental, que se reactiven lo antes posible las negociaciones con Marruecos,
como también es fundamental que se solvente, con las mejores condiciones posibles, el nuevo acuerdo con
Mauritania, dada la importancia que supone mantener activa la flota cefalopodera canaria y la flota de pesca
pelagica, por los volumenes de descarga que se realizan en el Puerto de la Luz y de Las Palmas.

Y en cuanto al convenio Espana-Portugal, pues, no sé si ya se habra conseguido la aplicacion provisional,
hasta que entre en vigor, para que esos 38 buques atuneros canarios puedan faenar en aguas de Madeira.
Esperemos que las negociaciones hayan llegado o lleguen a buen puerto.
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Pero ademas no quiero terminar mi intervencion, que me queda poco tiempo, sin hacer mencion a la
gran preocupacion que existe en el sector pesquero frente a las prospecciones petroliferas. Profesionales y
especialistas del sector pesquero han mostrado especial preocupacion ante este tema, puesto que aseguran que
las prospecciones, aun sin que se llegue a producir ningun accidente, arrojaran pequefios vertidos...

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo Parlamentario Popular, don Felipe Afonso, por tiempo de tres minutos tiene usted la palabra.

El seiior AFONSO EL JABER: Buenas noches, sefior presidente, sefiorias.

Ojala el Gobierno de Canarias y su presidente dedicara a la defensa de nuestros sectores primarios el mismo
impetu que pone para otros temas. Desde luego hay que considerar como minimo asombroso que el presidente
del Gobierno de Canarias vaya a Marruecos y entre los temas de su agenda no se encuentre ninguno de los
temas que afectan a los sectores primarios canarios, ni la agricultura ni la pesca. Tengo los balances realizados
en rueda de prensa posterior por parte del portavoz sobre la visita a Marruecos. Basicamente todo era desmontar
la gran mentira del sefior Rajoy y del sefior Soria. Pero es que por escrito tengo los resultados del viaje del
presidente del Gobierno, donde no se menciona ni una coma ni una “a” de la pesca y la agricultura.

Es que entre los objetivos —también lo tengo por escrito— de ese viaje no se encontraba la pesca y la agricultura.
Es que entre las 19 personas del Gobierno de Canarias que acompafiaban al presidente del Gobierno no habia
nadie relacionado con la agricultura y con la pesca. Eso si, habia jefe de prensa, habia fotografos, habia camaras.
Es decir, que a cada cual le preocupa lo que le preocupa y, entre los temas que le preocupan al presidente, por
lo visto no estaba lo relacionado con la pesca.

Y es que en esta respuesta escrita el sefior presidente, la Presidencia, dice: “al abordar temas relacionados
con el desarrollo sostenible —estamos de acuerdo en que la agricultura y la pesca tienen que ver con el desarrollo
sostenible—, se hablo de las extracciones petroliferas, asegurando el monarca que las prospecciones realizadas
hasta el momento han dado resultados negativos. El presidente de Gobierno solicitd que, en el caso de que en
el futuro se realizara cualquier actividad petrolifera se extremaran las medidas medioambientales, compromiso
que fue aceptado por el monarca”. En fin, yo supongo que cuando el sefior Rivero abandon¢ el despacho, al rey
de Marruecos le dio un ataque de risa. Ataque de risa que le sigue durando cada vez que se acuerda del sefior
Rivero.

Pero lo que me preocupa, lo que me preocupa, seflor consejero —y usted en esto no es responsable, puesto
que el responsable de la visita es el presidente—, es la imagen que se da de que no estan en la agenda de Canarias
los temas de la pesca y la agricultura relacionados con Marruecos. Porque si el presidente del Gobierno va, se
reune con el rey, se retine con todo Marruecos, lleva una delegacion inmensa de la Administracion autondmica,
fija una agenda y en nada aparece la agricultura y la pesca, lo que aparece es que le dijera que el Gobierno de
Espaiia estaba mintiendo, pues, esa es la imagen que se quedo el rey de Marruecos y el Gobierno, de que aqui
hay una enorme debilidad, que los espafoles estamos divididos, que somos una tropa de mucho cuidado y que
estamos mas en cuestiones pintorescas que las que les afectan a los canarios.

En tres minutos no puedo hablar mucho mas, de Mauritania, de la politica de pesca comun, pero el 18 se
vence el plazo de enmiendas...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del grupo parlamentario solicitante de la comparecencia, don Nicolas, por tiempo de diez minutos
tiene usted la palabra.

El seiior GUTIERREZ ORAMAS: Gracias, sefior presidente.

Yo creo que seria aconsejable que si el representante del Grupo Popular hubiese dedicado su intervencion
a hablar de la pesca y no del viaje del sefior Paulino Rivero, probablemente le hubiese dado algo mas de
...(Ininteligible.)

Gracias, sefior consejero, por la exposicion. Compartimos con usted la necesidad de cuidar nuestros recursos
marinos, ya que sin ellos no es posible realizar ninguna actividad relacionada con el sector. Lo comentaba hace
un momento la sefiora Ramirez, representante del PSOE, en relacion con la preocupacion del sector con las
prospecciones petroliferas frente a las costas de Lanzarote y Fuerteventura. El ecosistema marino canario tiene
unas caracteristicas geograficas, fisicas y bionomicas que hacen que esos recursos marinos se caractericen
por su diversidad, originalidad y fragilidad. Un factor que condiciona la estructura de este ecosistema es la
fuerte pendiente de los fondos, que hace que las dimensiones de las plataformas sean escasas, lo cual limita
la superficie habitable para las especies litorales. Ahi, en esas plataformas, es donde se quieren colocar esas
plataformas petroliferas. Si bien la longitud de las costas de las islas es de 1.291 km solamente 2.256 km? de
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plataforma costera, que es la zona donde se producen, los productores primarios de fondo tienen sus condiciones
de vida optima.

Se ha de tener en cuenta, asimismo, que las aguas canarias son de baja produccion, lo que contribuye a
determinar que la densidad de la poblacion de cada especie sea pequeia y, por tanto, la capacidad productiva
global del ecosistema sea muy limitada.

Cuidemos, por lo tanto, nuestras costas y nuestras aguas. Y pidamos bien alto, aqui y fuera de aqui, que se
cuiden también. Canarias, no solo depende el sector pesquero de estas aguas sino también nuestra principal
industria, que es el turismo.

Luche usted por mantener y en lo posible incrementar las ayudas al sector pesquero.

Nuestro grupo quiere agradecer también y destaca la importancia de la labor que se realiza desde el Servicio
de Inspeccion Pesquera, con la colaboracion, como usted bien ha dicho, del Seprona, cuerpos de seguridad
y personas de los cabildos insulares, en la vigilancia, denuncia y sanciones para aquellos esquilmadores de
nuestro litoral.

Si importantes son las acciones desarrolladas en apoyar la pesca artesanal, no menos importantes deben ser
los esfuerzos encaminados a la proteccion y potenciacion de la flota profesional que tiene como base nuestros
puertos.

Destacar la importancia de los logros sefialados por usted y que no voy a especificar a continuacion. Si
apoyar, de cara a la proxima reunion de la Comision Internacional para la Conservacion del Atin Atlantico
en el mes de noviembre de 2012, los objetivos que usted ha marcado y que serian que la cuota asignada a la
Comunidad Auténoma de Canarias se ajuste de forma real a los criterios de reparto del articulo 27 de la Ley
de Pesca Maritima del Estado, debiéndole corresponder un porcentaje muy superior al actual asignado y que,
como usted bien ha dicho, cercano al 7% y no al 1,21 actual.

Recordarles a sus seforias la PNL presentada por el Grupo Popular que se debatio en el Pleno de este
Parlamento el dia 25 y 26 de octubre del afio 2011 y que condujo a una resolucion aprobada que decia: “El
Parlamento de Canarias insta al Gobierno de Canarias a reclamar del Gobierno de Espaiia, previo acuerdo con
el sector pesquero de las islas, el incremento, como minimo, del 3% de la cuota de pesca del atiin rojo para la
flota canaria dentro del cupo nacional correspondiente a Espafia.

Aprovechar, sefior consejero, su buen talante para, por lo tanto, unir nuestras fuerzas para hacer llegar una
voz Unica a la reunion del Iccat en el mes de noviembre con las reivindicaciones sefialadas anteriormente. El
sector se merece ese esfuerzo.

Igual que merece nuestra unidad frente a la Union Europea para la renovacion de los acuerdos bilaterales
con Marruecos y Mauritania, asi también como el de Portugal. Parece que en esta Camara a algin grupo le
preocupan mucho las acciones que realiza nuestro presidente del Gobierno en el exterior. Evidentemente debe
preocupar porque es un presidente activo, es un presidente que busca soluciones dentro y fuera de nuestra
comunidad. Por lo tanto, solicitamos desde el Grupo Nacionalista Canario el apoyo de todos los grupos con
representacion en esta Camara para defender, para la defensa y la lucha de los fondos europeos de la pesca.

Por lo tanto, sefior consejero, animo con las relaciones con el ministro espafiol para que puedan irse a Europa
con una propuesta comun y una propuesta de defensa en beneficio de nuestro sector.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del Gobierno, para contestar a las distintas intervenciones de los grupos parlamentarios, el sefior
consejero de Agricultura, don Juan Ramon Hernandez, por tiempo de diez minutos tiene usted la palabra.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y AGUAS (Hernandez Gémez): Gracias,
sefior presidente.

No voy a consumir el tiempo que usted me da. Yo creo que se han debatido lo suficiente por parte de los
distintos grupos los temas mas importantes que en este caso afectan, sin duda, al sector, al subsector, de la pesca
en Canarias.

Decirles, una vez mas, que las acciones del Gobierno estan centradas en cuatro direcciones. Por un lado
en el incremento de las capturas del atin rojo, como bien se ha manifestado por parte del proponente de la
comparecencia. Creemos importante pasar del 1,21 al 7% de las capturas. Hasta ahora hemos tenido una
serie de problemas y no se nos han contabilizado porque Canarias no tenia historico, historico contable, en
las capturas y, por tanto, no era posible situarlas en el contexto real. Si pasamos del 1,21 al 7, desde luego
tenemos unas posibilidades extraordinarias de crecer en PIB, tal y como se planteaba por parte del portavoz
del Grupo Mixto. Y las tres acciones restantes se basan, necesariamente, en la firma de los tres acuerdos, uno
de ellos solventado a expensas, exclusivamente, de que se ratifique por parte de las Cortes Generales, que es
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el caso del acuerdo con Portugal. Mas o menos en la misma linea se reedita el acuerdo que tenia Espafia con
anterioridad; es la posibilidad de intercambiarse 38 barcos, las pesquerias, entre las islas de Madeira y Canarias.
Y, bueno, es fundamental para nosotros también el acuerdo de Marruecos. Les tengo que recordar, hablaba de
que practicamente el 50% de las capturas que pasan por los puntos de primera venta provienen, precisamente,
de esa pesqueria. Y también, sin duda alguna, el acuerdo con Mauritania, que se eleva casi a 170.000 toneladas
anuales el tratamiento que, como demersales, se les da a los pelagicos en el ambito del puerto de Gran Canaria,
del puerto de La Luz.

Por otro lado, tengo que decir que no esta en nuestras manos el poder resolver los problemas que en este
momento acontecen, en este caso, con los distintos acuerdos. Evidentemente hay unos que estan en manos
del ministerio y otros en manos de la Union Europea. Evidentemente nosotros no tenemos sino la capacidad
de incidir en tanto que somos reivindicativos, planteando la necesidad como consecuencia de la importancia
que tienen los distintos acuerdos para el subsector en Canarias. En ese sentido, lo estamos haciendo de manera
sistematica. Me consta, ademas, que hay receptividad. He dicho aqui —y lo tengo que reconocer— que el
propio ministerio, a través de su ministro Arias Cafiete, ha trasladado la necesidad ante Bruselas de duplicar
practicamente las ayudas al subsector en términos anuales, pasando précticamente a 11,4 millones de ayudas.

Y, por otro lado, pues, a nadie se le esconde, sin duda alguna, que el juego que en estos momentos estan
haciendo otras potencias mundiales dentro del ambito de las pesquerias internacionales esta incidiendo, sin
duda alguna, también en estos paises, a efectos de poderse situar, como es el caso de China, en zonas como
Mauritania, donde se estan conjugando en este momento, pues, luchas que de alguna manera intentan incidir
en que Mauritania, pues, se sitie en un espacio o en otro, en términos de acuerdos con la Unién Europea o con
China. Asi estamos.

Repito que para nosotros es trascendental. Yo espero que la unanimidad que he podido observar aqui esta
tarde en un subsector que hasta el momento ha hecho que Canarias, pues, se suministre en gran parte sus
necesidades de pesca y que, como hasta ahora hemos visto, el acuerdo, como digo, es practicamente unanime,
pues, podamos seguir en el futuro defendiendo parte de la importancia que tiene para el sector primario el
subsector de la pesca.

Nada mas, sefiorias. Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior consejero.

Damos por finalizadas las comparecencias por el dia de hoy.

Se suspende la sesion hasta mafiana a las nueve y treinta, recordandoles una vez mas que a partir de la primera
comparecencia se procedera a la votacion del nombramiento de las personas que componen la Audiencia de
Cuentas.

Buenas noches.

(Se suspende la sesion a las veinte horas y diez minutos.)
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