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SISTEMA ELECTORAL CANARIO (1)

“Es evidente, y numerosas son las pruebas de ello que alli donde el poder politico no estd
restringido y limitado, el poder se excede”. (Karl Loewenstein, uno de los padres del
constitucionalismo moderno fallecido en 1973 y en cuya obra “Teoria de la Constitucién” hay

un capitulo denominado “Sobre el caracter demoniaco del poder”).

1. SITUACION LEGAL Y CONSTITUCIONAL. Lo que tenemos.

Introduccion.
La democracia es, en definitiva, el tinico modelo politico para controlar el poder.

Cuando hablamos de democracia es imprescindible referirse a los sistemas electorales,

pues a través de ellos es como se eligen los representantes del pueblo.

Los sistemas electorales son todos imperfectos. Si hubiera uno perfecto lo adoptarian
todos los paises democraticos. Y sabemos que existen enormes diferencias entre todos.
Por ejemplo, los sistemas norteamericano, francés, inglés, aleman, italiano, espafiol... y
asi hasta completar la lista de paises democréticos, son todos diferentes, partiendo de
la base de que un sistema electoral no es un fin en si mismo, sino un camino para,
respetando las reglas de la democracia (elecciones periddicas, con voto libre, directo y

secreto), conseguir la eleccion de representantes politicos, atendiendo al modelo que
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se busque (mas proporcional o menos con la poblacion, mds mayoritario o menos,
atencidn a las realidades territoriales y un largo etcétera). Y siempre teniendo en cuenta

que lo que se busca al final es la conformacidon de gobiernos estables.

Un tema muy discutido y cuestionado en Canarias es el sistema electoral que tenemos,
pues sus imperfecciones son claras. Pero también he leido y escuchado criticas sin
conocimiento ni justificacion bastante. En todo caso es un sistema que ha estado vigente
desde 1982 y cuya modificacion pasaria por un nuevo Estatuto o por una Ley Electoral

aprobada por mayoria de dos tercios en el Parlamento canario.

UNIDOS por GRAN CANARIA pretende contribuir a la clarificacion de esta materia,
desmenuzando su regulacidn actual y por qué se llegd a ella, y a la vez haciendo unas

propuestas que entendemos constructivas.

Como el tema es largo, inevitablemente, lo dividiré en cuatro capitulos, pidiendo de
antemano disculpas por su extension, pero supongo que el lector coincidira conmigo en
que aqui es preferible no resumir, sino profundizar en un tema que es, sin duda, muy

complejo.
Los cuatro capitulos versaran sobre:

I Situacion Legal y Constitucional. Lo que tenemos.

I. Por qué se impuso este sistema en el Estatuto de Autonomia de 1982,
corregido en 1996.

[I. Pros y contras del actual Sistema Electoral Canario.

V. Propuesta de UNIDOS por GRAN CANARIA para mejorar y corregir algunos

de los defectos del Sistema Electoral Canario.
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El sistema electoral que tenemos.

El Estatuto de Autonomia de Canarias fue aprobado por Ley Organica de 10 de agosto
de 1982. Yo era entonces Diputado en las Cortes por la provincia de Las Palmas (en
realidad estuve en 4 legislaturas, trece afios, 1977 - 1989) y fui uno de los ponentes de
dicho Estatuto. Un dato muy importante es que fue aprobado por unanimidad de todas
las fuerzas politicas, UCD, AP, PSOE, nacionalistas e incluso el PCE de Santiago Carrillo.
Este dato de la unanimidad es importante a la hora de repartir reproches por los
defectos del mismo. En el sistema electoral se produjeron algunas modificaciones en la

reforma del Estatuto de Autonomia por Ley Organica 4/1996 de 30 de diciembre.

El Sistema Electoral Canario es el mas desarrollado pormenorizadamente de todos los
Estatutos de Autonomia de Espafia. Hay una regulacion general en el articulo 9 y un

desarrollo en la Disposicién Transitoria Primera.
¢Qué dicen esos preceptos?.
Articulo 9:

1. “El Parlamento, drgano representativo del pueblo canario, estard constituido por
Diputados autondémicos elegidos por sufragio universal, directo, igual, libre y
secreto.

2. Elsistema electoral es el de representacion proporcional.

3. El nidmero de Diputados autondmicos no serd inferior a 50 ni superior a 70.

4. Cada una de las islas de El Hierro, Fuerteventura, Gran Canaria, La Gomera,

Lanzarote, La Palma y Tenerife constituye una circunscripcion electoral.”
A su vez, la Disposicion Transitoria Primera establece:

1. “De acuerdo con lo establecido en el articulo noveno del presente Estatuto, y
tanto no se disponga otra cosa por una ley del Parlamento canario aprobada por
mayoria de dos terceras partes de sus miembros, se fija en 60 el numero de
diputados del Parlamento canario, conforme a la siguiente distribucién: 15 por
cada una de las islas de Gran Canaria y Tenerife; 8 por La Palma; 8 por Lanzarote;

7 por Fuerteventura; 4 por La Gomera y 3 por El Hierro.
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2. Igualmente, de acuerdo con lo establecido en el articulo noveno del presente
Estatuto, y en tanto no se disponga otra cosa por una ley del Parlamento canario
aprobada por mayoria de dos terceras partes de sus miembros, se establece que
solo serdn tenidas en cuenta aquellas listas de partido o coalicion que hubieran
obtenido, al menos, el 30 por 100 de los votos vdlidos emitidos en la
circunscripcion insular o, sumando los de todas las circunscripciones en donde
hubiera presentado candidatura, al menos, el 6 por 100 de los votos vdlidos

emitidos en la totalidad de la Comunidad Auténoma.”

A su vez hay que tener en cuenta el articulo 152 de la Constitucion Espafiola de 1978
que dice literalmente “en los Estatutos aprobados por el procedimiento al que se refiere
el articulo anterior, la organizacion institucional autonémica se basard en una Asamblea
Legislativa, elegida por sufragio universal, con arreglo a un sistema de representacion

proporcional gue asegure, ademds, la_representacion de las diversas zonas del

territorio...”.

La constitucionalidad o no del Sistema Electoral Canario ha sido objeto de discusién ante
el propio Tribunal Constitucional, que se ha pronunciado ya en varias ocasiones
asegurando la constitucionalidad del sistema vigente canario, antes y después de la
reforma introducida en 1996. En Sentencia de 24 de noviembre de 1998 (Recurso
1324/97), se rechazé el Recurso de Inconstitucionalidad promovido por el Defensor del
Pueblo (Fernando Alvarez de Miranda) contra la modificacion de 1996 v la elevacion de
las barreras electorales canarias, que pasaron del 3 al 6 por ciento del voto regional y
del 20 al 30 por ciento del voto insular. En esta Sentencia el ponente fue nada menos
que el propio Presidente del Tribunal Constitucional, D. Alvaro Rodriguez Bereijo. El
Tribunal Constitucional ha ratificado la plena constitucional del Sistema Canario actual,
como también el anterior a 1996 cuando en Sentencia en el Recurso 72/89 se
consideraron las barreras electorales como “plenamente razonables y adecuadas a los

peculiaridades geogrdficas y poblacionales del archipiélago canario”.

Resulta asi que la configuracion estatutaria del Sistema Electoral Canario iniciado en
1982 y corregido en 1996 es el resultado de una muy estudiada y compleja conexién de

los articulos 9 y Disposicion Transitoria Primera del Estatuto y el articulo 152 de la
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Constitucion Espafiola, conexion disefiada para construir un sistema que se ha venido a

denominar la triple paridad:

e Gran Canaria (15 Diputados) — Tenerife (15 Diputados).

e Provincia Oriental: Gran Canaria, Lanzarote y Fuerteventura (30) — Provincia
Occidental: Tenerife, La Palma, La Gomera y El Hierro (30).

e Islas capitalinas o mas pobladas (Gran Canaria y Tenerife: 30) — Islas no
capitalinas o menos pobladas (Lanzarote, Fuerteventura, La Palma, La Gomeray

El Hierro: 30).

éJusto?, éinjusto?, éarbitrario?, écaprichoso?, émejorable?.
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SISTEMA ELECTORAL CANARIO (I1)

“El poder encierra en si mismo la semilla de su propia degeneracion. Esto quiere decir que
cuando no estd limitado, el poder se transforma en tirania y en arbitrario de despotismo”. (Karl
Loewenstein, uno de los padres del constitucionalismo moderno fallecido en 1973 y en cuya
obra “Teoria de la Constitucién” hay un capitulo denominado “Sobre el caracter demoniaco del

poder”).

Il POR QUE SE IMPUSO ESTE SISTEMA EN EL ESTATUTO DE AUTONOMIA DE
1982, CORREGIDO EN 1996.

Como vya indiqué en el capitulo I, el Sistema Electoral Canario esta basado pues,
legalmente, en la denominada triple paridad, entre Gran Canaria y Tenerife, entre las

dos provincias canarias; y entre las dos islas mas pobladas y las cinco no capitalinas.

El sistema canario, como el resto de las autonomias espafiolas, parte de la regulacion
del Titulo VIIl de la Constitucién Espafiola. Esta se aprobd por referéndum el 6 de
diciembre de 1978. Tras eso se disolvieron las Cortes Constituyentes, cuyo mandato
durd desde el 15 de junio de 1977 y hasta ese 6 de diciembre de 1978. A partir de marzo
de 1979, ya con nuevas Cortes, los parlamentarios canarios empezamos a trabajar en

preparar un Estatuto de Autonomia para las islas, al igual que hicieron vascos, catalanes,

gallegos, etc. En Canarias el peso de aquel trabajo recayd fundamentalmente sobre los
hombros de los parlamentarios de la UCD, muy mayoritaria en las islas. Era la UCD de
Adolfo Suédrez. Se elegia entonces 6 diputados por la provincia de Las Palmas, y 4 éramos
de UCD (Lorenzo Olarte, Fernando Bergasa, Antonio Marquez y yo mismo). 1 del PSOE
(Jerénimo Saavedra) y 1 de UPC (Fernando Sagaseta). En el Senado, que como sabemos

se elige por islas, en el caso canario, también habia mayoria de UCD. Y lo mismo cabe
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decir tanto en el Congreso por la provincia de Santa Cruz de Tenerife (de 7 diputados, 5

eran de UCD y 2 del PSOE), como en el Senado por sus islas.

La tarea no era facil, por las particularidades del archipiélago, |a diferencia poblacional,
el pleito insular, la divisién provincial, etc. Por eso se tardé mucho tiempo en ponernos
de acuerdo sobre un proyecto, aparte de que las vicisitudes nacionales (crisis de UCD, el
propio Golpe de Estado de Tejero en febrero de 1981, etc.) no ayudaban precisamente

a acelerar estos trabajos.

Hubo incluso un mal precedente en 1978, en la Legislatura anterior, en lo que yo
denomino “encerrona de Las Cafiadas”, en que para elegir el primer Presidente
preautonomico de Canarias se impuso, con indisciplina de voto dentro de la UCD, vy la
colaboracion de los socialistas, que el primer Presidente preautondmico no fuera el
grancanario Fernando Bergasa Perdomo, acordado por el Presidente Adolfo Suarezy la
UCD, sino el tinerfefio Alfonso Soriano y Benitez de Lugo. Esa fractura de la UCD pesd
sin duda — pleito insular de trasfondo — en la elaboracién posterior del proyecto de

Estatuto.

A la hora de disefiar el Sistema Electoral Canario, evidentemente pesaba la
desproporcion poblacional entre las islas (por ejemplo de 100 a 1 entre Gran Canaria o
Tenerife — 800.000 habitantes cada una - y El Hierro - 8.000 habitantes), también el
evidente subdesarrollo en aquel momento de determinadas islas con respecto a otras,
y a su vez que el numero de diputados con el que podiamos encajar las piezas no fuera

excesivo.

De hecho, al final, en la Comisién Constitucional, el texto que se proponia al Pleno era

un Parlamento de 56 miembros (multiplo de 7, mas légico por ser siete islas). Fue el

Partido Comunista de Espafia (PCE) de Santiago Carrillo, a través de su portavoz, Jordi
Solé Tura, el que planted a la UCD, y lo aceptamos, subir de 56 a 60 el nimero inicial de
parlamentarios en el Parlamento de Canarias, siempre con los mismos criterios de la
triple paridad. Subir 4 diputados se acepto para que también aquel Grupo votase a favor
el Estatuto de Canarias, e igual espiritu de consenso hizo que ademas del tope regional

del 3% del voto, que se proponia para acceder al Parlamento, se afiadio la alternativa
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del 20% por isla, a peticiéon en concreto del entonces Senador de Asamblea Majorera
por Fuerteventura, Miguel Cabrera. Esta materia de los topes regional o insular ha sido
uno de los elementos determinantes del Sistema Electoral Canario y volveremos sobre

ello.

Ahora trato de explicar por qué se hicieron concesiones y acuerdos sobre paridades,

reequilibrios, compensacidn a las islas no capitalinas por su doble insularidad, etc.

En este punto tengo que resaltar también el trabajo infatigable, a veces hasta limites
que entiendo legitimos, de tozudez, de los Senadores de la UCD, Acenk Galvan por La
Palma y Rafael Stinga por Lanzarote, que reunidn tras reunion insistian
machaconamente en la necesidad de equilibrar de alguna manera el poder politico ya
l6gicamente volcado en favor de Gran Canaria y Tenerife por ser cocapitales, sedes de

todas las instituciones, Gobierno y poder econdmico, empresarial y social.

"

Ademas de las razones expuestas para aceptar este sistema, debo afadir que, “in
extremis”, habia la necesidad politica de tener ya un Estatuto de Autonomia para
Canarias, porque a principios de los 80 pendia sobre nuestro archipiélago la
incertidumbre de que una incorporacion de Espafia a la Comunidad Econémica Europea
encontrase a las islas sin Gobierno Autondmico, sin Parlamento y sin competencias para
defender sus singularidades en un nuevo marco europeo, fundamentalmente su
Régimen Economico y Fiscal (REF) - aunque éste estuviese reconocido en la Constitucion,
como lo esta en la Disposicion Adicional Tercera -. En definitiva, con una regién débil
politicamente. Recordemos que Espafia se incorpora a la Comunidad Econdmica
Europea el 1 de enero de 1986. Era imprescindible, en toda esa etapa de negociacion

con Europa contar en Canarias con una Autonomia lo mas fuerte posible.

El lector comprendera que esta reflexion sobre el tiempo en que se aprobé el Estatuto
de Autonomia no es baladi, puesto que el Estatuto se aprueba por Ley Organica de 10
de agosto de 1982 y solo 18 dias después, el 28 de agosto se disuelven las Cortes y se
convocan nuevas elecciones que se celebran el 28 de octubre de ese afio, con el
apabullante triunfo de Felipe Gonzadlez (PSOE), que obtiene 202 diputados y con la
practica desaparicion de la UCD, que de 167 diputados del 79, pasamos, (me incluyo
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porque fui uno de ellos), a 12 diputados. En ese mandato del 79 al 82, Canarias no podia
quedar sin Estatuto, y ese fue el pensamiento que aceleré en Ultima instancia la

aprobacion del mismo.

En resumen, la insularidad, la doble capitalidad, la distribucion de las sedes, el pleito
insular, la marginacion de las islas no capitalinas, la incertidumbre europea y la crisis en
UCD marcaron el proyecto de Estatuto y en concreto el Sistema Electoral Canario que
por otra parte tenia que tener en cuenta un niumero razonable de Diputados, entre 50
y 70 dice el Estatuto, 60 en el primer Parlamento y actual, y por tanto con imposibilidad,
si se tenian en cuenta las realidades territoriales (islas), de atender a un sistema mas

proporcional con la poblacion.

Muchas de aquellas realidades y circunstancias hoy subsisten, pero también es cierto
que los ejercicios de equilibrio y solidaridad ya no son tan imprescindibles llevarlos a
extremos, puesto que ha habido en todos los afios de la Autonomia un desarrollo muy
potente de las islas menos pobladas. Piénsese por ejemplo en el desarrollo turistico de

Lanzarote y Fuerteventura.

Por eso se puede revisar el sistema. Los pros y los contras del Sistema Electoral Canario
los analizaré en un préximo capitulo. Pero hoy tocaba contar por qué se asumié el
vigente sistema de la triple paridad, denostado por muchos, pero sin que atin nadie haya
puesto encima de la mesa un sistema que lo cambie y mejore, y que a su vez sea posible

o asumible por una mayoria suficiente en el archipiélago.

La reflexion debe ser si, hoy, las circunstancias permiten corregir alguno de los defectos

de la criatura, pero para hacer un examen sensato hay que conocer por qué nacié asi.
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SISTEMA ELECTORAL CANARIO (1)

“El famoso - frecuentemente mal citado - epigrama de Lord Acton hace patente de manera
aguda el elemento patologico inherente a todo proceso del poder: - Power tends to corrupt
absolute power tends to corrupt absolutely - El poder tiende a corromper y el poder absoluto
tiende a corromperse absolutamente”. (Karl Loewenstein, uno de los padres del
constitucionalismo moderno fallecido en 1973 y en cuya obra “Teoria de la Constitucién” hay

un capitulo denominado “Sobre el caracter demoniaco del poder”).

M. PROS Y CONTRAS DEL ACTUAL SISTEMA ELECTORAL CANARIO.

Como he venido explicando en los capitulos anteriores el Sistema Electoral Canario

vigente se basa en los siguientes elementos esenciales:

a) Latriple paridad: esto es, igual representacion entre Gran Canaria y Tenerife (15
diputados cada una), igual nimero de diputados (30) por cada provincia, e igual
numero de diputados en la suma de Gran Canaria y Tenerife y las restantes islas
(30 y 30).

b) La circunscripcion electoral es la Isla, acogiendo asi el planteamiento del articulo
152 de la Constitucidn Espafiola cuando ordena que cada Asamblea Legislativa
(Parlamento) “asegure la representacion de las diversas zonas del territorio”.

c) El sistema proporcional, no mayoritario, aplicandose con caracter general en
toda Espafia la Ley D’'Hont (proporcionalidad corregida).

d) La doble barrera electoral: 6% del voto regional o 30% por isla. Las barreras
anteriores establecidas en el Estatuto originario de 1982 (3% regional o 20%
insular), fueron modificadas con la reforma del Estatuto de 1996, para intentar
corregir la proliferacion de fuerzas politicas presentes en el Parlamento. Es muy
importante resaltar que la barrera insular funciona como barrera subsidiaria.

Para la fuerza politica que no alcance el 6% regional se le abre una nueva puerta
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de acceso al Parlamento, si supera una barrera insular alta (30% del voto de la
isla) que demuestra una fuerte consolidacion en ella.

e) La limitacién del numero de parlamentarios. El Estatuto de Autonomia prevé en
su articulo 9 que el Parlamento de Canarias tendra entre 50 y 70 diputados. La
Disposicion Transitoria Primera determina que el primer Parlamento (las
primeras elecciones autonomicas fueron en 1983) estaria compuesto por 60
diputados. Y ese es el numero que se ha mantenido desde entonces. Es un
namero bastante proporcionado en relacién con los habitantes del archipiélago.
En 1982 cuando se hizo el estatuto Canarias rondaba el 1.800.000 habitantes.
Autonomias similares en poblacién, como Galicia o Pais Vasco, eligen 65 cada
una. La limitacion numeérica ha sido factor determinante puesto que
matematicamente es imposible, con un nimero necesariamente restringido de
diputados, mantener una ni siquiera cercana proporcionalidad poblacional, toda
vez que entre las islas mas pobladas, Gran Canaria o Tenerife, y la menos
poblada, El Hierro, hay una diferencia de 1 a 100.

Este es el sistema que tenemos y brevemente trataré de eshozar cuales son a mi
juicio los pros y los contras, las ventajas y desventajas, para en el préoximo
capitulo ofrecer algunas propuestas que tiendan a corregir alguna de las

debilidades del sistema sin debilitar drasticamente su fortaleza.

Aspectos positivos:

1. En principio se mantiene un equilibrio exquisito entre las dos islas capitalinas y
entre las dos provincias canarias, eliminando a priori cualquier sospecha de
primacia o hegemonia de una sobre otra. Esto ha funcionado mas como una
especie de garantia teodrica que como realidad practica. En la etapa en que fui
diputado regional (doce afios, desde 1991 a 2003, ocho de los cuales presidi el
Parlamento, legislaturas 1995-1999 y 1999-2003) no hubo ni una sola votacion
en que los 15 diputados de Tenerife votaran en bloque algo distinto a los 15
diputados de Gran Canaria, ni que los 30 diputados de la provincia oriental (Las
Palmas: Gran Canaria, Lanzarote y Fuerteventura) votasen en bloque lo contrario
de los 30 diputados de la provincia occidental (Santa Cruz de Tenerife: Tenerife,

La Palma, La Gomera y El Hierro). Y asi ha ocurrido también en el resto de la
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duracién de la autonomia, desde 1983 hasta ahora, mas de 33 afios. Y es que en
la practica los diputados no votan por islas o por provincias sino por grupos
politicos o por ideologias.

A su vez la paridad entre los representantes de las islas mas pobladas, que tienen
mas del 82 % de la poblacion del archipiélago, con solo 30 diputados y las otras
cinco islas menos pobladas, con casi el 18 % de la poblacién es uno de los
aspectos mas criticados de esta triple paridad.

A la objecién anterior se puede oponer el argumento de que en realidad el
Parlamento de Canarias tiene en si mismo una bicameralidad, esto es, una
asamblea que representa a las poblaciones y, a la vez, a los territorios. Seria
como una especie de minicongreso y minisenado juntos. En el Congreso de los
Diputados en Espafia se eligen éstos por poblacion (relativamente), 3 por las
provincias mds pequefias (por ejemplo Avila o Soria) y 33 por las mas pobladas
(Madrid o Barcelona). En cambio en el Senado se eligen 4 senadores por
provincia, con independencia de la poblacién. Igual Avila o Soria que Madrid o
Barcelona (para no infundir a error recordemos que en Canarias se eligen por
islas, 3 Gran Canaria y Tenerife, cada una, 1 Senador por cada una de las
restantes islas).

lgual ejemplo podriamos poner con Estados Unidos, cuya Camara de
Representantes elige a éstos en nimero variable segtn el Estado, por poblacion,
pero en cambio en el Senado compuesto por 100 senadores, hay 2 por cada
estado, igual Dakota del Sur con poquisimos habitantes que California o Nueva

York, los mas poblados.

Aspectos negativos:

Ya hemos sefialado el tema de que con la regla democrética una persona/un voto
no es aceptable que el 82,5 de la poblacién elijan solo al 50 % de sus
representantes en el Parlamento de Canarias. Y parece una prima excesiva que
el 17,5 de la poblacion elija la otra mitad de la Camara.

Sin embargo el efecto mas pernicioso —y por eso hay una propuesta concreta en

el proximo capitulo para intentar corregirlo- es que con el tope insular ahora del
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30 % (hasta 1996 del 20 %) han proliferado partidos insulares fundamentalmente
en islas menos pobladas, que con unos pocos de miles de votos han conseguido
un numero de diputados que a veces han resultado esenciales para la
gobernabilidad y condicionado, con ello, politicas regionales.

3. Una de las consecuencias negativas del sistema ha sido que determinadas
fuerzas politicas que han obtenido varias decenas de miles de votos, sin
embargo, al estar distribuidos territorialmente entre varias islas no han
conseguido escafos, bien porque no les ha correspondido por la Ley D'Hont, o

bien por aplicacidon de las explicadas barreras electorales.

Como se vera en el préoximo y ultimo capitulo la propuesta que hace UNIDOS POR
GRAN CANARIA tiende a corregir los defectos del sistema, sin agredir frontalmente
a la actual composicion, ni los equilibrios politicos del sistema electoral canario,
haciendo hincapié en las barreras electorales y en el nimero de diputados, y
afiadiendo unas listas-resto que permitan también compensar a fuerzas politicas que
teniendo un importante nimero de votos no logren escafios por estricta aplicacion
del sistema D'Hont o por las barreras electorales vigentes. Creemos que con ello se
corrigen defectos y se hace mas justo el sistema, y a la vez entendemos que es

aceptable por todas las islas.
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SISTEMA ELECTORAL CANARIO (1V)

“Limitar el poder politico quiere decir limitar a los detentadores del poder; esto es el nticleo de
lo que en la historia antigua y moderna de la politica aparece como el constitucionalismo”.
(Karl Loewenstein, uno de los padres del constitucionalismo moderno fallecido en 1973 y en
cuya obra “Teoria de la Constitucién” hay un capitulo denominado “Sobre el caracter

demoniaco del poder”).

V. PROPUESTA DE UNIDOS POR GRAN CANARIA PARA MEJORAR Y CORREGIR
ALGUNOS DE LOS DEFECTOS DEL SISTEMA ELECTORAL CANARIO.

Terminaba la explicacion del capitulo Il anterior diciendo que UNIDOS por GRAN
CANARIA pretende hacer una propuesta que sea asumible por la mayoria cualificada del
Parlamento de Canarias. Pues no olvidemos que la Disposicion Transitoria Primera del
Estatuto, que desarrolla el modelo electoral, solo puede modificarse por una Ley

Electoral aprobada con una mayoria cualificada de dos tercios.

De ahi nuestra propuesta, que sabemos imperfecta, (no hay sistema electoral perfecto,
si lo hubiera todos los paises asumirian el mismo), pero con esa pretension. Escuché
recientemente al Presidente del Gobierno de Canarias, Fernando Clavijo, decir que se
habla mucho de este tema, pero que no habia encima de la mesa una propuesta
concreta de ningun partido politico. He aqui una propuesta concreta que hace UNIDOS
por GRAN CANARIA, con toda modestia, pero al mismo tiempo con firmeza, para que

sea objeto, en su caso, de consideracion y debate.

Los elementos esenciales del Sistema Electoral Canario, como ya hemos dicho en el

capitulo anterior, son:

f) Latriple paridad: esto es, igual representacidn entre Gran Canaria y Tenerife (15
diputados cada una), igual numero de diputados (30) por cada provincia, e igual
numero de diputados en la suma de Gran Canaria y Tenerife y las restantes islas

(30 y 30).



g) La circunscripcion electoral es la Isla, acogiendo asi el planteamiento del articulo
152 de la Constitucion Espafiola cuando ordena que cada Asamblea Legislativa
(Parlamento) “asegure la representacion de las diversas zonas del territorio”.

h) El sistema proporcional, no mayoritario, aplicdndose con cardcter general en
toda Espafia la Ley D’Hont (proporcionalidad corregida).

i) La doble barrera electoral: minimo del 6% del voto regional o 30% por isla, para
entrar en el Parlamento. Las barreras anteriores establecidas en el Estatuto
originario de 1982 (3% regional o 20% insular), fueron modificadas con la
reforma del Estatuto de 1996, para intentar corregir la proliferacion de fuerzas
politicas presentes en el Parlamento. Es muy importante resaltar que la barrera
insular funciona como barrera subsidiaria. Para la fuerza politica que no alcance
el 6% regional se le abre una nueva puerta de acceso al Parlamento, si supera
una barrera insular alta (30% del voto de la isla) que demuestre una fuerte
consolidacion en ella.

j) La limitacién del nimero de parlamentarios. El Estatuto de Autonomia prevé en
su articulo 9 que el Parlamento de Canarias tendrd entre 50 y 70 diputados. La
Disposicion Transitoria Primera determina que el primer Parlamento (las
primeras elecciones autondmicas fueron en 1983) estaria compuesto por 60

diputados. Y con ese numero hemos continuado hasta ahora.

Pues bien, UNIDOS por GRAN CANARIA propone en relacién con el modelo vigente lo

siguiente:

a) Respetar formal o inicialmente la triple paridad, pero afiadiendo diez
diputados, hasta 70, que permite el Estatuto de Autonomia - art. 9 - . Canarias
tiene 60 diputados desde 1983. Hoy, tiene 400.000 habitantes mas. 70 diputados
no es una cifra exagerada, aunque UNIDOS por GRAN CANARIA, con caracter
general, aboga por reducir los cargos publicos y la propia Administracidn. Pero,
en todo caso 70 diputados es un numero ya previsto en el Estatuto de 1982, y no
es exagerado en relacion con nuestra poblacidon, teniendo en cuenta otras
autonomias de poblacién parecida (Pais Vasco y Galicia tienen Parlamentos con

75 diputados cada uno, con una poblacién solo ligeramente superior a Canarias).
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b) Se continuarian eligiendo por islas, y con la aplicacion de la proporcionalidad

corregida (Ley D’'Hont), los 60 diputados actuales y con la misma distribucion: 15
por Gran Canaria — 15 por Tenerife. 8 por Lanzarote — 7 por Fuerteventura. 8 por
La Palma — 4 por La Gomera — 3 por El Hierro.

Asi pues no se quita ningun diputado a ninguna isla, respetando por tanto lo que
en las mal llamadas islas menores se ha considerado una conquista.

Los ciudadanos votarian como hasta ahora, con papeletas con el nimero actual
de diputados por isla, que acabamos de decir. Pero la novedad que apuntamos
es que cada formacion politica presentaria, ademas, dos listas-resto, de 5
diputados por cada provincia.

Estas listas-resto no se votarian directamente en urnas, sino que constituyen
listas complementarias para distribuir de la forma que luego se indica.

A su vez, en ellas figurarian 5 candidatos, con criterios de paridad de género (3
hombresy 2 mujeres o viceversa) y de ellos necesariamente 3 residentes en Gran
Canaria, 1 en Lanzarote y 1 en Fuerteventura en la provincia de Las Palmas, y 2
residentes en Tenerife, 1 en La Palma, 1 en La Gomera y 1 en El Hierro en la
provincia de Santa Cruz de Tenerife.

La asignacion de escaios se hace sumando los votos que en las islas de la

respectiva provincia saque cada formacion politica y que no hayan servido para

asignarle escafio en el escalén correspondiente de la Ley D’Hont. Hemos hecho

una simulacién con los resultados electorales de mayo de 2015 en la provincia
de Las Palmas y asi se entiende mejor la propuesta. Por ejemplo, el Partido
Popular tendria en esta provincia 25.049 votos-resto, PSOE 22.131, Nueva
Canarias 22.102 y asi computando los resultados de 2015 se sumarian los restos
de todas las fuerzas politicas. Y con dicho resultado de restos se irian asignando
los 5 escafios de cada provincia con criterios también de la Ley D’Hont.
Desaparece el tope insular y se reduce el tope regional, tema éste esencial en
la propuesta que hacemos desde UNIDOS por GRAN CANARIA. Solo se mantiene
un tope regional, pero bajandolo del 6% actual al 3% del voto emitido en la
region, que es ademas el tope regional que establecia el Estatuto de 1982.

La justificacidon de un tope regional es que se trata de eleccién a un Parlamento

autondmico, y por ello, aunque la circunscripcién sea la isla hay que tener una
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relativa fuerza regional. Eso si, mas reducida que la actual, que es el doble que la
que proponemos. Para entrar en la distribucién de escafos, en lugar de unos
50.000 votos como ahora se exige (6% del voto regional), solo sera preciso contar
con aproximadamente 25.000 votos, cifras estas aproximadas segun el niumero

de votos que se emitieron en mayo de 2015.

Con ello ademas se evita la excesiva proliferacion de partidos de corte solamente
insularista, y se da la oportunidad a fuerzas politicas — ejemplo Ciudadanos — que
con mas de 50.000 votos no obtuvo escaiio alguno, por tenerlos repartidos entre
distintas islas, mientras alguna fuerza concentrada en una sola isla y con poco

mas de 3.000 votos tiene 3 diputados.

Sabemos que todo esto es una propuesta atrevida, pero a la vez creemos que

sensata.

Corrige algunos de los defectos del actual sistema, y podria contar con el apoyo
unanime, o al menos de dos terceras partes (40) del actual Parlamento de
Canarias, que esta integrado mayoritariamente por diputados que pertenecen a
formaciones politicas con perspectiva nacional, o nacionalista y en todo caso

regional.

Formalmente no se rompe con las paridades actuales, aunque no se oculta que
una de las intenciones Ultimas es que en la practica, a través de las listas-resto
provinciales, Gran Canaria y Tenerife tengan un mayor niumero de diputados
(hasta 20 en lugar de los 15 actuales cada una), que mejore el evidente

desequilibrio poblacional que hoy tiene nuestro sistema.

Es una propuesta para la reflexion y el debate, y con ese animo la presenta
UNIDOS por GRAN CANARIA al resto de fuerzas politicas y sociales del
archipiélago, sin herir, restar o desequilibrar una autonomia, como la canaria,
necesitada de trato exquisito y ponderacion de sus circunstancias, marcadas

indeleblemente por su cardcter insular y por tanto archipelagico.
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UNIDOS por GRAN CANARIA se ha sumado al Pacto Por la Democracia en
Canarias, compartiendo sus propuestas de mejora de la representacion
poblacional, la reduccién de barreras y que haya una nueva norma electoral
vigente para las elecciones de 2019. En ese marco debatiremos nuestra
propuesta con las demas fuerzas politicas y sociales. Y también pretendemos
dejar oir nuestra voz en la Comision Especial del Parlamento de Canarias para la
Reforma Electoral, y que la propuesta de UNIDOS por GRAN CANARIA pueda ser
debatida, y en su caso atendida, para intentar conseguir el mayor acuerdo

posible sobre un tema tan delicado como el sistema electoral.

D. José Miguel Bravo de Laguna Bermudez.

Presidente y portavoz de UNIDOS por GRAN CANARIA.

Pagina 18] 18



] /
(=

-

CANARIAS. POLITICA

CANIAS 7. DM IINCO D W TUIEME 2006

S

oL constitucionaliclad o no del sisienia sfectarad canerin b sido ohjvto de discrsion ante of propic Tibmal Consiitictonal, gre s
hat [Numnh.m'n’u Ve €1 LIS OCasiones aserttelo fa constitecionali ;J‘..'dd: o sistenia mw.’r: Cannion.

Sistema electoral canario (1)

\
¥
» ¥ 3

=% Joad Miguel Branvo do Laguna

Bs eaidenitey, ¥ mmerosns st
Tax pruchas de ello gue alli
U dlande of freder politien no esta
restringide v Hmitada, o poder se
wevelew, (KWeerd Favroensteln, nnode
s paadoos ol constifcioalismoe
woderno fallieido en 1978 y en
e ol Tearke de fn Constitn.
cin hay nn capitielo denaminado
Sobre el cardeter demoniaco del
pacler),

LSITUACION LEGAL Y
CONSTITUCIONAL. Lo que te
Nens,

Inteodueeion,

Lav demoraciy es, on definitl
va, el inbes podele palitioo parn
controlir el poider.

Cuando habinmos de demo-
cracin es imprescindible referir-
50 1 Jos sistemas electoralos, pues
n travis de ellos es cama se ellgen
los representantes del puehilo,

Los sistomns electarales son
todos imperfectos. Si hubiern
un perfoete o ndoptarinn todos
loa piises domacrdticos, ¥ sabe-
mos que existen enarmes dife-
rencias entre wdas, Por elemplo,
los sistemas nortenmericano,
franeds, inplés, nlemin, inlinng,
pspaniol... y asi hasta complotar

In lsta de poizes democraticos,
aon fodos diferentes, purtlendo di
T b e cgates o sstenan eloeto.
e esoun (i e sl misma, sino
un eamino parn, respetando lns
reghas do Ty domoernela (olopein
nes perigdiens, con voto b, di-
necloy seereto), conseguir v elic.
cion e representantes politiens,
atendimdo a1 medelo que se s
que {mds proparelonil o menns
con i poblaelon, mis msyoribe
rio nmenos, atenclon o las realls
diless ferritoriales y oun largo ol
cdterak ¥ siempre tendemito en
extenti guie lo g so basen al final
v b eonlarmaclan de goblernos
establis,

U tema mny discatico y cuos.
tHonndoon Canarins es el slstomn
electoral gue fenemas, poes sns
imperfeceiones son cliras, Pero
Sambita e leido y esenelindo eris
teas sin conocinlento nl justin.
caeion bastante, En tedo caso os
i slstema que b estado vigento
desde 1962 v cuyvn modificacldn
posarin por wn nuevo Bstiututo o
por una Ley Electoral aprobadn
por mayoria de dos tervios en ol
Parlamanto canario,

Unidos par Gran Canavin pre
tende contribulr a tn elarifien-
clan de estn materin, desment-
zonibo su regulneldn actual v por
qué ge Hegd o elln, v a la voz hoe
clendo unas propuestas gue en-
tealemos constrietivis,

Como el temaes lnvgn, inevitn-
btemente, o dividive en cuatro
capitulos, pidiendo do antemano
disculpns por su extension, pero
supongo gue @) lector
eolncidid conmigo en
que aqul es prelori-

Bl 1 rosani, sino

profundizar en un

«El slstem electoral canario es el m‘is
desarrollado pormenorizadamente de todos
los estatutos e autonomia de Espaiian

tema quo o5, shy dudi, muy come
plijo,

Los cuntro eaplinlos versanin
sohi;

1. Situacion legnl ¥ constit.
cionil. Lo gue fenemas,

11, Por oud se inpaisno esto sis
lemi en of Bsttule do Aafonn
e 1902, correghlo e 1906,

1L Pros ¥ contras del aetual
sistemi electoml canaris,

1V Progueesta de Unidos por
Gran Canarin parm meformr y co
rregir algunaos de los deloctos del
sistema olestoml canarin,

F1 sistema electornl que tes
nomos,

Bl Estafuto de Aulonomin de
Canarins fue aprobado por Ley
Oranden de 10 e ngosto de 1912,
Yo era entopees Diputado on las
Cartes por In provinela de Las
Palmas {en realldad estuve en 4
legislaturas, trece ahos, 1977 -
1989y v ful uno de Ins ponentes de
dleha Estatuto, Un dato muy o
portinte s que fue aprobado par
unanimidad de todas las fuerzas
palitleas, UCH, ALY PSOE, nacio-
nulistng ¢ Ineluso ol PCE de San-
g Carrillo, Este data de la
unanimidml es importante u la
hora de repartir veproches por
los defectos del mismo, En ol sis
fema electoral se produjeron al.
sunas madifienciones en In refor-
ma del Estatuto de Antonomia
por Lay Orginien 41096 de 50 de

diclembire,
El sistoma oloe-
tornl  canntlo

i el s e

sarrolluada
POERENGEL.
sidnmente

e tdos los
eutatufos de
nutonomia de
Espaiin.  Hay
nnn regulncion

gonernl en el articnlo @ y un desa:
rrollo en bn DHsposicldn Transito.
ria Primera.

At diven esos procoptos?,

Artienlof;

1« B Parlamento, rgana re
presertativo del pieblo caparia,
eonstitoldn por Diputonkes
:nllmmmh of eleghidos por sulme
giouniversal, direelo, vial, lHbee
¥ secredo,

2, Bl sislema vlectaral es o de
represendacion proporeional,

& B nOmuero de dipotidos s
tendmicos nosord inferiorn Gni
suparioe a 70,

Cadn unn de s islas o El
Hierre, Fuerteventura, Gran Ca
narla, La Gomern, Lanzarete, La
Palmn y Tenerife constitnye una
clireunscripelon electoral »

Asuvez, la Disposicidn Tran.
shtorin Primera estaldece:

1, «De acverdo con lo estabile.
cida en el articulo noveno del
presente Estututo, ¥ tanto no se
disponga otrn cosn por una ley
dol Mavlamento canarle aproha.
dn par mayaria de dos teveeras
partes diesns miembros, se fifnon
Al e nimero de diputados del
Prrlumento cannr ke, conforms a
la sipulente distribuelon: 15 por
endda unn de las Lslas e Gran Ca
naria ¥ Tenerife; & par La Palma;
fl por Lanzarete; 7 por Fuerteven-
tarn; 4 por La Gamern v 3 por El
Hierro,

2. Ipunlmente, de avuerdo con
lo estatdoeido en ol articulo nove-
no el presente Bstatito, ¥ on
Lanto no se dispongin ot cosn
por v dey dek Paclonento catie
rioaprolaln par mayoria do dog

terverns paries

iy sus
IR
bros,
= *l!;.
tn -

blece que sdlo serin tenidas en
cuentn aquellas latas de partido
o conlicidn que hubieran obteni-
do, al menos, ol 30 par 100 de los
wotos validos emitidos en la cir-
cunseripeiin insular o, sumando
tas de todns Las clrcunseripelones
en donde hublera presentado
candidaturn, ol menos, ol 8 por
1M e los votos vikidos omitidos
ean I fotndidisl de I Commnnidil
Autdnoman

A suover oy que leser en
cuenta ¢l urtlenlo §52 do In Cons-
tituweidn Espaioln de 1978 que
e Heradmente son lay Estatu.
wprobados por el procedis
mibento al gue so refiene ol artjeu:
to nmterion, Tn organizacion lnsti-
tcionml alantmies se bissari en
una Asmmlden Legisintiva, elogl
die por salenglo aniversal, von
wrreglon un sistema de represen-
tneldn proporcionnd quo nsepum,
iwlomits, In representacion do Ins
diversas wonns del terriforip,,, o,

Layeonstitaeianalidist o no del
Sistama Electoral Canarie hn
sido aljeto e discusion ante ¢l
propio Tribunal Constitueionul,
aue s hiv proponchislo ya en v
rins vensiones asegurando In
consthtuetonnlidad del sistemn
vigenle canario, antes ¥ dedpucs
de 1a weforma Introducide on
1994, En Sentencia de 24 de no-
viembre e 188 (Hecurso
L2707, se vechazd el Recurso de
Inconstiteionnlidad promevido
por el Defensar del I'ueblo {(Fers
nandn Alvarez de Miranda) eon-
tra Lo modifieacion de 1046 v I
elevacldn de bns barreens electo-
ritles canaving, que pasaron del
al & por elento ol voto veglonal v
del 20 nl 50 por clento del voto in-
sulny Enestn Sontencia ol posen-
e fue nadn menos gue el propio
Proesidente del Tribunal Constitu-
cianal, D, Alvaro Rodrigues Be-
reijo. El 'Tribunal Constituclonal
ha ratificado b plenn constitueio-
nal el Sisteme Conarie actunl,
comao tembicn el anterior n 18496
cuandn en Sentenein en o Recur
a0 T2/00 ae consldoraron las ba-
rroras electorales comin «plena
mente razonahlos v adecumdas o
los pecwlinridndes geograficas v
poblacionnles del archipiélago
canurion,

Resultn asl gue la conflgura.
eion estatutarin del Sistemn Elee
toral Cannrio injcimle en 1902
corvegido on 1996 es o] resultado
der vno muy estuclinda v complisn
comexiin de s articulos 9 v Dis
posieion Transitoria Primesy dol

Attt v el articslo 152 de ln
Constltneldn Espudiody, conexidn
disennda payi constrnbe un siste
i gue se hacvenide w derominar
La triplo paridud:

G Canarla (15 Diputados)
= Tenerile (15 Diputmtos),

Provinein Orlentnl; Gran Cne
narin, Lanzarote y Fuertoventu-
ri () = Pravisein Oceldenind; Te
nerife, La Palnn, La Gomera v Bl
Hievre (o),

«[slns enpitnlings nmas poblo-
tns (Gran Canarla y Tenerife: 50)
— lalas no capitnlinas o menos po-
bladas (Lanzarote, Fuetteventu-
ra, La Palmn, La Gomera v El
Hierro: 30).

usto?, iinjusto?, ;arbitra.
rio?, feaprichoso?, jmejorable?,




EENEENENERNEESR R NNE N.

P

N N N N N

P

PP PP PPPDIDPOPEP

P PP PO OIOP®

‘l

»P P PP OPOPPY

#

A N N

LR T T R T TT TR PR TR

. &I puwder enclerra en st

{ { misma fo semttia de su pro-
“pla degenergeidn.  Esfo
Quiere devlr que cLando o e
limitade, el poder g transfor
ma e dlrania y en arbirariode
despotismor, (Karl Loeivns
tedr, e oI Jos pendres del o
htuctonalisano noderno el
0 ey 1972y e cuya b T
i de I Consiiinesin” oy un
oapiiilo devominady ‘Sohre ef
oaraniey demoniace del poder).

1. POR QUE SK IMPU-
SO ESTE SISTEMA EN KL
ESTATUTO DE AUTONO-
MIA DE 1962, CORREGIND
EN 1996,

Cama ya indigus en e cap:
o 1, 8 Sl Bieeloral Ca-
NArIo esta basade pues, epal:
THREe, &0 1 denaminaby el
paridad, nine Gran Canaria v
Tenerife, entre 1as dng provin
CLAS CARAPIAK ¥ OIS LS 1308 18-
LS mAs pobliitas y ks elneo na
caphislinas,

Hl slsemi camario, coma o
FOSLO (30 108 BULONAMIAS 05K
nolag, parke de la repulieion
el THwlo VL de ka Consthig
cion Espaaks, s se aprakd
par veferendum el G de dielan-
tre di WAL Tris esa se disal
vieron ks Cores Consibiuyen:
B8, CUYO mandiio durd deade
415 do Junto de 1977 ¥ hasia ese
Gaeiesemure de 1990, A parir
(0 MUEED de 1979, Y0 eon wwe
vas Carees, o8 pariameniaring
CARATION EMpeZEMOH 0 b
Jar oo preparar un Esiaio de
Autopomin para s slas, gl
U0 que RIS VIS, ciia:
bnes, fullepos, o, o Can
s o] prso de eues rng re
COV endamentsimess sohre
s nombinos (e 1os pariments
Flos (80 I DD, muy nuyoetia
vla en g ks K 1a e do
Adoifb Suarer. Se cdepla enlon:
ee8 6 Qipulanos par i provin:
ol de Las Palmag, v 4 drnmos
o UCD (Lorenzo Olarie, Fer-
nanda Herpasa, Antonta Mar
(UL ¥ y0 masmad. | del PSOK
fJereaimao Sanvedra) v 1 de
UINC {Fernandp Siguess-
1), En el Senndn, qus
romo Spbomes §e
oklpe por 18I0, o
1 easo cana-
rio,  tam-
bken ha-
b1a

T TR T R T ST R T I

mayorka @ e, Y 1o miEgmo
b0 dectr eanio en e Congreso
o L prrovasels de Sanen Cru
Ao Tenertle (de T dipaiaded, 5
e ae DD y 2 det PSOE),
M £n o8 Senasa par sus s
Ins

21 area v eea fAcll, por lag
partieularidades ded archipid:
lago, 1a dbferenela peblaclonal,
oF plely mmselar, 1 division
peovinelal, ete, Por eso S jardo
muehis LempE en geaesis or
Acupnta S0Dre Un prayeco,
AP e que 1ag vieisiises
naelinales (erists do LD, p2
PropEn Godpe de st e Teg
ra on febrera do 19, e no
ayuanan eecksamens i ace
lernr es108 irakajes.

Flulni bnddiaso un mnl prese-
e en 1978, on kA Leglstanem
amesiog, o0 1o gue yis gencml-
no «epcerrong de Las Cana-
dase, o due parg edeple ¢l pel-
e Prestisone proautana oo
de Canarlas so imnpsy, con ne
Aselpama de volo den de b
LICEY, v I cataboractivne de loy
soelallsias, gue el peaner sl
AGmie proaundmisg mo fer
ol grancanirio Fernands e
fiasa Perdomo, acarialo pir o
Prositente Adatfo Suarez y la
UCD, sino o2 thserfenn Alfonso
Sortant y Hendter de Lupgo, Esa
fraveura do la UCD peso sin
WA - plelia Ingulnr de ws-
fordto - ool elaboracion posio:
TlOr di] proaesio e s,

Al hora de diseiar o S1s1e.
m ¥pelornl Cannrlo, sviten:
e pesatin L desprogor
el pablacicanl o Bid lsias
(par ejemple de 100 8 1 entes
Grun Crnarla o ‘renerife
00000 Malenntes cadi wnd -y
11 Hierro - 8,000 habliantes),
tamblén ol pvidente subdrsn-
Talk) 0 BQuel momenio de e
Lerminnaas 1518 con respieio
CLETI, Y 4 S1 VI e oL nAmer
(L dIpaacas con o gue ji-
lamos encagar las pmm
I e medsive. 11

D¢ hocho, a1 nnrsl.", ] a

RRRRESL AR e

CANARIAS.POLITICA

TAMARIAL 2, m'.i' INEatLxE A

Sistema electoml canario (2)

R T R LT LR LT LT T L T T LT LT T LT Y T T T L O R T L T T LT TR LT T T R L T T T T T PO LT LT R T L R T T LR T e T T T PR T T T TR T TE T

| «Muchas de aguellas
- realidades y

clrcunstancias hoy

subsisten, pero también

es clerto que los

ejcmldos de equilibrio y

o i o g
mpresc

llevarlos a extremoss

on L Camistan Constiwedonal,
ol el que Se propania ol Ple
M rrapn Parlamaento e &6
miembras molipia de ¥, mas
100100 par sor slele 18as), Fue
o] Bl Comenlsen ae Espie
i (POED e Santapo Corritlo,
A travis 4p su portave, Jordl
Salh Turn, el que planusd a la
LI, ¥ o aveplamos, sublr do
5660 pEnamero 1nietal de par-
lxmenrios en el Pariimento
dit Canarlay, flempre con los
migmas erieertog ae noriple
paridied, Suble 4 diguandos so
ACEPLG para que ambien dque
G po yolse a fayer o sy

1odle Cimariag, o gl espartie
A CONSENAD N0 que mtemas
del tope regionnl del 4% a0l
VOLO, UE S8 ropanii purn ne-
ooder 0l Partaniemo, se ansio
Ik ahiernniivi ded 20% par 1sia,
a pellelon en sonereto del ¢a-
1anees Senar ae Asambien
Majarera por Fuorieveniura,
Mgl Cabrera, Esi muterin
de los ges replonat o insulre
Lo |3H Uno 5 log ekementos
drierminantes del Sigwemn
Eleclaral Cannrlg y volvere-
0% satre o,

Ahira ravs de explicar por
quit s RISIETON concesiines ¥
aruerdos sabro parldaded, e
QRULIIELOR, eompensaetan i s
151as

T L TN C T LR T

of fop decartir oy por gt se axamis of vigente vt g fu e pavidad, deviestado pov metches, feeo sin gue arin sadic haya
ity ercinter el ket sesar un sistenna qm- K caxmbie y smofre, g q'm- € S8 00T Sexl ,rn.'im'r‘ o aastumible e tiona miayvani sfieiontes,

ST TER T IO T

CRRERRRECE R R R e

ne Al por o dehle by
sukaridad, el

160 CSA0 PUERED LT dIb0 1
salar wmnien ol abap nfie
tgnbde, 1 veces hasu nmhes
que enciendo plans, do w-
ey, de s Senadores de la
UEL, Acenk Galvan por ta
Palma y fafied Singa por Lan:
HATOLE, (e reunion (ras rew
nlon  Inslstan  machaconi-
mente on s neeealdad de equl
ey dit algung maners ¢l po
der politico ya Hgleamenis
voleido e Rovoe do Gran Can:
ULy leneriee par ser coraplin.
I, Secng de todns g s
cluees, Goblernn § podier peo-
N, copeesartal y soclal,

ADBINS A0 1S PA20ReE ex-
PUCSES [UOID ACCPULT PRLD S18510-
TR, D ALY guae, Ik exere-
mis", habla s nedriiad polit
o di LeART YA un s me
Autonomin  para  Cunariag,
pargque @ principtos de s m
[ SO UESLIED arcnipls.
lago B Ineeriiamee g que
ung fnearparselan oo Kspana
4 b Camunldul Keopomica
HToped preonimsse a lns 158
sl Gokdermg Adonimieo, sin
Parigments y sIn sompeten-
elas pars gefender sus singuly
rldades en un nue marco e
rapeo, fundnmeniaimente su
Réplmen Eeondmico y Flseal
{REIT - e faee pRIIVIDSD
repanecladn e 1a Cansibinelon,
COn 10 eRIA o1 1 DISposielan
Adlelannd Tercesit -, 1n deainl
L, eany uni eegdhn dobll ped
LM e, REComInnmms qui iy
e g Ineorpara ok Com-
Rkt Feondnilen Bumopsd ol t
Ao anerd 30 190, Kra mpres.
einmibie, on ki rsa olapn e
negoelactan con Kuropae con-
LAF £ CARATIAS 00N WA Ao
neasla b mas fuerie posible,

I ieeter comprendeed que
raLE FENexin saore ¢l tempn
ro e Seaprabd el Esaio dis
Aumnomii 1w ¢ blid), paies.
Lo QUi #11 Bdeaneio se aproeha
por Lay Organica e 10 de
ApOS1Y de 1902 Y solo 10 dlas
expRIes, 11 22 0o ap0sio 8o d1-
RuEvEn 185 COres y so comye
CAN TLEVAR SIEOCINILS Ui e
CRHDETI A R geiure 30 eae
{0, 000 B apahullanie riuni
a Felipe Gopgdles (PSOE),
que oltlone 2L dlpindos ¥
eon 3 praces desapariclon
ol LD, que ae 167 glpiia.
1308 (lee] T8, PAsAmaOs, (mae e
yo porque futwno deeliog), a 12

dlpuusdos, ¥o ese munia gl
W ab 12, Canartas np podis
latar sin Ksaaino, y ese fue
1 pensamicno gue acclerd oo
aitima mseanels inaprobacion
1501 ks,

Enoresumen, 1o Insualary
0, daoble eagialldad, o
MsiribueIon de 1S sedes, ol
pleleo Insuiar e marginason
1 ag 1slas no caplalinag, b
Incerdsumbre paropea v L
cristden UCH marcaron o pro
YOCI0 08 ESiLn ¥ en conce-
o o1 Sisema Kleetoral Cana-
rin que per olra parte wenia
(IS0 E0TI0T ETF CUPALE UD REme
ro ropable de Diputados, en-
e S0y T los o1 Esueo, G
el primer Baramenio y ac-
LLIRLL, & gHIE €T con Lmposiit:
Hletael, slsa eenuan enewenta ins
reattdades eerrhioriabes (1sls),
(I ALeNEer 4 un SIStema mas
praparelanal con L patilacton.

Muchas de aguelins reat)-
dndes v oetreunsianclas hoy
SubSISIEN, FO mmnien es
PIETI QUi las aperedelos o
mgutlibrio v soldaridad va no
50N L fmpreseinginies 1
WAFIOS LTS, PIesEn qui
et bkt €0y (ondns b anos ae
L Aunamia un sesnrrali
Y polerste di 1ns g menee
polndas, PIRnsese por ojem:
PEr o0 el deanrralbe wrlsilens
8 Linmrole y Fosrieveniura,

105 ta0 e paede revisar ol
Slstema, LS pros v o8 cons
el Slazenw 1eceirnl Canario
s anatbzart on un proxing
eapitulo, Pero hoy wesba con:
LE [0 (8 S nEamit el vigen:
L AL 9 18 1Tl pbe paridi,
uenogdo por muchas, pro

S8 Rl I nnade hay e
L enedmin die 1e mess un sls
e e dr cambie v me
J0re, ¥ e 4 Suvee e po-
sl o asumible por unn
mayoria suflelenie en ¢
archiplelygo.
La refiexion debo ser
Sl hoy, 18 clrepnsian-
s permien correplr
Al 88 108 defeelns
150 10 T I, Pero para
DIRSET LIEL ECAIIED SOnsy-
O TIVY 4B eXnieer por
13180 el s,



I jumpse -frecuentements
{ { mail cltado- epigrama de
' Lard Acfon Race patenie de

manera aeida el efeamento pa-

{oligion Inherende a oo prove-

0 ifel pogier: - Puner fends fo to-

rrupl absoinle powwer ends (o

corrupt abselurely - K@ poder

tlende o corromper ¥ el poder
ahsoluto fende @ corromperse
abselutamente. (Kard Loeoens-
tefn, uno de los padres del oons-

{ituctonailsmo moderno faliect-

do en 1973 ¥ en ciya obra “Teo

ria de fo Constiiucion” hay un
coplind denominads “Sebre ef
cardeter demenlaon del pader).,

Il. TROS Y CONTRAS
DEL ACTUAL  SISTEMA
ELECTORAL CANARIO.

Como he venklo expilcando
en 1os caplinlos anteriores ol
Sistema Electoral Canario vi-
ponte S0 basa en los sipulentes
elementos esencindes:

a) La iriple paridad: esio es,
lgual representaclén entre
Gran Canarla v Tenerlf® (15
diputatios cada una), lpwal na-
mero de diputades (0 por
catla provinela, e lpuat ntme-
ro e dipulatos en 13 suma de
Gran Canaria y Tenorifo v las
restantes 1558 30 y 30).

b1 La clrcunscripelan elec-
toral p5 12 1513, acoplendo asial
planteamiento ded articulo 152
de la Constltuclon Espanoka
cuando ordena gue cada
Asambilea Legisiativa (Parla-
MaNto) =asepure 1a represon-
taclon e 185 dIVersas Zonas
del terrtiarios.

¢} El slstema proparclanil,
na mavortarlo, aplicaniose
Con caraeer peneral on Lo
Espana la Ley 1 Hont (prapor-
clonaildad correpldal.

d) La doble barresa elecio-
6% del volo repional o 0%
por 514, Las barreras anlerlo-
ms establocldas on el Estatulo
oripinario de 1902 (3% Tepla-
nil 0 20% Insular), neeran mo-
dificadas con Ia reforma del
Eslatuto de 1996, para intentar
correglr la profiferacion de
fuprzas pollticas presenees en
el Parlamento, Es muy lmpor-
tante resallar que 1a barrera
Insular funclona coma bareme-
ra subshtiarta. Para 4 fuere
politca que no aicanee of G
reglonal se le abire una nuevs
pueria e atoose al Parlamen-
tn, sl supera una barresa Insu-
lar alta (0% del volo doa [s1a)
que demuesis und fuerle con-
solldacion en ella.

@) L llmitacion del ndmern

1o pariamentarive. Kl Eiaiule
e Autonomia prevd en su artl-
culag 9 que el Marlamento de
Canartas tendra entre 50 ¥ 70
diputados. La Disposiclon
Transitoria Primers dedermi-
na que o primer Parlamento
(las primeras elccines auo-
nomicas fueron on 1983) esta-
rla compuesto por G0 dipuia-
s, Y ese as ol ndmearo gue se
ha mantenido desde enlonces.
ES un nomero bastanie po-
poreimalda on relaelan coa g
habltantes del archipiélapo.
En 1992 cuando so hizo ol ¢s513-
tulo Canarlas rondabn el
1800000 habltanies. Autono-
mlas simllares en peblacion,
rcomo Gallela o Pals Vaseo, all-
5o 65 cada una. La Umiaeidn
numdrica ha sido factor deter-
minante puesta que matemad-
camente es Impesibie, oon un
AOMEN NeCCSArlgmante ros-
trinpgldo de diputaias, manle-
nar una ni slqulern cereana
proparcionalidad poblaclonal,
toda ver que entre 1as [sias
mas pobiladas, Gran Canarla o
Tenerifo ¥ 1a menos poblada,

El Hiarro, hay una diferencla
o 1 a 100,

Hslo 05 el Slslema que tens-
ms ¥ hravemente tratare de
esbiRaT cuales son a mi julclo
0§ pros y los conims. as ven-
ttjus y desventajas, para on el
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«Como se verd en el
proxime y ultimo
capitulo la propuesta
que hace Unidos por
Gran Canaria tiende a
corregir los defectos del
sisteman

proxime capitulo offecer algu-
Niis propuestas gque tlendan a
correplr alguna de las debill-
dases del sisiema sin dobliiar
dnistcamente su foriabea,

Aspoectus positivos:

1. En principlo s mantlene
un equilibrie exguisito entre
las dos 1sias caplialinas y en-
tre Las dos provinclas cani-
rlas, ellminando a priorl cual-
quier sospecha de primacia o
higamonia de ung sobre pra.
[L=40 ha lanclonado mas como
unu espatle de garanila edrl-
4 gue eomas realldal pracuies.
IZn 13 etapa enogue il dipuwa-
o reglonal (doce anos, desita
1991 a 23, ocho de tos cuales
prestdl el Parlamento, leglsli-
{uras 1965-1809 y 18599-20083) no
hube al una sola votaclon en
(qua og 15 diputados da Tenoerd-
2 votaran en blogue akgo dis-
tinto a los 15 diputados de
Gran Canarla nlaue Ios 20 dl-
pulaos de la pravinel orten-
tal (Las Malmas: Gran Cang-

Tla, Lanwarute y Fuenicventu-
Ta) volusen en blogue W con-
trarta da los 2 dlpuiados de ta
provincla occldental (Santa
Cruz de Tenertfa: Tenerlt, La
Palma, La Gomera v Ki Hie-
Te). Y asi ha ocurrlde {am-
bvien en ol restode 1a durzelon
de Ia gutonomia. desde 19031
hasta shora, mas de 33 ano Y
o5 que e 1a practica Ios dipu-
Ldos 0o VILn por 1s1as o por
provinolas sino por grupas pa-
Iitcas ¢ por Ideelopias.

A osuoves la parldad entee
Ins mepresentantes de los 1=lns
mds pobiadas, que Lenen mas
gol & % oo la poblacion ded ar-
chiplélago, con S0l 3 dipiia-
das ¥ 135 oiras cineo 1slas me-
nos pobladas, con cas! o1 19 %
de La potdaclan os uno de los
aspecins mis critleados de
5L ATIpe paridad.

2 A ta objecion gnlertar se
puede oponer o argument de
que en realldad ef Partamento
de Canartas tense on s1 misma
una bleameralidad, oslo o5,
una asamblea qui Tepresanta
a las poblaclones v a 1a vex, a
105 terrTHortos. Sorla como una
espoeclo de minlcongrese y mi-
nisenado juntes. En ol Congre-
s de Joe Diputadlos on Espany
se elipen fstos por pobtaclan
(relativamente). 3 por 1as pro-
vinclas mis poguefns (por

7
o

-
E. D>
} o

ajemplo Aviia o Sorls) v &3 por
las mads pobiadas (Madrid o
Rareelonz). En camblo on of
Senada se ellgen 4 senadores
por provinela, con Indepen-
denciz de la poblacion. Igual
Aviia o Sorla que Madrld o
Barcolona (par: 0o Infundir a
rror recordemos que en Ca-
narlas se elipen por 15las, 3
G:ran Canarta ¥ Tenerif, cadi
ung, 1 Henauor por cadi una
de los resunies 186as).

Ipual ejemplo podriamos
poner con Estados 1nidos.
cuya Camara ds Reprosentan-
le= elige A £5108 on NOmero va-
Tlabla sopin el Kstado, por po-
blaclon, paro en camblo en o
Senate compresto por 100 se-
nadures, hay 2 por cada pstado.
lgual Dukoa del Soreon po-
quisimee habluntes que Call-
fornia o Nuevn Yark, 1o mas
poblados,

Aspiclos nogoativos:

1. Ya hemos sofalado ol
lema de que con la regla demo-
craflea una persana‘un voio
naesaceplableque el Z250e 1n
poblacion elljan solo al 50 % de
SUS represcntantes en el Parla-
mento de Canarias, Y parece
una prima excesiviaque ol 17.5
de1a poblaclon elija laatra mi-
iad de 1a Camara.

L5 embargo o oot mas
pernielosa -y por es0 hay unn
[FopuRsta conerew en el pro-
ximo capltulo para Intentlar
COrTegirio- es que oon el tope
In=sular ahora del 20 % (hasta
196G 421 20 %) han prollferado
partidos Insulares fundamen-
lalmente ¢n 1slas menos potia-
das. que con ungs pocos de ml-
Ing de volos han conseguldo un
Mo de dipados que a o
ooy han resullado esenclales
para 1a gobernabiildad v oon-
diclanado, aon oilo, polllless
Teplingles.

3. Unit de fas consecuenclas
nopativas del slstema ha sldo
fue dewrrminadas fucras po-
1ticas que han abtenldo va-
rlas decenas de miles do vitos,
Sln embiargs, al estaralstribut-
dos terrlorinlmente enire va-
rlas Isias no han canseguido
ezcafios, blon pargus no les ha
correspandlda por 1a Loy
D'Hont. o Wen par apileacion
de las oxplleadas barreras
oleciorales.

Camo severd on ol proximo
¥ nitimo capltulo 1a propucsta
que hace Unldas par Gran Ca-
naria tende a cormeglr s de
fectos ool sistema. sin apredlr
frontalments a 1a actuzl com-
posiclon, ni s equilllcios po-
1itleos del slistema elecloral ca-
narla, haclendo hincagle en
Inz harmerns electorales y en ol
nomero de dipulados, ¥ ana-
dlendo unas Hstas-rosto que
permitan Lmblan compensar
a fuerzas politleas que enlen-
do un Importante namero deo
VIMOS 00 K§ren escanos por es-
tricta apiicacion del sistema
D'Hont o por 138 Darreras elec-
laraies vigentes. Creemos que
oon elie se corripen defecios y
=2 hace mas Justo el slslema, y
a L vez entendemos que es
acegatile por todas Ly 1slas.
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Linkdddos por Gran Canaria se ba stumgeo al Pacio por e Democracia en Cangrias, aompaniondo sus froneesias de mejn de la
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Sistema electoral canda

 Limitar el poder polttico
o+ quiere decir Simitar a los
* “deteatadores  del  poder;
esta es ol nackeo de fo gue en da
historia artiga ¥ modvraa de
ia polttica aparece coma el

constitucionalismay,  (Karl
TLaweveastein, wha de los padres
del constitucionalismo moder-
no fallecido en 1973 ¥ e cuya
obra “Teoria de fa Constifuoion’
iy un capliulo denominado
“Sobre ef cardeter demonioce

el pocder).

1V, PROPUESTA DE
UNIDOS POR CRAN CANA-
A PARA MEJORAR Y CO-
RREGIR ALCUNOS DE LOS
DEFECTOS DEL SISTEMA
ELECTORAL CANARIO.

Terminaba In explicacion
delenpiedlo HEanterior dicien-
do que Unidos par Gran Cana-
ria pretende haeer una pro-
paesta quesea gsumibile poe
muyorta cuslificada del Parla-
mente de Canarias, Pues nool-
videmos que la Dispesicion
Transitoria Primera dol Esta-
tute. que desarrelia el modete
electoral, solo puede modifi-
carsy por una Loy Electeral
aprobada con una mayoris
cunlificada de dos tercios,

The aht nuestra propuesta,
que sabemos imperfeata, (e
hay sistema electoral perfecto,
si o hubiern tdos fos pralses
asumirtin el misma), peet con
ogn protension, Eseacho ro
ciontemente al Progitonte del
Gobivrne de Canonrins, Fer-
nundo Clavijo, docir que se ha-
bla mucho de este tema. poro
dque no habla encima de 1o
mesa una propuesta conereli
de ningun partido golitice, He
ARUE LR fIFOPUCST ronerELl
que haee Unidos por Gran Ca
naria, con toda motdestin, pero
al mismo thempo con frmeza,
pard ue sea abijelo, e 8 cass,
de ponsidaracion y debat,

Lo elomentos esencinles
del sistema electoral canirico,
camb ya hemos dicho en o] ca
Preulo pnterion sunt

W L triphe paridish: osto ey,
fpunl representicion entre
Gran Canaria y Tenerife (15
diputados cadas una), igual no:
mero de diputadas o) por
cadi provinein, o igual nome-
m de diputisdos en s suma de
Grean Canaria y Tenerife ¥ ns
reslantes islas (30 v 20).

by La circunseripeion eleg-
taral e 1a Isla, noogiendo axt el
planteamiento del articalo 162
de la Constitucion Espafiola
cuanda  ordenn  que cidn

I T e T TP T TR T

L PO T T P TE T LT siissines

rio (4)

T T T T T

FITTTTI LT T rTeTre P TTyeT

....... T T T O T I T T T TR

Asamblea Legistutiva (Parla
mento) wpsegure ln repregen:
tacion de las diversas zonas
del territorion,

©) El sistemn propareionul,
no mayoritario, aplivandose
con eardeler general en todn
Esgranu T Loy D'Hont {propar.
etortalbdad eorregidad,

) L foble burcesa eleclo
rak: mingme del 6% del volo re
giongl o 10% por ksla, para on-
trar en o1 Pardumento, Lo ba-
rrerys anteriores establecidos
en ol Eslatute originario de
192 (3% regional 0 20% insu
lar), fueron modilicadis con
reforma del Estatuto de 1996,
fars inlentar correpic b proli
Teracion de Tuersis politicas
presentes en el Parlamento, 195
mity impactante resalore que
la barrera insular funciong
eomo  barrern subsidiaria.
Mara B fuersa poltiies quo noe
aleante ol 6% rogionnl g e
abiee uni nueva puerta de ae
e al Parlamento. 81 supera
uni harcern insulae alts G
del wato de T igla) que demues.
e una feerle consolidueion
en el

o) La limitucion del nomers
de prarlamentiarios, Bl Bstatule
de Attanambi prove ensu artl-
culo 9 que el Parfamento de
Canarigs tendrd entre 50 ¥ 70
diputadoy. Ln Disposicion
Transitorin "imera delormi
it qquie el primer Parlanynloe
{liks primecis oloeeion s
nimicas fueron en 1003) esto
i epmpreste por 60 diputa
dos, Y eon est nomero hemes
coninuicla hasti ke,

Pues bien, Unitdas pur Gran
Canarin progone en relacion
eon ¢l modelo vigonte lo wi-
et

) Respetar formal o inicial
mente la triple paridad, poro
anstlionde diez dipulados, has
ta 7. quae permite o Estituto
do Autonomia - art. & -, Can
rins tions 60 diputados desde
19IRE 1oy tiene 400000 habi-
tnntes mas, W diputodos no es

«La justificacion de un
tope regional es que se
trata de una eleccion a
un Patlamento
autondmico, y por ello,
aungue la
circunscripeion sea la
isla, hay que tener tna
relativa fuerza regional»

una cifra exaperada, aungue
Unidos por Gran Canaria. con
curaeter general, aboga por e
ducir Jos cargos pablicos ¥ la
propia Administracion, Pero,
on tocdo caso T0 diputados esun
numeen ya prevista en o Est
tutode 1002, ¥ no s exagerado
en relacion con nuestra pobla
€10, teniendo g ctenta (s
autanomiag de poblacion pare.
cidn (PRas Vaseo v Galien tie:
nen Pardamentos con 75 dipae
tudos eada uno, con una pobla:
cion sobo ligeramente supesior
1 Caniriag),

13} Be continuerlan eligion:
do por islas, y ¢on la aplic-
wion de bn proporeienalitad co-
rregada ey D'Hoab, los 60 i
putidos actuales ¥ con 1 mis:
i distribaeion: 15 por Gran
Canarin 15 por Teaerilo, i por
Lanzarote 7 por Fuerteventu-
rie. 8 por La Palma 4 por L
Gomaera 3 par K11 erro,

AsEPaes no sequili nisgin
diputado @ ninguna sl mespe:
tsndo por tanto 1o que en s
mal Hamandis isus menires so
T considerade unaconuisii,

o) Lo chudidanos votarinn
eomo hast phord, con papelo.
s con el nomers actual de di-
putados por sl gque acabn-
moy dhet dovie Pero Ta novedind
que apuntomos es gue eaidi
formigeion politica presentn.
ria, adomas, dos listasresto,
e 5 diputadas por eadn pro-
vinein,

Iistag [istas-resto no se v
tarian diretimente en urnes,
sina que constituyen listis
tomplementariog pira digiri

Larir de 1o forma que luego se
imtic

Acsuverz enellas ligurarian
5 candidatos, con criterios de
paridud de penero GF hombres
¥ & mujeres o vicoversad v de
ollts nocesariomenta 1 rosl
dentes en Gran Canarin, 1on
Lamiarote ¥ 1 on Fuerieveniu-
ra st di provinens de Las Pal-
mas, ¥ 2 residontes on Teneri-
fir, 1 en L Palma 1 en La Go-
mer ¥ 1 en Bl Hierro on In
provingin de Santis Cru de T
norife,

Laasignucion de escanos ge
haee sumandn los volos que en
lay islus de I respectiva pro-
vineia ssque cada formacion
politicn ¥ que no Bayan servi
do para asipnarie escano en el
estalon correspondionte de la
Loy D'Hont. Hemes hecha una
sirhulineinn con Ios resuliades
alectorales de mayo de 2M5 on
Ly provisen o Lag Polmis v
asl = enlichde mojer la pro-
et Por ejemplo, o Partide
Popular tendrin en esty pro-
vincid 25080 votog.resto,
I"SOE 22131, Nueva Canarins
22102 v st compsetando ks ro-
sullilos do 2015 s simarian
los restas die today las fuerans
politiens. Y eon dicho resulta:
dade restoy se irlan asignando
los 5 esrafios de eada provin
ek con criterios tnmbion de ta
Ly 1YHont,

i} Desupatece el tope insu-
lar ¥ se reduce ol tape regio-
nil, torna dste esoneinl on fn
lrupumm st hsernes desde

Inttes por Gran Canaris,
Sola ge mantiese un tope 1o
sl pero bajastielo del 6%
actual al 3% del voto emitide
e L regaon, quse o8 wdomas ol
tope reptionnd que eetableots of
Imstatuto die 162,

La justifieacion de un tope
regional ed guee so trat deelee.
aian i un Parlamento i
mico, y por ello, sungue la cir
cunseripeion sea la iwla hiy
e tenor und relativi fuersn
rogtionil, Ksoosl, mis redeeida

que la actual. gque es ol doble
qu [a qua proponemos. Pars
entraren lndistribucion de es-
cafios, en lugar de unoy 50500
wilos como thoea se exige (6%
del voto riegionall. salo sera
preaise conlar con aproxim
dixmente 25.000 votos, ciltas es-
s aproximadas segon el no-
mern de votos quae se emitie
ron en mua de 2015,

Con elto ademas se evita ln
excosiva profiferacion de par-
tidos de corle solumente insu-
Tarista, v se da In opartunidad
a fuerzas politicas - ejemplo
Ciudadunas - que con mas de
50,000 vatos no obluve escano
alpuno, por tenerlos reparti-
dos entre distintis isles, mien:
tras alguna fuera eoncentra.
dla en aina sols isln ¥ con poco
s die 000 viros tiene hdipu-
taros,

Subemoy que todhe esto oy
unn propaesta atrevidi, peroa
I ¥e% CrECTInS (Ui sensiut.

Corrige slgunos de fos de
fectos del aetual sistema, ¥ po-
trla contar con el apuyo und-
nime, o al menos de dos teree
ras partes (40) del actual Parle-
mento de Canarias, que esta
integrixde mayoritartamente
por diputados que pertenceon
a formaciones pollticas con
perspectiva nacional, ¢ nacio-
malista ¥ en todo caso repio-
nal,

Formalments ng se rompe
can lits paridades actuales,
sunigue 1o s aculta que una
de ok intenciones oloms o8
que en I praclic, o tmwves de
Tas fistag-resto provinciales,
Gran Canarin y Teneril® ten
pan un mayor nomers de dipu-
tados Chasta 20 en lugr de los
15 actunles cada una), gue me-
jore of evidente desequilibrio
poblneional que hoy tiene
nuesteo sistema,

4 una propuesta para la
reflexion y ol dabate, y con ese
dnime i presenta Unidos por
Crean Canaria al resto de Tuer-
ws pollticns ¥ sociales del ar
chipiolipo, sin heein restar o
desesptilibicnr i sutonpmn,
camt b anisri, neeesitila de
troto oxiuisito ¥ ponderacion
ile sus eircunstanciss, marci
s indaloblempente por su o
racter insular y por tanto ar-
chipelagice,

Unidos por Gran Cinnria
so b sumado ol Pacto Mer o
Democratia  en  Canarias,
compartieade sus propuaestag
e mejora do ba reprosonta-
cion poblacional, In redoc
cion do birreras v gue haya
i nuevi e elecloral vi
pente pata Ing eleceiones di
2010, En ese marco debaliee
0K IUeKIes grapuesin con
T s Neveeas poltticas ¥
sociales. ¥ ambien prelends.
mies dhejar olr nuesiea voe en
T Comision Fepecinl del Par
Tamento de Canarias para Ia
Reforma Electoral, y que Ia
propuesta de Unidos por Gran
Canarin ptieds ser debatida, y
en su caso stendida, para ine
tentar consepuic of mayor
aeuerdn posible sobre un
tema tan delicado come of sis
tema oleptornl,



