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(Se reanuda la sesion a las nueve horas y tres minutos).

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): Sefiorias, buenos dias, vayan tomando
asiento en sus escafos para empezar la sesion de hoy del pleno.

10L/M-0004 MocCION, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-AHI),
CONSECUENCIA DE LA INTERPELACION DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO
(CC-PNC-AHI), SOBRE GRADO DE CUMPLIMIENTO DE LAS PROPUESTAS CONTENIDAS EN LA MOCION
APROBADA POR EL PLENO DEL PARLAMENTO EL 23 DE SEPTIEMBRE DE 2020 Y SU INCIDENCIA EN LA
PLANIFICACION Y DESARROLLO DEL PROXIMO CURSO UNIVERSITARIO Y NO UNIVERSITARIO 2021/2022,
DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION, UNIVERSIDADES, CULTURA Y DEPORTES (I-12).

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): Empezamos con el punto 4 del orden del
dia, el de mociones. Una mocién del Grupo Nacionalista Canario, consecuencia de la interpelacion del
Grupo Nacionalista Canario, sobre el grado de cumplimiento de las propuestas contenidas en la mocion
aprobada en el pleno del Parlamento el 23 de septiembre de 2020 y su incidencia en la planificacion y el
desarrollo del proximo curso universitario y no universitario 2021-2022, dirigido a la sefiora consejera de
Educacion, Universidades, Cultura y Deportes.

Tiene la palabra el grupo proponente. Sefiora Calzada, por tiempo de siete minutos.

La sefiora CaLzADA OJEDA: Gracias, presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Traemos hoy esta mocion consecuencia de la interpelacion hecha a la consejera de Educacion en el
anterior pleno, en nuestro interés siempre de tender la mano, de ser propositivos, con una serie de medidas
que pueden ayudar a garantizar el derecho a la educacién de nuestros nifios y a un desarrollo lo mas
normal posible del proximo curso.

Por encima de nuestras diferencias, la conviccion de que una educacion universal y de calidad hara
de Canarias un lugar mejor y permitira a las futuras generaciones tener mas oportunidades y afrontar
el mejor y mas adecuado desarrollo de nuestra tierra hace posible llegar a acuerdos y esta mocion la
presentamos con un alto grado de consenso entre los grupos parlamentarios, lo que siempre hay que
agradecer, sobre todo los grupos que apoyan al Gobierno, que han presentado enmiendas y las hemos
consensuado practicamente todas, transando diez de las trece medidas propuestas.

Aunque no sabemos qué pasara en septiembre con la vacunacion de los menores de 16 afios, entendemos
que se debe planificar manteniendo los protocolos y las medidas implantadas en este curso escolar, por
lo que hay que continuar y reforzar el didlogo con toda la comunidad educativa, escuchar y atender
a los docentes, a las familias, a los alumnos, apoyando y asesorando a los equipos directivos con los
profesionales que se requieran y prever la financiacion suficiente para la adopcion de todas las medidas
necesarias para la adecuacion de los centros al inicio del curso. Al igual que con los ayuntamientos,
que han sido fundamentales para garantizar el buen desarrollo del curso en los colegios, necesitan esa
colaboracion, coordinacion y financiacion para atender las medidas extraordinarias adoptadas por la
pandemia. En este sentido, una vez constatado que durante este curso no se dieron las circunstancias para
crear aquellas comisiones de coordinacion por zonas sanitarias con presencia de ayuntamientos, centros
sanitarios y centros educativos, lo que se propone es continuar con la coordinacion entre la Consejeria de
Sanidad y Educacion, dando cabida a cualquier ayuntamiento en caso de necesidad.

Hay que continuar avanzando en la educacion digital, seguir dotando con equipamiento tecnolégico
tanto a los centros educativos como al alumnado; continuar e impulsar la formacion del profesorado y
el alumnado y el asesoramiento a las familias; seguir incorporando herramientas que faciliten la labor
educativa desarrollada por via telemdtica; mejorar y garantizar las redes inaldmbricas, la conectividad, el
acceso a las plataformas digitales. En esto le deciamos a la consejera que se debe revisar la estrategia de
digitalizacion y le sefialamos a ese colectivo de profesores de la Universidad de La Laguna que trabaja
para evitar la continuidad en los centros educativos de productos comercializados por empresas que hacen
negocio con los datos y poder ofrecer recursos alternativos que respeten la privacidad de los datos del
alumnado y los docentes.

Durante el proximo curso escolar seguira siendo necesario establecer programas para conseguir que
el alumnado recupere tanto los contenidos como las competencias no adquiridas convenientemente en
estos dos cursos, asi como prestar una atencion mas especializada atn al alumnado vulnerable que no ha
asistido este curso a los centros educativos y al alumnado con necesidades especificas de apoyo educativo.
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Como le dijimos a la consejera, una excepcion no puede ser la norma. Podemos entender que se hayan
ajustado los contenidos dadas las circunstancias, pero no podemos aceptar con total normalidad que no
haga falta ni siquiera aprobar esos contenidos adaptados, por lo que hay que continuar con esos planes de
seguimiento y de apoyo al alumnado que tiene mas dificultades.

El plan de reactivacion de Canarias debe seguir siendo, deberia ser y convertirse en un elemento
de impulso fundamental, por lo que hay que seguir vinculando la creacion de empleo en los centros
educativos a dicho plan.

La incorporacion de la enfermeria escolar en los centros educativos. Miren, el Gobierno ya cuenta
con un proyecto piloto de enfermeria escolar planteado conjuntamente con la Consejeria de Educacion y
Sanidad, similar al convenio que se firm¢ al final de la legislatura pasada, por lo que lo Gnico que estamos
pidiendo es que se desarrolle este proyecto en este proximo curso escolar. Es importante porque no solo
se plantean contenidos formativos para nuestros alumnos, respecto a habitos saludables por ejemplo, sino
también la atencion a aquellos alumnos que tienen enfermedades cronicas. Entendemos que el Gobierno
tiene que hacer todo lo que esté en su mano para hacer posible la implantacién de este proyecto y de la
enfermeria escolar en el proximo curso.

Fundamental también la reclamacion al Estado del plan de infraestructuras educativas de Canarias,
dotado al menos con 42 millones de euros, impulsandose también las infraestructuras educativas necesarias
para todas las islas. El Gobierno de Canarias no puede rendirse frente al Estado, tiene que seguir luchando
por un plan que es fundamental para la mejora educativa en Canarias.

Bajada de las ratios. Los docentes nos han asegurado que la bajada de las ratios que se ha hecho en
este curso ha supuesto una mejora en el rendimiento del alumnado y en la convivencia en los centros.
La contratacion de esos 2600 docentes de refuerzo por la COVID fue una medida acertada, lo dijimos
desde un principio y apoyamos al Gobierno en esto, que marca el camino que se debe seguir, por lo que
entendemos que hay que continuar con esta bajada de ratios en todos los niveles y en todas las ensefianzas.

En este sentido, entendiamos y seguimos entendiendo que como minimo se deberia garantizar el
numero de docentes contratados en este curso, que hoy precisamente finalizan las clases.

En el pleno pasado, ademas del debate de esta interpelacion a la consejera de Educacion, se debatieron 'y
aprobaron por unanimidad del pleno dos PNL, una del Grupo Nacionalista Canario y otra del Grupo Mixto,
cuyo contenido en relacion con la bajada de las ratios nos parecia oportuno reproducir y mantener, porque,
aunque el anuncio de la consejera de la contratacion de 600 docentes para el siguiente curso, ademas
de una serie de medidas, esta bien, pero nos parece insuficiente; como fueron en su dia insuficientes el
incremento de la plantilla de docentes en 520 profesores, entre el afo 2012 y 2015, y el incremento de
2154 entre los afios 2015 y 2019, pasos importantes pero insuficientes.

Hay que seguir avanzando, como pide el Consejo Escolar de Canarias; realizar las modificaciones
presupuestarias necesarias para atender la necesidad de personal para el proximo curso, con especial
incidencia en la atencion a la diversidad y a los entornos mas vulnerables social y econdmicamente.

Para el préximo curso no son 600 docentes mas que este curso, son 2000 menos que este curso, y por
eso repetiamos: si hay conviccion politica de que las ratios mas bajas aumentan la calidad educativa y hay
dinero, como dice el Gobierno, no puede haber excusas.

Y, por ultimo, aumentar y mejorar las medidas de apoyo al alumnado y a las familias. Nos parecen unas
medidas fundamentales y por eso mantenemos que hay que seguir trabajando y hay que seguir manteniendo
y potenciando los ecocomedores, los desayunos escolares, el transporte escolar, la atencion alimentaria al
alumnado de cuota cero, tanto en el proximo curso como durante el verano. Y también entendemos que
el Gobierno de Canarias debe garantizar especificamente el desarrollo del Programa Frutas y Hortalizas,
aqui en Canarias “Frutas y Verduras”, que se desarrolla a través de la Consejeria de Agricultura, se debe
aumentar el nimero de centros educativos participantes. La Consejeria de Agricultura en este curso
escolar ha sido incapaz de desarrollar este proyecto, causando un perjuicio a los centros que lo habian
solicitado y a las familias, por lo que es fundamental... (se produce el corte del sonido por el sistema
automatico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional) —termino, presidenta.
Gracias—, por lo que es fundamental que el Gobierno se comprometa a llevarlo a efecto. Si la Consejeria
de Agricultura vuelve a tener problemas, que el Gobierno de Canarias busque los mecanismos para poder
llevar a cabo este proyecto en todos los cursos, en todos los centros educativos, en el mayor nimero de
centros educativos canarios posible.

Basicamente, estas son las propuestas que se contienen en esta mocion. Como he dicho, se ha transado
la mayoria de los puntos, hay acuerdo en practicamente todos, y ahora, bueno, después de escuchar a los
grupos proponentes, a los grupos que han presentado enmiendas, ya definiremos el sentido del voto.

Gracias.
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La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): Gracias, sefiora Calzada.

Hay una enmienda, una, presentada conjuntamente por la Agrupacion Socialista Gomera, por
Si Podemos Canarias, por Nueva Canarias y por el Grupo Socialista.

Entonces en primer turno empieza la Agrupacion Socialista Gomera, por tiempo de cinco minutos.
Sefiora Mendoza.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidenta. Buenos dias, sefiorias. Buenos dias también a
la proponente de la mocion, a la sefiora Calzada.

Desde los grupos que conformamos el pacto de gobierno hemos presentado una serie de enmiendas
con el objetivo de seguir reforzando la plantilla de docentes el proximo curso, en funcion también de
las necesidades de los protocolos COVID, y donde ademas continuaremos incrementando medidas para
mejorar la atencion del alumnado en las aulas de los centros educativos de todas las islas.

Tal es asi que estas medidas supondran el incremento de la plantilla docente respecto a cursos anteriores
y atenderd también a una bajada de ratios en algunas ensefianzas y cursos respecto a afios anteriores a la
pandemia, circunstancia que redundara, sin duda, en la mejora permanente de la calidad educativa del
archipi¢lago, con la mirada puesta en lograr la excelencia educativa.

Continuaremos también trabajando en los planes de seguimiento y apoyo para que el alumnado que
presenta mayores dificultades en el aprendizaje pueda recuperar contenidos y competencias, tal y como reflejan
también los distintos planes y programas de la propia consejeria, como, por ejemplo, el Programa EsTEla, el
Programa PROA+, la adecuacion de grupos por alumnos, la FP Basica y también la FP Adaptada.

En este sentido, también quiero afadir que en las mejoras que se estan llevando a cabo en la FP se
establece una reduccion de las ratios de 15 a 12 alumnos en la FP Bésica, junto a otras mejoras también
especificas. A lo que también hay que resaltar como novedad que la FP Adaptada va a contar con el perfil
profesional del educador o educadora en caso también de ser necesario.

Y precisamente también, respecto a la atencion a la diversidad, se van a seguir manteniendo las distintas
propuestas de atencion particularizada y se reforzaran los recursos extraordinarios de profesorado y Programa
de Mejora del Aprendizaje. También se prevé la puesta en marcha de 14 nuevas aulas enclave para alumnado
con necesidades educativas especiales, 11 para Infantil y Primaria, 3 para Secundaria, una cifra que puede ser
ampliada también en funcion de las necesidades; ademas, para reforzar el personal de los centros de educacion
especial y concretamente el profesorado de Psicologia, el profesorado de Psicopedagogia Terapéutica y
Audicion y Lenguaje. Ademas, también hay que destacar que los centros que desarrollan programas de
pilotaje de acompafiamiento TEA pasaran a contar con esta medida con caracter permanente.

Por otro lado, el proximo curso escolar también contara con el primer centro bilingiie espafiol y de
lenguaje de signos para Infantil y Primaria, donde algunos centros Aicle ampliaran su apoyo al bilingiiismo
para el alumnado, como he dicho, de 3 a 5 afos.

Respecto a la digitalizacion de la educacion, vamos a continuar asegurando la financiacion del plan para
la educacion digital canaria del siglo XXI, donde, por ejemplo, para garantizar la privacidad y seguridad
del alumnado con los convenios firmados con Google y Microsoft, los que sin duda van a ofrecer un mejor
servicio, hay que tener, ademads, en cuenta que estos convenios han de contar con informes técnicos y
también con informes juridicos preceptivos.

Importante también vincular la creacion de empleo educativo al plan de reactivacion de Canarias, pues
entendemos que es clave la contratacion de auxiliares, limpiadoras, limpiadores, personal docente y no
docente, todo lo que sea necesario para garantizar las medidas sociales y sanitarias, asi como que también
haya un didlogo continuo con la Fecam y con el Servicio Canario de Empleo.

Asimismo, también, respecto al desarrollo del proximo curso escolar, también, el proyecto piloto de
enfermeria escolar, que abarca todas las islas del archipiélago, podra implementarse siempre y cuando...;
lo tinico que pedimos es simplemente que siempre y cuando la situacion sanitaria permita destinar dicho
personal a centros educativos. Ademas, desde nuestra formacion politica tenemos especial interés en esta
iniciativa, pues, como usted recordard, fue una iniciativa que presentamos desde Agrupacion Socialista
Gomera la pasada legislatura, ademas en ese momento contd con el apoyo unanime de toda la Camara,
por lo que esperamos, sin duda, que en un futuro no muy lejano pueda materializarse, pero, como le he
dicho, cuando la situacion sanitaria permita desviar, en este caso, los enfermeros y las enfermeras, que
estan haciendo ahora mismo frente a la situacion sanitaria por la que atravesamos, a los centros escolares.

Fundamental es lograr que el plan también de infraestructuras educativas de Canarias se dote y que sirva de
impulso para que las numerosas actuaciones en los centros escolares de cada una de las islas se materialicen.

Asimismo, también la consejeria continuara con medidas de apoyo al alumnado y a las familias con
programas que siguen dando muy buenos resultados, como el programa Ecocomedores, desayunos
escolares, transporte escolar y atencion alimentaria... (se produce el corte del sonido por el sistema
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automatico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional) —finalizo, presidenta—. ..
atencion alimentaria al alumnado... (corte del sonido). Gracias, presidenta. Como decia, la consejeria va
a continuar con medidas de apoyo al alumnado y a las familias, como decia, con programas que han
dado muy buenos resultados, como ecocomedores, desayunos escolares, transporte escolar y atencion
alimentaria al alumnado de cuota cero durante el verano.

Y por supuesto también se seguira fomentando la coordinacion estrecha entre la Consejeria de Sanidad
y Educacion para garantizar la seguridad en las aulas y que se traduzca, como ha ocurrido en el presente
ejercicio, en un buen desarrollo del curso escolar del afio 2021/2022.

Dofia Beatriz, nosotros le agradecemos el talante negociador a la hora de llegar a acuerdos. Como usted
ha dicho, en la mayor parte de la mocion, en la mayor parte de los puntos, hemos llegado a acuerdos, de
hecho, la mocion practicamente esta transada. Es verdad que en el punto 9 tenemos nuestras discrepancias,
porque queremos sujetarlo a la situacion sanitaria que estamos padeciendo, pero de resto vamos a votar a
favor de su propuesta.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): Turno ahora para el Grupo Si Podemos
Canarias, por tiempo de cinco minutos. Sefior Marrero.

El sefior MARRERO MORALES: Buenos dias, sefiorias.

Esta mocidn, que en un principio se presenta, como todas las mociones, se supone, para mejorar lo que
se pretende en ella y también para censurar en parte a un Gobierno cuando no hace las cosas como son
debidas, pues, al final, por el acuerdo que hemos tenido entre el grupo proponente y los enmendantes, se
ha convertido en una especie de espaldarazo a las politicas educativas del Gobierno, en el sentido de que
practicamente en todos los aspectos de la mocion, en todos y cada uno de los puntos, hemos planteado y
se ha acordado que se contintie avanzando en la direccion que estd. Y me explico, no es una recriminacion
en absoluto hacia la proponente, sino... Desde mi grupo somos conscientes de que el sistema educativo en
Canarias, con sus aciertos y sus errores, es producto del esfuerzo de la sociedad canaria en estos ultimos
cuarenta afios, invirtiendo en educacion a veces mas, a veces menos, con mejores intenciones o no tan
buenas a veces, por lo menos en el esfuerzo de colocarla entre las prioridades. Algunos que tenemos
memoria suficiente como para recordar todo lo que se ha hecho en Canarias por las distintas consejerias
durante estos ultimos cuarenta afios tenemos ocasion de poder contrastar y comparar.

Sime voy a centrar en una cuestion, en hacer unas consideraciones sobre el asunto de la mocion en si misma,
que se centra fundamentalmente en los centros educativos. Desde nuestro grupo pensamos que la educacion es
un asunto loégicamente que preocupa al conjunto de los grupos, pero que no es en solitario la accion educativa
la que modifica las actitudes, la que hace crecer a alguien. Siempre ha habido una maxima, que para educar
a un chiquillo o una chiquilla hace falta una tribu completa. Efectivamente, hace falta que en la familia haya
bienestar social, que haya empleo, que haya expectativas sociales para de alguna forma caminar en la direccion
de promocionar y de mejorar, que haya un contexto cultural en el entorno favorable que posibilite que eso
ocurra... Entonces, por tanto, todas esas facetas, que es necesario tener en cuenta para el bienestar de los chicos
y chicas y de los jovenes, son politicas que tienen que ir caminando de la mano unas y otras.

Y vuelvo un poco al principio de lo que decia, del espaldarazo, es decir, cuando decimos, en el primer
punto, “que contintie con los planes de seguimiento y apoyo para el alumnado”, en el segundo, “continuar
impulsando el trabajo colaborativo”. Es decir, son cuestiones que se estan realizando y se plantea a
la consejeria que no debe olvidarse de ninguna de ellas, sino continuarlas adelante. O, en el punto 3,
“continuar prestando y reforzando la atencidn, el apoyo y el asesoramiento especializado a los equipos
directivos”; o en el 4, “aumentar la colaboracion, la financiacion y coordinacion con los ayuntamientos”,
eso esta claro porque los ayuntamientos tienen responsabilidades concretas por lo menos en lo que son los
centros educativos de infantil y primaria; continuar asegurando la financiacion del plan para la educacion
digital en Canarias, es una cuestion que se esta haciendo, que no es novedosa, que se lleva ya unos afios
trabajando en ella y se avanza en la misma; “continuar impulsando el plan para la educacion digital
del siglo XXI”; o “continuar desarrollando acciones de colaboracion con el Estado para la elaboracion,
difusion y oferta de recursos digitales”; o el asunto de vincular la creacion de empleo en los centros
educativos al plan de reactivacion de Canarias, donde se garantiza que hay una ficha financiera de alguna
manera para poder seguir avanzando en esa direccion.

Esuna pena que el punto 9, a pesar de que le hemos insistido hasta tltima hora a la proponente, no lo haya
querido acordar. Es la cuestion de la enfermeria, es decir, en los centros educativos, y ya se habia planteado
y la consejera en su momento se comprometio, no dijo que no a ello sino, al contrario, se comprometio a
que en la medida en que la COVID fuera evolucionando a mejor, en el sentido de que podamos disponer
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de personal sanitario para poderlo desviar también a apoyar en los centros educativos, simplemente ese
plan piloto... Y era lo que le proponiamos, ya que habiamos acordado el resto de los puntos, pero se ha
mantenido en que no se supedite a la cuestion de la COVID vy, por tanto, nos vamos a ver obligados a
votarle en contra, porque, en fin, parece del todo razonable, y por eso le insto, todavia que esta a tiempo,
a aceptarlo, a que quede supeditado el asunto de ese proyecto piloto, de continuarlo expandiendo, a la
evolucion de la situacion sanitaria... (corte del sonido producido por el sistema automdtico de computo
del tiempo). |Me deja un minuto mas? (La Presidencia le concede un tiempo adicional). La cuestion de
reclamar en el plan de infraestructuras; continuar con la bajada de las ratios del alumnado. Creo que,
por motivos COVID, en Canarias, y precisamente con todo el asunto, entre un presupuesto que estaba
en el afio anterior en un 3,61 se ha pasado en el momento actual a una subida del PIB de 4,55 %, porque
se ha dedicado dinero especial. Bien es verdad que hay una cuestion, que las ratios por razones COVID
disminuyeron en grupos donde no era tan urgente disminuirlas, como en los mas pequefios, de Infantil y
Primaria, que es donde realmente durante afios se han mantenido las mismas ratios.

Por tanto, anunciarle que si vamos a apoyar esta mocion, porque, en definitiva, viene a significar un
espaldarazo a la continuidad de las politicas de la Consejeria de Educacion y del Gobierno de Canarias
con la educacion en las islas.

La seiiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): Gracias, sefior Marrero.
Turno ahora para el Grupo Nueva Canarias. Sefiora Hernandez, por tiempo de cinco minutos.

La seiiora HERNANDEZ JORGE: Buenos dias. Gracias, presidenta. Buenos dias, sefioras y sefiores.

Bueno, acabado el curso escolar, yo creo que toca agradecer y felicitar a la comunidad educativa por el
ingente trabajo que ha hecho en este curso escolar. Ademas, han sido un ejemplo para toda la comunidad
canaria, porque en medio de una pandemia, en medio de una crisis muy dura, han controlado y han cumplido
estrictamente los protocolos y por eso hemos tenido una incidencia en contagios muy baja. Por tanto, yo
creo que hay que agradecer a la comunidad en su conjunto, a los nifios y nifas, por ser responsables, al
profesorado y a los equipos directivos por el esfuerzo afiadido, y sin duda a las familias. Y por supuesto a la
Consejeria de Educacion, que se ha volcado, literalmente, en apoyar las comunidades educativas.

Bien decia el diputado del Grupo Podemos que el grupo proponente de esta PNL comparte con el Gobierno
de Canarias una nueva politica educativa. Una nueva politica educativa que se aleja de esa etapa que queremos
olvidar de los recortes, del deterioro del sistema publico educativo, que nos ha traido como consecuencia
estar durante demasiados afios a la cabeza en materia de abandono y de fracaso escolar. Recordemos que
en Canarias llegamos a invertir en materia educativa el 3,8 de nuestro producto interior bruto. Nunca se
me olvida, en una comision especifica de educacion, cuando un alto cargo europeo vino y nos dijo que
la inversion en Canarias era la misma que en algunos paises africanos en vias de desarrollo, por tanto,
alejandonos totalmente de los elementos de referencia europeos. Llegamos a recortar en materia educativa
en torno a los ciento sesenta y siete millones de euros, lo que supuso en la practica 1200 docentes menos.
Ahora, en cambio, hemos incrementado en dos afios 223 millones de euros la inversion educativa, estamos
en el 5%, y hemos contratado a mas de dos mil cuatrocientos docentes. Esto es algo tan incuestionable,
tan positivo para la educacion canaria que nadie lo cuestiona, ni siquiera el grupo proponente, el grupo de
la oposicion. Y, como digo, bienvenidos a entender y a comprometerse con la educacion canaria y con el
hecho de que la educacion no es un gasto sino que es una inversion, y que invertir en educacion es invertir
en futuro. Porque, ademas, no solo ha sido grave la desinversion educativa, el desinvertir, el quitar dinero de
todos los servicios publicos, educativos, sanitarios y sociales, tiene sin duda una incidencia clara en el aula.
Evidentemente, si la familia esta pasando por situaciones de pobreza, si hay problemas sanitarios graves que
no estan atendidos, eso tiene una clara incidencia en el rendimiento escolar.

Dicho esto, vamos a apoyar esta iniciativa, porque, efectivamente, estamos de acuerdo en lo sustancial
y nos parece que es bueno empezar a planificar el curso escolar sabiendo que toda esta Camara esta de
acuerdo con esta apuesta decidida por la educacion.

Apostar por la calidad y por la excelencia. Pensamos que hay que prestar siempre especial atencion a
los centros donde hay contextos de mayor vulnerabilidad, a los barrios y a las zonas donde hay mayores
niveles de abandono y de fracaso, es evidente, y también donde hay alumnado con necesidades educativas
especiales, y por eso, si hay que priorizar, priorizar en esas realidades.

La bajada de las ratios es, sin duda, un elemento de calidad. Es cierto que el incremento del profesorado
de la etapa COVID tenia una razon de ser, y por eso... Es que yo creo, creo no, hay poquisimas comunidades
autonomas, incluso con mas habitantes, que han contratado una plantilla, incrementado en dos mil y pico,
en 2400-2500 docentes. Es decir, ha habido un esfuerzo extra, como no podia ser de otra manera, ante una
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situacion absolutamente excepcional. El aio que viene se plantea un incremento también importante y, si fuera
necesario, el compromiso de la consejera —y aqui estamos todos de acuerdo— es reforzar aquellos centros que
mas lo necesitan, como deciamos, zonas mas vulnerables o con circunstancias...; me gusta siempre recordar
que en Canarias hay centros con una multiculturalidad y con un monton de paises y de idiomas que requieren
que esas aulas sean especialmente, diriamos, reforzadas con profesionales, o de apoyo o con bajada de ratios.

Totalmente de acuerdo con la propuesta de que hay que coordinarse y colaborar con las administraciones
locales. Siempre, insisto, no solo se dedican los ayuntamientos, nos dedicamos, a mantener edificios, la
ciudad es agente educativo y tenemos que acostumbrarnos a trabajar de la mano de los municipios, por el
bien de los chicos y chicas y por el bien de la educacion.

Y, por tanto, simplemente anunciar nuestro voto favorable y nuestro voto en materia de enfermeria, que
no es que estemos en contra, todo lo contrario, pero los recursos publicos... (se produce el corte del sonido
por el sistema automdtico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional) —medio
minuto, presidenta, y acabo—. Decia que los recursos publicos hay que usarlos de manera responsable y
tampoco podemos quitarle recursos sanitarios al sistema sanitario, porque es verdad que Canarias tiene
un déficit en materia de enfermeria, pero el compromiso... A mi me consta, ademas, ya que los centros de
salud trabajan de la mano de los centros educativos, es decir, que de donde yo vengo el apoyo sanitario
a través de las enfermeras o enfermeros a los centros educativos es permanente, incluso con las propias
escuelas infantiles. Y, por tanto, yo creo que ahi hay mucho margen para trabajar en la linea adecuada.

Gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzilez Gonzalez): Gracias, sefiora Hernandez.
Turno ahora para el Grupo Socialista. Sefiora Gonzélez, por tiempo de cinco minutos.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (dofia Ana): Gracias, presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Esta mocion, presentada por el Grupo Nacionalista tras la interpelacion del pasado pleno, entendemos
que no aporta nada a la mocion ya presentada el 23 de diciembre del aio pasado. Aquellas iniciativas que
eran para el curso 2020/2021 lo que hacen ahora mismo es replantearlas para este nuevo curso 2021/2022.
Es mas, es que parece que ni escucharon, ni mucho menos valoraron, la intervencion de la consejera de
Educacion en el pasado pleno. Nos cuesta entender cual es el objeto de esta mocion, unas veces dar la
razon a lo que esta haciendo el Gobierno y en otras no la dan. Podemos imaginar, podemos imaginar, que
no tienen claro lo que realmente esta haciendo el Gobierno y lo que pretende hacer la consejeria y cual es
su camino a seguir, puesto que las enmiendas que en su mayoria hemos transado...

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzilez Gonzalez): Sefiora Gonzalez, un momentito, por
favor, que se oye aqui demasiado ruido y a la compareciente no se la esta escuchando.
Gracias, sefiora Gonzalez. Continte.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (doiia Ana): Gracias.

Decia que la mayoria de las propuestas que hemos transado los grupos que apoyamos al Gobierno
con el grupo proponente son las que se estan llevando a cabo. Sinceramente, a pesar de ello, nos alegra
que vayan en la misma linea que sigue el trabajo de la Consejeria de Educacion, aunque lo desconozcan.
Intentaré ir explicando punto por punto, aunque ya mis compaieros han incidido en ello.

En el primer punto le planteamos esa enmienda para seguir con los programas que ya la consejeria ha
propuesto, y que muchos de ellos ya estan publicados, como puede ser el Programa EsTEla, que sustituye
al Programa Impulsa y Transito, o el Programa PROA+, contratandose los 50 educadores sociales, los
cuales intervienen en 80 centros educativos.

En el punto 2 también le planteamos seguir impulsando, como no podia ser de otra manera, ya que se
permite el trabajo colaborativo entre el profesorado. Asi est4, por ejemplo, en los planes de formacion o
en los seminarios de trabajo del CEP o en los planteamientos del nuevo programa EsTEla.

Al igual, en el punto 3, continuar prestando y reforzar esos canales y la financiacion, por supuesto, que
debe estar asegurada a lo largo del curso, pues se han establecido canales que dan respuesta inmediata a
los equipos directivos y a los centros educativos. Nos consta que la Viceconsejeria de Educacion se retune
periddicamente con las plataformas de directores, tanto de secundaria como de primaria. Asi, a los centros
se los dotara de mayor material de proteccion y partidas extraordinarias para acometer esos gastos que
deriven de sus necesidades. Por lo tanto, lo que se plantea ya se esta haciendo.

En el punto 4 se ha acordado también ese punto transado, como dijeron mis compafieros: mantener y, si
la evolucion de la pandemia lo requiere, aumentar la financiacion y colaboracion con los ayuntamientos.
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En el punto 5, tuvimos una comision extraordinaria en la que se abordd especialmente el Plan para
la Educacion Digital de Canarias en el Siglo XXI. La financiacion estd asegurada. Entendemos que el
punto 5 y el punto 6, en este sentido, estan claros.

El punto 7 hace alusion a instar al Estado. Ya el Estado tiene el plan educa digital del Ministerio de
Educacion y Formacion Profesional y este programa esta para los ejercicios 2021 y 2023.

En el punto 8, se ha contratado y se mantiene el total de las 423 personas con categoria profesional de
auxiliares de servicios complementarios, comedor y subalternos.

En el punto 9 —ya lo hemos dicho—, pediremos la votacion separada del punto de la enfermeria escolar,
porque queremos que, segin la evolucion de la pandemia, puedan estar esos profesionales disponibles o no.

En el punto 10, el PIEC esta claro que es un convenio firmado entre el Estado y Canarias para el
periodo 2018-2019 y en el momento en que el Estado libere esos fondos Canarias estard ahi reclamandolos.

En el punto 9, ya la consejera de Educacion la semana pasada, en rueda de prensa, presento las nuevas
ratios para el curso 2021/2022. Yo sé que para ustedes es insuficiente, pero hay que reconocer que se ha
hecho un esfuerzo importante en la contratacion de este profesorado.

En el punto 12, estas medidas ya se llevan a cabo, como son los ecocomedores. Por lo tanto, lo que se
plantea es continuar con €sos nuevos proyectos.

Y, por ultimo, el punto 13, ya existe esa comision de sanidad y educacion, pero nos parece importante
que siempre que algiin ayuntamiento lo requiera se una a esa comision.

Para finalizar, creo que se ha hecho un trabajo importante entre el grupo proponente y los grupos
que apoyamos al Gobierno para que esta mocion salga adelante y, como dije en aquella mocion de...
(se produce el corte del sonido por el sistema automatico de computo del tiempo y la Presidencia le
concede un tiempo adicional) pedimos a Coalicion Canaria, en este caso, un poco de confianza. Nosotros
confiamos en el trabajo que esta haciendo la Consejeria de Educacion. Ha terminado un curso escolar
de mucha incertidumbre casi sin incidencias y lo importante es que se han tomado, se han rectificado
decisiones con el objetivo de mejorar.

Muchas gracias.

La seiiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): Gracias, sefiora Gonzalez.

Turno ahora para los grupos no enmendantes. En primer lugar, turno para el Grupo Mixto. Sefiora Espino,
por tiempo de tres minutos.

Disculpeme. Sefiora Calzada, para fijar posicion sobre las enmiendas.

La sefiora CALZADA OJEDA (desde su escario): Gracias, presidenta.
No me ha quedado claro: ;el Grupo Parlamentario Socialista apoya la mocidn o no la apoya?

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): (Sin microfono).

Laseiiora GONZALEZ GONZALEZ (dofia Ana) (desde su escario): Como dije en mi intervencion, pediremos
votacion separada del punto 9 y el resto de la mocion la aceptamos. La hemos transado conjuntamente.

Gracias.

(Rumores en la sala).

La seiiora CALZADA OQJEDA (desde su escario): ... intervencion de la portavoz del Grupo Socialista
si iban o no a apoyar la mocion. Ha quedado claro. Entonces, hemos transado diez de los trece puntos
que se presentan, ya los servicios juridicos lo tienen, con lo cual aceptamos esos, transados, y lo que no
aceptamos es la enmienda sobre el punto 9, propuesta por los grupos que apoyan al Gobierno. Y, como ha
dicho la diputada, aceptamos que se vote separado.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): O sea, en definitiva, hay un texto transado,
que lo tienen los servicios, y luego hay un punto en que no... que, bueno, en el que no se ha llegado a
acuerdo y no esta dentro de esa transaccional. Vale, de acuerdo. Pues muchas gracias.

Turno, ahora si, para el Grupo Mixto. Sefiora Espino, por tiempo de tres minutos.

La seiiora EspiINo RaMIREZ: Gracias, presidenta. Sefiorias, buenos dias.

En la jornada de ayer le preguntaba al presidente del Gobierno de Canarias por la precariedad laboral
y social que tiene esta tierra y ¢l me comentaba, con gran satisfaccion, que 21 000 personas en Canarias
tenian algln tipo de ingreso, de ayuda, por parte ya fuera del Estado o del Gobierno de Canarias, obviando
que tenemos en esta tierra nada menos que, antes de la crisis, a 800000 personas en riesgo de pobreza y
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exclusion social. Y si queremos realmente —insisto mucho siempre en este mensaje— romper esa espiral de
la pobreza en la que estan sumidas generaciones enteras de abuelos, de padres y de nifios, la herramienta
para luchar contra ello es, sin duda, la educacion.

Nosotros vamos a apoyar esta mocion que, entiendo, la presenta el Grupo Nacionalista ante el caos
que vivimos con el inicio del curso anterior, recuerden que pasamos hasta por tres consejeros distintos de
Educacion en tan solo unos meses, y teniendo en cuenta las lecciones aprendidas durante este ultimo afio.

Por eso es fundamental que se trabaje y que se colabore con los equipos directivos de los centros, que
denunciaron que se sintieron abandonados en el inicio del curso anterior, con los ayuntamientos, que
también se vieron sin recursos.

Hemos aprendido la leccion de la enorme brecha digital. Tenemos que empezar un nuevo curso escolar
con los alumnos preparados para que todos tengan los recursos suficientes. No hay que bajar la guardia.
Si es cierto que el virus no estd siendo tan grave gracias a la vacunacion, las nuevas variantes lo hacen
mas contagioso, y eso significa que en caso de contagio habrd también cuarentenas en los centros. Y, por
tanto, los alumnos tienen que estar preparados, tienen que contar con las herramientas digitales para poder
seguir las clases desde casa si fuera necesario.

Los profesores tienen que estar formados en estas nuevas herramientas. La tnica partida sin ejecutar
el afo pasado de los fondos COVID que llegaron para educacion era precisamente la de formacion del
profesorado y, cuando hemos mantenido reuniones con ellos, nos aseguran que cuentan con las herramientas
pero que no han recibido la formacion.

Conrespecto alaestabilidad de las plantillas, sefiora Hernandez, no fueron 4000 los docentes contratados,
fueron 2500. 4000 fueron los sanitarios, que quizas a usted por eso se le fue la cifra. Fueron 2500, que
nosotros pediamos que se quedaran en el sistema educativo, finalmente no ha sido asi. Estamos a la espera
de saber qué profesorado COVID se contrata. La consejera ya ha garantizado 600 profesores para bajar las
ratios, pero esto significa un paso atrds, porque hasta ahora habiamos conseguido bajar las ratios mucho
mas y estos 600 profesores solo van a significar tres alumnos menos por clase.

Y con respecto al polémico proyecto piloto de enfermeria, sefiorias, les recuerdo que en una... (corte
del sonido producido por el sistema automdatico de computo del tiempo).

(Puedo continuar, presidenta?

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): (Sin microfono).
(La Presidencia le concede un tiempo adicional).

La seiiora EspIN0 RAMIREZ: Si, concluyo. Gracias, presidenta.

Con respecto al polémico punto del proyecto de enfermeria escolar, les recuerdo que ustedes votaron
a favor de implantar la enfermeria escolar en una enmienda, en una propuesta que nosotros hicimos al
Plan Reactiva Canarias, y ustedes lo aprobaron y no han hablado con los colegios de enfermeria. Nosotros
hemos mantenido encuentros tanto con el Colegio de Enfermeria de Las Palmas como el de Santa Cruz
de Tenerife, que desmienten a la consejera cuando dice que no hay enfermeros. Otra cosa es que ustedes
los quieran tener encadenando contratos precarios en el Servicio Canario de la Salud y lo quieran vincular
a la evolucion de la pandemia, pero enfermeros hay, y si no aumenten las plazas para poder estudiar
enfermeria en Canarias, que lo puede hacer la consejera, y que los alumnos se tienen que ir a la peninsula
porque es una de las notas mas altas que se piden en las carreras universitarias en Canarias. Asi que,
seflores que apoyan al Gobierno, dejen de justificar lo que no tiene justificacion.

En cuanto a la bajada de las ratios, nosotros la apoyamos también...

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzilez Gonzalez): Gracias, sefiora Espino.
Turno ahora para el Grupo Popular. Sefior Ester, por tiempo de tres minutos.

El seiior ESTER SANCHEZ: Muchas gracias, sefiora presidenta. Seforias, sefiora Calzada.

Nosotros también vamos a apoyar esta mocion, porque entendemos que esta mocion viene a enmendar
lo que fue la actuacion del Gobierno de Canarias al inicio del curso anterior, el cual no estuvo a la
altura de las circunstancias y los auténticos protagonistas fueron los centros directivos, los profesores, las
familias, los alumnos, fueron los que consiguieron realmente poner en funcionamiento al final el sistema
y la comunidad educativa y los colegios en Canarias. Luego ya el Gobierno de Canarias vino a sumarse.
Y entendemos que esto debe reforzar lo que hemos aprendido, lo que hemos caminado, lo que hemos
hecho y mejorarlo para el proximo curso. Por lo tanto, es una mocion que entendemos que toca todos los
puntos que el Partido Popular también ha venido exigiendo y pidiendo para mejorar el sistema educativo.
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Uno de los mas importantes entre ellos es el didlogo con la comunidad educativa, que debe ser
permanente y con todos los sectores que la conforman, porque es fundamental para seguir manteniendo
todos estos temas que hoy aqui venimos a debatir.

Los planes de contingencia y seguimiento tienen que ser también planes vivos en los centros educativos,
donde sigamos mejorandolos y sigamos manteniendo todo lo que tenemos y todo lo que hemos avanzado
hasta ahora.

Los planes digitales. Esa brecha digital debe ser... vamos, ya no debe existir una brecha digital. Estamos
en el siglo XXI y una brecha digital en el siglo XXI, y ademas en los centros educativos, no deberia existir,
pero vimos esa debilidad y hay que seguir reforzandola para que esto no ocurra.

El tema de las ratios. Las ratios evidentemente tienen que bajarse, hemos retrocedido. Y estoy de
acuerdo con lo que decia la sefiora Espino: retrocedemos, de 2500 pasamos a 600 profesores. Si ya
hemos avanzamos, sabemos que podemos hacerlo y podemos mantenerlo, hagamoslo, porque esto va en
beneficio y redunda en beneficio del futuro de nuestros nifios y en la educacion, que al final es el bastion
mas importante para tener el dia de mafiana profesionales y personas competitivas en un mercado laboral,
incluso en la sociedad, y en este caso en la sociedad aqui, en Canarias.

Debe haber también comisiones de trabajo de todas las partes, porque creemos que es fundamental
trabajar todas las administraciones en conjunto, se ha comentado aqui también —ayuntamientos, Fecai,
Fecam y la comunidad educativa también—, de la mano con ellos, y creo que también es un tema totalmente
importante y esencial.

Yo me voy a parar en el punto donde... Nosotros estamos de acuerdo con todo, incluida la enfermeria
escolar. Yo lo que tengo que decir al respecto es que yo no entiendo por qué, en este caso, el Gobierno
de Canarias no oferta mas plazas. Si sabemos que hay enfermeros, que puede haber enfermeros y que
se necesitan... (se produce el corte del sonido por el sistema automadtico de computo del tiempo y la
Presidencia le concede un tiempo adicional). Estamos en una pandemia sanitaria y si se hace necesario
tener enfermeros escolares, una enfermeria escolar, para poder, bueno, para poder actuar en el caso de
que haya alguna situacion dentro de algin centro educativo, hagdmoslo. Se dice que tenemos muchisimo
dinero, que van a venir cantidades ingentes de dinero y millones de euros por todos lados, se esta hablando
deun Plan Reactiva, se esta hablando de 8000 millones de euros de presupuesto en la Comunidad Autonoma
de Canarias, se habla de fondos, se habla de todo, pero, desde luego, para las cosas importantes dicen que
nunca hay dinero. Oiga, pues, ponganlo en funcionamiento. Convoquen mas plazas, oferten mas plazas,
porque es fundamental que los centros educativos estén, bueno, guiados, orientados, salvaguardados por
una enfermeria escolar.

Con el resto, estamos de acuerdo en todo y vamos a apoyar, evidentemente, los trece puntos.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): Procedemos ya a la votacion. Llamo para
cerrar puertas. Por favor, los diputados en sus escafios. (La Presidencia hace sonar el timbre de llamada
a la votacion). (Pausa).

Bueno, entiendo, sefiorias, que lo que vamos a hacer es votar la mocion transada, conjunta, excepto el
punto 9, que lo vamos a votar aparte. Bueno, entonces, en primer lugar vamos a votar el punto 9 y después
ya, una vez se haya terminado esa votacion, votamos el resto. Lanzo votacion. (Pausa).

Bueno, vamos a repetir la votacion porque, por lo visto, ha habido equivocaciones varias. Entonces
vamos a repetir nuevamente la votacion del punto 9 y luego ya seguimos con el resto. Lanzo votacion.
(Pausa).

Serian 29 sies, 32 noes y ninguna abstencion... (La sefiora Reveron Gonzdlez solicita intervenir).

Sefiora Reverodn, tiene la palabra.

La sefiora SECRETARIA SEGUNDA (Reveron Gonzalez): Gracias, presidenta.
Me equivoqué en el voto y el voto mio es afirmativo.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): Pues para que conste en acta que el voto
de la sefiora Reveron era afirmativo.

Sefiora Corujo, queria la palabra? (La seriora Corujo Berriel indica que no).

Ah, bueno, bien.

Pues entonces vamos a la segunda votacion, que es el resto del texto, ¢ vale? Lanzo votacion. (Pausa).

La votacion queda 60, si; cero, no; cero abstenciones.

Queda aprobada por unanimidad.
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Pasamos ahora, segun... (Pausa).

Bueno, estabamos esperando a que la sefiora Valido viniera, pero realmente, seglin el acuerdo de la
Junta de Portavoces, iniciamos las proposiciones no de ley por la proposicion no de ley numero 333, el
plan... (Pausa).

10L/PNLP-0349 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO Si PODEMOS CANARIAS,
SOBRE LOS PROBLEMAS DE SALUD MENTAL EN LAS PERSONAS JOVENES CAUSADOS POR LA PANDEMIA POR
COVID-19.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): Disculpen. Habian dicho que era la de
salud mental... perdon, que era la 333, es la proposicion no de ley 349, los problemas de salud mental en
las personas jovenes causados por la pandemia COVID-19. Proponente el Grupo Si Podemos Canarias.

Tiene la palabra la sefiora... supongo que Del Rio.

La seiiora DEL Rio SANCHEZ: Gracias, sefiora presidenta. Buenos dias a todos y a todas.

Presentamos esta proposicion no de ley, que sabemos que es un tema que lo han presentado y que
se esta trabajando por los distintos grupos, un tema especialmente sensible. Estamos hablando de salud
mental y estamos hablando, en este caso, enfocandola, la salud mental, en la gente joven y en como
la pandemia ha influido, ha acentuado y desgraciadamente ha aumentado muchisimo los casos de las
consultas, cifras de intentos de suicidio, que han aumentado de forma brutal, porcentualmente, y hay una
alarma en la cual ya muchos especialistas hablan de que la cuarta ola de la pandemia, es la cuarta ola,
tiene que ver con la salud mental. Por tanto, nos parece que es absolutamente importante que tomemos
conciencia, que no lleguemos tarde a las posibles... Ya la pandemia ha hecho que muchos casos no hayan
podido ser atendidos, pero que no lleguemos demasiado tarde a solucionar y a prever todo lo que podamos
hacer para evitar que esto tenga unas consecuencias aun mas graves. (Se reincorpora a su lugar en la
Mesa el serior presidente).

Y, miren, no estamos hablando de un problema —y quiero recalcarlo— que sea solo ni de Canarias ni sea
solo de Espana, estamos hablando de un problema mundial, que esta afectando, pero nosotros tenemos
que trabajar aqui. Me consta, ademas, que hay intenciones y que se esta haciendo desde... Pues eso, ha
habido distintas iniciativas, llevamos muchos meses hablando. En la comision de infancia hemos hablado
también varias veces y con intensidad de como le afecta a la infancia y a la gente joven. Y ese es el
objetivo de esta proposicion no de ley.

Son muchos los profesionales de la psicologia y de la neurologia que afirman, y la academia americana
de pediatria lo confirma, que la poblacion joven tiene un padecimiento real de la situacion, con una
sintomatologia basada en sentimientos de culpabilidad, apatia, desanimo, anhedonia, aislamiento, baja
motivacion, irritabilidad, ansiedad, mal humor, fobias, tristeza o pensamientos negativos que pueden
devenir en cuadros depresivos severos y hasta desembocar en suicidios.

Pero la soledad o el desanimo no son los unicos sintomas a tener en cuenta para diagnosticar la
salud mental en la poblacién adolescente. Segun estos especialistas en neurologia, existe también una
somatizacion fisica de estos estados que se manifiesta en el aumento del nimero de cefaleas tensionales,
trastornos alimenticios —ha sido increible el incremento de la anorexia—, migrafias, mareos, bruxismo,
fracturas dentales, insomnio, entre otras.

A esta problematica hay que afiadir ademas la de las adicciones a las pantallas y a dispositivos
electronicos, provocada por la necesidad de socializar, inherente a estas edades tempranas, y que implica
a su vez un mayor aislamiento, una mayor inactividad y una abrumadora falta de motivacion por otros
aspectos relevantes de la vida, que agudiza, aun mas si cabe, la desestabilizacion emocional. Y a esto hay
que anadir también otros factores como las consecuencias de no haber podido vivir el duelo de la pérdida
de algtn familiar durante este periodo de la pandemia.

Las cifras aportadas por profesionales con experiencia en la materia con respecto a las consultas
psicologicas de la poblacion infantojuvenil de entre 10 y 19 afios revelan un significativo aumento de los
diagnosticos de depresion, aumentando al 50 %, frente al 25 que habia en la prepandemia, y todo ello sin
contabilizar la poblacion joven que en las mismas circunstancias no esta pidiendo ayuda, que hay ahi una
bolsa oculta que es bastante importante.

Una de las consecuencias de este alarmante incremento de trastornos psicologicos —ansiedad, tristeza,
estrés, depresion— en la poblacion infantil como consecuencia de la pandemia ha sido la necesaria
implementacion y fortalecimiento de la investigacion en salud mental, publicaindose numerosos estudios
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al respecto y focalizando la atencion en el padecimiento de depresion, estrés, ansiedad, sobre todo dentro
de la poblacion mas vulnerable.

Voy a irme a los puntos que pedimos, porque la exposicion de motivos es bastante completa y da
muchas cifras importantes, pero vamos a ver qué es lo que queremos y qué es lo que queremos aprobar.

Esta, insisto, es una proposicion no de ley que afecta a sanidad, que afecta a educacion y que afecta a
juventud. Es transversal, como casi todas las cosas importantes en la vida, pero en este momento hablamos
también de juventud, sobre todo importa mucho como vamos a darles soluciones para evitar esos traumas,
que queden marcados desde ahora y que repercutan en el resto de sus vidas.

Entonces pedimos —el Parlamento de Canarias— instar al Gobierno de Canarias a elaborar acciones
conjuntas con los colegios de psicologia de las islas para acabar con la estigmatizacion de la salud mental,
las discriminaciones y desigualdad que sufren las personas con problemas de salud mental y normalizar la
atencion profesional de las enfermedades mentales y adicciones entre las y los mas jovenes. Entre ellas,
habria —y eso lo pongo asi entre paréntesis— que mejorar la ratio de profesionales de psicologia clinica,
que en el ambito estatal contamos con 6 por cada 100000 habitantes frente a 18 que hay en la media
europea. O sea, que tenemos un trabajo importante que hacer.

Punto ntimero 2. Instar al Gobierno de Canarias a dotar en los préximos presupuestos de la Comunidad
Auténoma de Canarias de financiacion adecuada en el area de la Direccion General de Juventud para
el desarrollo de un programa que aborde la integracion de politicas que mejoren las condiciones de las
personas jovenes, infancia y adolescencia, con problemas de salud mental. Sin investigacion y sin trabajo,
pocas soluciones podemos poner. Hay que trabajar de forma paralela en esto también.

Tercero. Instar al Gobierno de Canarias a realizar estudios para conocer los escenarios o consecuencias
que podrian implicar los diversos cambios sociales producidos por la COVID-19 a largo plazo, tanto en la
manera de socializar a raiz de las medidas de distanciamiento social como por la incertidumbre constante.
Conocer el impacto que ha provocado una situaciéon como el confinamiento es necesario para poder
crear e implantar programas preventivos y eficaces centrados en educar en estrategias de afrontamiento
adaptativas y manejo del malestar, que potencien habilidades en la gestion de las emociones, la gestion
del tiempo o la ansiedad, adaptados a la poblacion mas joven, para favorecer un adecuado desarrollo
psicosocial.

Cuarto. Instar al Gobierno de Canarias a estudiar y afrontar las tasas de suicidio —importantisimo—y su
tendencia al aumento, en concreto en jovenes, por la sensacion de soledad, el estrés, la impotencia o el poco
sentimiento de utilidad social, por el paro o por la falta de trabajo adaptado a estudios o a expectativas,
que lleva a depresion, fobias o ansiedad, dado que los tltimos datos parecen tender al aumento —y estan
verificados— de pensamientos suicidas e intentos de suicidio en jovenes... (se produce el corte del sonido
por el sistema automdtico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional). Decia
el jefe de psiquiatria del Vall d’Hebrén que las consultas después de la pandemia habian aumentado en
adolescentes un 192 %... no, perdon, las tentativas de suicidio, en un 192 %.

Y, por ultimo, instar al Gobierno de Canarias, para que este a su vez inste al Gobierno de Espaiia, a
impulsar la aprobacion de una ley de salud mental que garantice la atencion publica de la salud mental,
creando un sistema de garantias de tiempos de acceso y estableciendo ratios minimas de profesionales;
mejore las estructuras publicas para proteger la salud mental, disefiando una estrategia de salud mental
espafiolay creando un centro estatal de salud mental; refuerce la prevencion en el ambito de la salud mental,
aprobando programas publicos especificos y protegiendo la salud mental de las personas trabajadoras
también; y fomente la erradicacion de los estigmas, la discriminacion y la desigualdad de las personas con
enfermedades mentales. Pero, miren, de nada sirve eliminar los estigmas si después, cuando quieren ir a
las consultas, no tienen o les dicen que tienen que esperar doce meses para que los atiendan.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora diputada.

Existen dos enmiendas, presentadas por el Grupo Parlamentario Popular y Grupo Parlamentario
Nueva Canarias.

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario Popular. Sefior Ponce.

Adelante.

El sefior PONCE GONZALEZ: Gracias.

En este Parlamento ya se ha hablado en numerosas ocasiones sobre salud mental y desde el
Grupo Parlamentario Popular nos parece especialmente oportuna la presentacion de esta proposicion
no de ley, que se centra en un colectivo muy determinado, que en este caso son nuestros nifios y los
adolescentes, mas alla de la poblacion adulta y mayor.
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Los especialistas en psiquiatria infantojuvenil —que, por cierto, como se ha comentado, son escasos y
estan pidiendo una especialidad propia, al igual que, por ejemplo, aprobamos aqui la de urgencias— han
elevado la voz en cuanto al empeoramiento en esta pandemia de los cuadros de ansiedad y depresion en
jovenes —es escalofriante decirlo— por debajo de los 10 afios.

Esta PNL nos parece, por tanto, muy apropiada, muy sensible, ya que cubre otras parecidas, como he
dicho, que se han aprobado en este Parlamento en otras franjas de edad. De hecho, comentarles que desde el
Partido Popular, conjuntamente con Coalicién Canaria, presentaremos una proposicion no de ley proximamente,
en este caso, sobre los trastornos de conducta alimentaria que afectan también a la poblacion joven y que estan
dentro del espectro de la salud mental, en este caso reflejado y en concreto con la alimentacion.

Unicef, efectivamente, ha afirmado que los jovenes podrian convertirse en una de las mayores
victimas de esta crisis sanitaria, debido al impacto que esta teniendo en la salud mental de nuestros nifios
y adolescentes. El confinamiento ha tenido repercusiones negativas. El desarrollo de los menores se ha
visto afectado por el cierre de los colegios, la limitacion de las relaciones con los iguales, la imposibilidad
de realizar actividad fisica en el exterior y la pérdida de habitos saludables de vida.

La pandemia del COVID se ha asociado a un incremento de factores de riesgo psicosociales, como son el
aislamiento, la violencia intrafamiliar, la pobreza, el hacinamiento y —otra cosa importante— el abuso de las
nuevas tecnologias, que también hay que ponerlo sobre la mesa. Resulta, por lo tanto, necesario considerar
las evidencias sobre la afectacion a la poblacion infantojuvenil a causa de la pandemia del COVID para
disefar planes de actuacion que minimicen el impacto de la misma. Los planes sanitarios deberian tratar de
una forma diferente a la poblacion infantil frente a la adulta. De ahi lo interesante de esta PNL.

Del mismo modo, las necesidades de los menores en el ambito de la salud mental evidentemente son
distintas y requieren de una evaluacion y un abordaje especificos. Asegurar la cobertura de las necesidades
de los nifios y de los jovenes es esencial en la planificacion sanitaria para afrontar una pandemia como la que
estamos viviendo, que atn no ha terminado, desgraciadamente, y mitigar las potenciales complicaciones
de la misma.

Esta proposicion no de ley es tremendamente ambiciosa. Abarca, como bien ha dicho su ponente,
diferentes aspectos, pero desde el Grupo Popular hemos presentado dos enmiendas. Una de ellas, que
también la presenta Nueva Canarias, que es instar al Gobierno de Espafia, desde el Gobierno de Canarias,
a promover la creacion de una especialidad sanitaria en psiquiatria infantojuvenil. Es una reivindicacion
que viene desde hace tiempo. Pero precisamente por lo ambiciosa que es hemos querido precisar algunas
cuestiones, que esperemos que puedan ser aceptadas, en cuanto a dos cuestiones. Una, fomentar una
comunicacion positiva, desde, bueno, los medios que tenemos en Canarias como la Radiotelevision
Canaria, en cuanto a técnicas, que esta demostrada su utilidad, como son las técnicas de parenting y de
crianza positiva, para apoyar psicologicamente a las familias, en esta crisis sanitaria, social y econdmica,
y la creacion de espacios de aprendizaje en nifios y adolescentes, reforzando todo lo que son los estados de
animo favorables, en cuanto a horarios, ejercicio fisico, dieta saludable y control de nuevas tecnologias.

Por lo tanto, por intentar reforzarla, mejorarla, le pedimos al Grupo Parlamentario Podemos que sean
aceptadas ambas enmiendas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Ponce.
Turno para el Grupo Parlamentario Nueva Canarias. Sefiora Hernandez.

La sefiora HERNANDEZ JORGE: Buenos dias de nuevo.

Sin duda la salud mental ha pasado de ser un tema tabu o incluso un tema sujeto a mofa, como hemos
visto en el Congreso, a que toda la sociedad espafnola, mundial y canaria coincida en que debe ser un
asunto de maxima prioridad de un Gobierno. En ese sentido, esta claro que necesitamos y es imperioso
que haya una atencion especial a la salud mental de la poblacion, porque si algo aprendimos de la crisis
que estamos viviendo, de esta pandemia, es que no solo afecta a nuestros pulmones sino que tan serio
0 mas que la neumonia que puede provocar son los dafios psicologicos, emocionales, que ha provocado
en general a la poblacion y en especial a la poblacion mas vulnerable, porque tiene menos herramientas
para afrontar situaciones criticas, como es la infancia o la adolescencia. Yo, ademas, diria que esto nos
debe hacer reflexionar para crisis futuras, de algunas de las medidas que se adoptaron y si fue correcto
ese confinamiento drastico que se hizo a nifios y nifias o la suspension también de la posibilidad de hacer
actividad fisica. Muchos dijimos que no solo habia que atender los riesgos de enfermedad fisica sino
que también habia dafios colaterales que no podiamos menospreciar, y ahora esto se esta poniendo en
evidencia.
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Recientemente, en la comision de infancia recibiamos a un experto en psiquiatria que nos daba datos
que yo creo que nos alarmaron y nos conmocionaron a todos, sobre los ingresos de nifios menores de
14 afios —y nifias— después de la pandemia. Esto yo creo que obliga a la Consejeria de Sanidad —nos consta
que esta trabajando en ello— a que en el plan de salud mental se adapte al nuevo contexto y haya una
especial atencion a la infancia y a la adolescencia.

Dicho esto, creo que es una propuesta necesaria. Yo insistiria en la parte de salud, de salud mental,
de reforzar los sanitarios —ya lo hemos dicho aqui—, los psicologos clinicos en atencion primaria.
Y Nueva Canarias ha presentado una propuesta, porque, como saben, en Espafia no existe la especialidad
de psiquiatria infantojuvenil. Solo teniendo algunos conocimientos en ciencia, en neurologia se sabe que el
cerebro y el desarrollo emocional y neuronal de un nifio, de un adolescente no tiene nada que ver con un
adulto. Por tanto, la especialidad no es que sea importante, es que es imprescindible. En un tema ademas tan
complejo como es la salud mental, porque cuando te duele la rodilla y tienes una inflamacion es tan sencillo
como un antibidtico, pero cuando hay un problema de trastorno mental, primero, el diagnostico no es sencillo
y el tratamiento tampoco. Por tanto, la especialidad es muy importante. Nos consta que el ministerio ya tiene
el borrador de real decreto ahi, en la mesa, y desde aqui le pedimos a la ministra, a la sefiora Carolina Darias,
que le dé un acelerdn a ese decreto y que se firme cuanto antes para que la especialidad sea una realidad,
junto a otras que también son importantes como la especialidad de urgencias.

Y yo, para acabar, quiero que reflexionemos de manera compartida sobre la responsabilidad que
tenemos todos, y me refiero a los politicos y a los medios de comunicacion, cuando lanzamos mensajes
apocalipticos, que lo unico que hacen es ahondar en el miedo y en la incertidumbre, que genera ansiedad
y que, por tanto, afecta a los estados emocionales. Lo digo porque tenemos una responsabilidad social
muy muy importante, porque los jovenes nos escuchan, nos leen en las redes sociales y, si no paramos de
decir que no tienen futuro, que esto es un desastre y que vamos al abismo, se lo van a terminar creyendo.
Entre otras razones porque nadie sabe lo que va a ocurrir en el futuro, no somos profetas, y, por tanto, no
podemos adelantarnos a lo que va a ocurrir. Y valga un ejemplo sencillo y muy muy reciente: nadie daba
un euro, un duro, en el... (corte del sonido producido por el sistema automatico de computo del tiempo).

El sefior PRESIDENTE: Continue.

La seiiora HERNANDEZ JORGE: Si me lo permite, acabo.

... por que la vacuna fuese una realidad. Hace un afio todo el mundo, medios de comunicacion, incluso
los propios cientificos, nosotros como responsables publicos, algunos con mayor intensidad y otros con
menos, preveiamos que la vacuna no iba a llegar y que, si llegaba, no iba a llegar a todos. Pues ha llegado,
esta llegando de manera significativa a todos. Por tanto, hemos creado ansiedad y angustia a mucha gente de
forma innecesaria, porque decir que no iba a haber vacunacion genera ansiedad y angustia y genera miedo.

Por tanto, yo les hago un ruego, que seamos realistas pero con la suficiente dosis de esperanza para no
ahondar en...

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Hernandez.

Ha sido presentado a los servicios de la Camara un texto transado entre el proponente de la proposicion
no de ley y los enmendantes. Damos cuenta ya y consta en los servicios la misma.

Asi que continuamos, sefiorias, con el debate. Turno para el Grupo Mixto, sefiora Espino.

Adelante.

La seiiora EspINO RAMIREZ: Gracias, presidente. Sefiorias.

Sefiora Del Rio, compartimos con usted gran parte del diagndstico que ha realizado en la exposicion
de motivos de esta proposicion no de ley y en su exposicion hoy en esta tribuna.

Sin duda, las consecuencias de esta pandemia sanitaria van mas alla de los contagios, de las personas
contagiadas, que han enfermado o que han perdido la vida. Los cambios que ha provocado en nuestra
sociedad esta pandemia han tenido un impacto brutal, como ya hemos debatido en esta Camara, sobre la
salud mental, y lo indican también organizaciones como Caritas o Cruz Roja, que nos alertan de como
se ha disparado la cifra de canarios que precisan atencion por haber perdido el equilibrio psiquico, el
equilibrio emocional. Sin olvidar a los que ya padecian también alguna patologia de este tipo antes de la
pandemia o bien se han tenido que quedar, por ejemplo, encerrados en residencias o en pisos tutelados
sin poder recibir visitas de sus familiares, una tragedia que nos relataron las propias madres de estos
nifios y de estos jovenes, sus propios familiares u otros que se han visto privados de sus centros de dia o
de talleres a los que acudian para facilitar su recuperacion. Y en todo esto he de decir que en este asunto
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la Consejeria de Derechos Sociales, que dirige su compafiera Noemi Santana, no siempre ha estado a la
altura de las circunstancias.

Ha olvidado usted también a aquellos que han caido, por ejemplo, en una depresion al no poder hacer
una vida normal o porque sus condiciones econdmicas han empeorado de forma muy acuciante, han
sido despedidos de sus trabajos o estan afectados por un expediente temporal de regulacion de empleo.
Las circunstancias han sido muy dificiles y siguen siéndolo para muchas personas en Canarias.

Pero si quisiera subrayar, al igual que ha hecho usted, que la pandemia, las restricciones impuestas han
tenido una especial incidencia en las personas mas jovenes. Se ha detectado incluso mayor numero de
brotes psicoticos entre menores de 16 y 17 afios. Asi que coincidimos en que es necesario tomar medidas,
que hay que contar con un sistema de deteccion precoz de estas patologias y que ademas hacen faltan
recursos, materiales y humanos, y vamos a apoyar esta proposicion no de ley.

Si nos llama la atencion que no se mencione en ningun caso el Plan de Salud Mental de Canarias,
vigente en estos momentos, que abarca hasta el aflo 2023 y que es una herramienta con la que tenemos
que contar y que usted obvia, hace como que no existe... (Corte de sonido producido por el sistema
automatico de computo del tiempo).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Espino.
Turno para el Grupo Parlamentario Agrupacion Socialista Gomera. Sefiora Mendoza.
Adelante.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias. Buenos dias también a
la sefiora consejera.

Senorias, ayudar, prevenir y tratar los problemas de salud mental, como han dicho quienes me han
antecedido en la palabra, deberia ser una prioridad de todos los gobiernos, porque hablamos de una
afeccion que complica o trunca el desarrollo social, laboral y cognitivo de quienes la padecen.

Las afecciones y enfermedades mentales siguen en avance y cada aflo que pasa mds y mas canarios y
canarias sufren sus efectos, que a veces, desgraciadamente, son invisibles para todos los que rodean a esa
persona afectada y muchas veces ya llegan tarde.

Creo que todos somos conscientes y estamos preocupados por los efectos, ademas, que causa en nuestros
jovenes, en los menores y en los mayores, pero debemos poner mas medios para la prevencion y el tratamiento.
Debemos ser mucho mas exigentes en esta cuestion. Hace nada, sefiorias, contabamos en esta Camara con la
presencia de un experto en psiquiatria infantil, que nos contaba una realidad muy preocupante, que nos daba
unos datos muy preocupantes. Ademas, nos hablaba de algo que a mi me llamé mucho la atencion, y es de
menores con depresion. Ya tenemos menores que estan sufriendo depresion en nuestro archipiélago.

Mire, son multiples las iniciativas relacionadas que hemos debatido y que hemos propuesto todos
los grupos de esta Camara, y eso ha evidenciado que todos estamos implicados y que todos estamos
concienciados, pero tenemos que poner mas medios y hacer los cambios necesarios en nuestro sistema
asistencial, tanto en el sanitario como en el psicologico o el social, y, por supuesto, es importante también
hacer los cambios necesarios en el sistema educativo.

Todos sabemos que la pandemia ha agravado estos problemas de salud mental, es evidente, después de
haber pasado por un confinamiento, los miedos de ser contagiado, la falta de contacto... También, incluso
nos hablaba el experto, al que hacia mencion anteriormente, del nimero de casos de suicidio, que también
ha afectado, y ha afectado sobre todo a nuestros jovenes.

Yo creo que tenemos los datos encima de la mesa, que tenemos que estar preocupados y que debemos
hacer el esfuerzo necesario para cambiar esta realidad, que ademas, segun los datos, parece ir en aumento.

Por tanto, yo creo que merece la pena invertir en buscar la solucion social y sanitaria a este drama
social, que, como he dicho, cada vez son mas las personas que la estan... (Corte del sonido producido por
el sistema automdtico de computo del tiempo).

El sefior PRESIDENTE: Adelante, adelante.
La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ: Solo finalizo diciendo que, por supuesto, va a contar con el apoyo
de Agrupacion Socialista Gomera y felicitar por esta iniciativa a la sefiora Del Rio.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Mendoza.
Turno para el Grupo Parlamentario Nacionalista. Sefior Machin, tiene la palabra.
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El sefior MacHIN Tavio: Muchas gracias, presidente.

Con la llegada del coronavirus nuestra vida echo el freno. Un confinamiento estricto en 2020, un 2021
con vaivenes, entre un rato si, un rato no, lo que ha producido que la salud mental de las personas jovenes
haya mermado. Una poblacion joven agotada y cansada de ser el foco de todas las crisis. Un 50 % mas
de urgencias relacionadas con salud mental en los hospitales; un 25% mas de trastornos alimenticios,
intentos de suicidio, que marcan una época con una lacra bastante diferenciada a épocas anteriores.

El Grupo Nacionalista ha presentado ya proposiciones no de ley en relacion con salud mental. En la
ultima comparecencia de la sefiora consejera de Juventud le propuse un plan. Debemos actuar. Esta bien
hablar aqui todo el rato de lo mismo, pero, si no hacemos un poquito mas, creo que vamos mal, tarde.
Pero estamos a tiempo de poder recuperar. Han venido aqui profesionales, psicologos y psiquiatras, para
decir qué falta, qué hay que hacer, donde hay que actuar y tampoco hemos visto por parte del Gobierno
una estrategia diferenciada para actuar en este asunto.

Sefiora Hernandez, estoy completamente de acuerdo con usted en una cosa: no debemos dar discursos
derrotistas todo el rato, porque es una poblacion ya muy mermada, muy cansada y debemos darle algun
aliciente. Y también por parte de nosotros —y en este caso yo me pongo una extrarresponsabilidad por ser
un diputado joven— debemos evidenciar que todos tenemos problemas, que todos alguna vez hemos dudado
de nosotros mismos, que todos alguna vez hemos tenido algin proceso del que no sabemos salir, que todos
hemos acusado inseguridad y que todos, aqui nadie esta exento de este problema, que probablemente aqui,
cuando subimos al estrado, parecemos de hielo, perfectamente concentrados en el asunto, pero que dentro
llevamos veinte mil problemas, veinte mil asuntos y que trabajamos continuamente para mejorar, para luchar
contra ellos. Yo les pongo mi ejemplo: yo llegué aqui siendo de los dos diputados mas jovenes y el primer
dia pensé que yo no valia para esto, veinte mil inseguridades, veinte mil asuntos. En el dia de la primera
intervencion en ese escaio me comia por dentro. Pero hay que luchar, hay que trabajar y exteriorizar los
problemas, verbalizar que tenemos problemas. Y aqui me pongo, como dije, esta responsabilidad, a la gente
joven digamoslo, porque los problemas nos comen por dentro. Por favor, digdmoslo.

Votaremos a favor de esta proposicion no de ley.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Turno para el Grupo Parlamentario Socialista. Sefiora Cruz Oval.
Adelante.

La seiiora Cruz OvAL: Buenos dias, sefiorias. Gracias, sefor presidente.

Quiero comenzar esta intervencidon con un reconocimiento a las asociaciones de pacientes y de
familiares, porque gracias a ellos muchos de los avances que tiene esta comunidad autonoma se los
debemos. Y en segunda instancia quiero reconocer también el trabajo y que haya traido a esta Camara
esta proposicion no de ley al Grupo Parlamentario Podemos. Nos ha permitido con esta proposicion no
de ley visibilizar el drama de muchos pacientes, de muchas personas, de sus familias en esta comunidad
autonoma. Gracias.

Sefiorias, en politica no hay casualidades y dificilmente, no es imposible, pero dificilmente en esta
Céamara coincidamos todos los grupos parlamentarios en algo. Y en el analisis coincidimos, al menos
en los numeros, en dos cuestiones: que se han incrementado los trastornos de salud mental y que hay
una red deficitaria de atencion especifica a la poblacion infantojuvenil. Ahi coincidimos. Pero, ademas
de cantidad, la salud mental en Canarias requiere hablar de cualidades, y en las cualidades no vamos a
coincidir, jno podemos coincidir! Y para eso me remito a la maldita hemeroteca. El Grupo Socialista, el
Partido Socialista, lleva afios hablando de la salud mental, afios. Otros hablan ahora, porque parece que
estd de moda, pero el Partido Socialista, hace afios.

Y me remito a la maldita hemeroteca porque no solo hemos cuestionado cuando hemos estado en
la oposicion sino que, cuando hemos llegado al Gobierno, hemos hecho, nos hemos ocupado. Y en el
discurso de investidura, nada mas, el primer dia, el nuevo Gobierno se comprometié con la salud mental.

La salud mental no hay que circunscribirla a los trastornos mentales sino que es un elemento esencial en
cualquier persona, que cada uno de nosotros y de nosotras con nuestras experiencias la vamos moldeando.
Las experiencias que se viven, los cambios que se viven en la adolescencia y juventud son fundamentales.
En esa etapa se viven cambios que no se viven en otras etapas... (se produce el corte del sonido por
el sistema automatico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional) a nivel
fisiologico, a nivel psicologico, a nivel familiar, a nivel escolar, y esos cambios se pueden vivir como
nuevos, pero en ocasiones causan verdaderos traumas.
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Qué pena que no tengo mas tiempo. Yo quiero reivindicar lo siguiente, esforcémonos todos y todas en
criar en esta comunidad autonoma nifos y nifias fuertes, porque es mas facil eso que reparar adultos rotos.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora diputada.

Sefiorias, hemos finalizado el debate de la proposicion no de ley. Ruego a sus seflorias que ocupen
sus escafios para llamar a votacion. (El sefior presidente hace sonar el timbre de llamada a la votacion).
(Pausa).

(La seriora Del Rio Sanchez solicita la palabra).

Si, sefiora Del Rio.

La seiiora DEL Rio SANCHEZ (desde su escaiio): Era solamente para decirles que tenemos una
transaccional, ya los letrados, y que estamos de acuerdo con ella, que no lo dije.

El sefior PRESIDENTE: ;Sobre la transaccional, dice?
La seiiora DEL Rio SANCHEZ (desde su escario): Si.
El sefior PRESIDENTE: Si, si.

La seiiora DEL Rio SANCHEZ (desde su escario): Para fijar la posicion.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien.

Gracias, sefiorias.

Senorias, vamos a votar. Sefiorias, votamos. (Pausa).

Gracias, sefiorias.

55 votos emitidos: ningin voto en contra, ninguna abstencion y 55 votos a favor.
Queda aprobada por unanimidad.

10L/PNLP-0219 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO
(CC-PNC-AHI), SOBRE MEJORAS PRESUPUESTARIAS PARA CUBRIR LAS NECESIDADES DE LOS PRINCIPALES
OPERADORES EN LA DISTRIBUCION DE ALIMENTOS A LA POBLACION VULNERABLE.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos, sefiorias, a la siguiente proposicion no de ley: a propuesta del
Grupo Parlamentario Nacionalista Canario, sobre mejoras presupuestarias para cubrir las necesidades de
los principales operadores en la distribucion de alimentos a la poblacion vulnerable.

Tiene la palabra la sefiora Valido. Adelante.

La sefiora VALIDO GARciA: Buenos dias, sefiorias.

Esta proposicion no de ley que traemos hoy no seria necesaria si hubiéramos tenido la fortuna de ver
cumplida la proposicion no de ley que trajimos ya con medidas urgentes ante la situacion generada por
la pandemia, que nos solicitaron que se votara por puntos y en la que los pocos puntos que contaron con
la unanimidad de la Camara fueron precisamente los referidos al apoyo a los bancos de alimentos. Pero
ha pasado el tiempo, la situacion empeora, los bancos de alimentos estan en los medios un dia si y un dia
no, los ayuntamientos reciben notificacién para que no les deriven personas, porque ya no tienen forma
de generar los alimentos que antes les entregaban, y las familias y el resto de entidades que se nutria
del banco de alimentos para apoyar a los mas vulnerables estan en un SOS permanente. Por eso hemos
considerado necesario volver a plantear el asunto y tratar de alcanzar un acuerdo que tenga una respuesta
inmediata.

Por eso esta proposicion no de ley plantea mejoras presupuestarias destinadas a cubrir las necesidades
materiales, logisticas, de alimentacion a los bancos de alimentos y a toda la importantisima cadena de
entidades que distribuyen alimentos a los mas vulnerables. También para que los ayuntamientos puedan
seguir haciendo uso de ese recurso, porque son fundamentalmente los municipios los que derivan a las
personas a los bancos de alimentos.
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En esta proposicion no de ley, para la que hemos alcanzado un acuerdo tras incorporar propuestas de
todos los grupos, también fundamentalmente de los grupos que sostienen al Gobierno, pedimos también
que se desarrolle la compra, la adquisicion de alimentacion, de productos frescos no perecederos, que son
aquellos de los que mas carece la cadena de distribucion, para la poblacion mas necesitada. Que se compre
a los productores locales, generando, ademas, economia en nuestro sector agrario.

Pedimos que se apoyen no solo campafas de captacion de voluntariado, en un momento en el que hay
gente que quiere ayudar, que sabe hacerlo pero que no encuentra de qué manera canalizar esa voluntad,
sino que ademas se intervenga con las empresas en una efectiva puesta en marcha de sus planes de
responsabilidad social. Estamos hablando de empresas todo el tiempo, de ayudas a autonomos, de miles
de millones, bueno, parece que este puede ser también el momento en el que pidamos a nuestras empresas
que, en la medida en la que sus recursos lo permitan, tomen accion en este asunto, apoyen a los bancos de
alimentos, a la cadena de entidades que distribuyen alimentos, porque —no hace falta que lo diga y nadie
me lo podra discutir— llegan muchisimo antes que ninguna administracion, y tenemos la mala costumbre de
comer todos los dias y todo el mundo necesita tener alimentacion y algunos y algunas incluso prescinden
de la poca que tienen para que no les falte a sus nifios, para que no les falte a sus nifias.

Saben que no estoy exagerando. En esta Camara muchos de los portavoces en el ambito social conocen
casos, ayuntamientos y situaciones de maxima gravedad. Por eso es fundamental que esa ley que aprobamos
hace dos afios se desarrolle. Y no solo que se desarrolle el Catalogo de Servicios y Prestaciones, como
planteamos, que garantizan el derecho subjetivo a la cobertura de las necesidades basicas de las personas,
sino que ademas se cumpla con la financiacion que la ley recoge para los municipios.

Municipios que, ademads, estan pidiendo un plan de reconstruccion, que estdn en una situacion
complicada y que tienen a los vecinos en la puerta, y que, insisto, la mayoria de las veces solo pueden
resolver la emergencia, para hoy, para manana, derivandolos a estos bancos de alimentos. No podemos
permitir que los bancos de alimentos de las dos provincias sigan un dia tras otro en los medios de
comunicacion pidiendo ayuda, mientras hablamos de miles de millones, de contratacion de personal para
repartir las ayudas y de tantisimas cosas y no seamos capaces de establecer medidas de urgencia para que
quienes no tienen para comer hoy o comer mafiana reciban la alimentacion a la que tienen derecho.

También recogemos en esta proposicion no de ley que instemos al Gobierno de Espafia para que
desarrolle las medidas legislativas necesarias que garanticen la alimentacion y la nutricion adecuada a las
personas y también para que, cuando se modifique el estatuto de Canarias, cuando llegue el momento de
revisar, incluya una premisa tan necesaria, importante e indiscutible como es garantizar la alimentacion a
los canarios y a las canarias.

Como digo, este texto se ha enriquecido con las propuestas de los grupos que sostienen al Gobierno. Por
tanto, estoy convencida de que, mas alla de que aprobemos hoy, una vez mas, por unanimidad, pedir una
solucioén para la distribucion de alimentos, en tanto no haya otro sistema, en tanto que las administraciones
no sean capaces de llegar en el tiempo en el que la gente necesita comer, espero que tengamos respuesta
rapida. No podemos no tener dinero para los bancos de alimentos cuando estamos hablando de tantos
miles de millones para tantas otras cosas.

Tengo la confianza, por el acuerdo alcanzado, por las propuestas que he recibido, de que no solo
la oposicion va a perseguir el cumplimiento de este acuerdo, y quiero creer y espero que quienes hoy
apoyan esta proposicion no de ley y que tienen mas cerca al Gobierno, que tienen en el Gobierno a sus
compafieros y compafieras, hagan lo necesario para que no nos encontremos mafana, pasado, el mes
que viene de nuevo, a las entidades no gubernamentales, a los bancos de alimentos, pidiendo donaciones
porque no tienen nada que distribuir.

Me parece que no hay nada mas grave que esto en este momento, que hay muchas cosas graves.
Que le tarde en llegar a la gente las ayudas, la atencion médica, que haya menos profesores en las aulas,
muchisimas de las cuestiones que abordamos aqui son muy importantes, pero que tengamos a gente que
acude a los bancos de alimentos con la nevera vacia y se encuentre con que en los bancos de alimentos ya
no hay nada porque han triplicado sus servicios mientras que sus fondos no han crecido, eso, sefiorias, no
lo podemos permitir.

Quiero agradecer a todos los grupos su aportaciéon y su apoyo y comunicar que tenemos un texto
transado, acordado, que voy a entregar en este momento a la Mesa para su votacion. Insisto... (Corte del
sonido producido por el sistema automdatico de computo del tiempo).

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Valido.
Hay una enmienda conjunta, firmada por varios grupos parlamentarios. Comenzamos con la intervencion
del Grupo Parlamentario Agrupaciéon Socialista Gomera. Sefior Ramos Chinea.
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El sefior RaAmos CHINEA: Muchas gracias, sefor presidente. Muy buenos dias, sefiorias.

Bueno, a mi me gustaria comenzar recalcando la extraordinaria labor que realizan los bancos de
alimentos de Canarias y sobre todo también sus voluntarios, y especialmente en estos momentos en
que nos encontramos, en una crisis socioeconomica que sacude a nuestras islas y a nuestra gente. Estas
asociaciones se convierten en pilares fundamentales para las familias mas vulnerables, como muy bien decia
la sefiora Valido, pues son ellas las que estan en primera linea de batalla, las que lidian con las dificultades
y las circunstancias personales y familiares de cada una de las personas y en muchos de los casos cubren
esas necesidades basicas, como es la alimentacion, a la que no pueden llegar los ayuntamientos. Desde
nuestro Grupo Parlamentario Agrupacion Socialista Gomera quiero agradecer ese trabajo tan importante
que realizan al convertirse en el principal recurso para muchos ciudadanos y ciudadanas para cubrir esas
necesidades vitales, como ya dije anteriormente, como es la alimentacion.

Me consta que durante el estado de alarma estas asociaciones han tenido muchisimas dificultades para
mantener ese volumen de donaciones que tenian y algunos incluso de esos proyectos que tenian en mente
tuvieron que ser paralizados. De hecho, muchas de esas ayudas que reciben son gracias a esa amplia
red de colaboradores que mantienen y que ayudan a garantizar las actividades y el trabajo que realizan.
Por ello entendemos que en estos momentos dificiles que estamos viviendo es ahora cuando mas se
necesitan esos recursos de las entidades publicas. De ahi la importancia de que en la medida de lo posible
las administraciones y las instituciones publicas realicen un esfuerzo para lograr y mantener esas ayudas
y subvenciones a estas entidades, que hacen un verdadero escudo social.

Y en este sentido es por lo que desde los grupos que conformamos el pacto hemos presentado enmiendas
de modificacion al punto 1 y 2 y también hemos afiadido dos puntos més. La finalidad de estas enmiendas
es precisamente continuar mejorando esas dotaciones presupuestarias a los bancos de alimentos y a los
operadores similares para que cubran esas necesidades tanto materiales, de logistica o de adquisicion
de alimentos, etcétera, a través de los fondos de pobreza del Estado. Pero también que se continte
promoviendo y facilitando, junto con ayuntamientos, entidades sociales y tejido empresarial, la captacion
de voluntariado y el aumento de programas de ayuda y de acciones que permitan la compra de alimentos,
sobre todo frescos, que no sean perecederos, con el objetivo de apoyar la produccion local. Creemos que
es fundamental también ese apoyo para generar economia también en nuestra propia comunidad.

Asimismo, establecemos que se contintien los trabajos que desarrolla la Ley de Servicios Sociales para
que se apruebe el Catalogo de Servicios y Prestaciones, es precisamente donde se establece el reparto
de competencias entre las instituciones, y a su vez que se avance en el desarrollo de la renta ciudadana,
iniciativas todas ellas que van encaminadas a mejorar la situacion de las familias mas vulnerables.

Y, por ultimo, que a nivel estatal se promueva un desarrollo legislativo que recoja el derecho a la
alimentacion que sugiere la FAO y, consecuentemente, que se recoja también, en futuras modificaciones
de nuestro Estatuto de Autonomia, el derecho de la poblacion canaria a la proteccion contra el hambre y a
una nutricion adecuada.

Nosotros, desde la Agrupacion Socialista Gomera, le agradecemos que haya accedido a valorar nuestras
enmiendas, que las haya incorporado, por supuesto felicitarla por la iniciativa y, como usted muy bien
ha dicho, de nada vale que queramos ser sub tricontinental, que queramos ser punteros en cualquier
desarrollo econdmico, si hay canarios y canarias... (Corte del sonido producido por el sistema automatico
de computo del tiempo).

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Ramos Chinea.
Turno para el Grupo Parlamentario Si Podemos Canarias. Sefiora Del Rio.

La seiiora DEL Rio SANCHEZ: Buenos dias de nuevo.

También agradecemos esta iniciativa, porque somos conscientes de la situacion por la que esta pasando
nuestra poblacion en Canarias y no hay nada peor que no tener qué comer, que no poder saciar el hambre
de tu familia y de tus hijos, las necesidades basicas o el derecho a una vivienda.

Miren, si en la crisis anterior hablabamos fundamentalmente de los bancos, de esos bancos que crearon
una burbuja financiera, a los que rescatamos en vez de rescatar a las personas, que también las soluciones
fueron las que fueron, muy diferentes a las que se estdn dando en esta crisis, esta vez también estamos
hablando de los bancos, pero desgraciadamente de otros bancos, de los bancos de alimentos. Y hablamos
de ello porque también tenemos que reconocer...; y es un problema que no solamente es consecuencia de
esta crisis del 2008, porque también en nuestra tierra, aun en la época de las vacas gordas, en la época de
los hoteles llenos, de los PIB altos, teniamos un gran problema con personas en exclusion social, con el
desempleo y con personas en el ambito de la pobreza.
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Hablamos por eso de que claro que es necesario... entre lo urgente y lo necesario, el corto y el largo
plazo, y de ahi nuestras enmiendas. Lo urgente es resolverlo, lo urgente es que la gente no puede esperar a
que cambiemos modelos ni constituciones ni paradigmas del sistema, necesita comer, y ahi lo entendemos,
y por eso todo nuestro apoyo, porque hay que tener recursos, hay que tener presupuesto y hay que ayudar.
Pero junto a eso, instando, nuestra propuesta, que tiene, a mas medio y largo plazo, es que tiene que ver
con problemas estructurales que no hemos resuelto, y es que los poderes publicos tienen que garantizar
siempre, no solamente en momentos excepcionales, el derecho a los alimentos de la ciudadania. Es que
tenemos una obligacion y todo lo que llevamos acarreando de ese desempleo estructural... Yo sinceramente
pienso que arrastramos, y de una forma de entender la politica, una mala gestion estructural. Lo vimos en
la crisis anterior, como también desde Europa nos marcaron recortes y recortes que impedian actuar y que
ahora hemos sufrido, porque esos recortes nos han estallado en la cara, de no tener personal para hacer...
O sea, no hay nada mas triste que la gente esté pasando hambre, que haya fondos, que estén pasando
necesidades, que necesiten viviendas, que haya dinero para trabajar en este tema y no haya personal para
poder gestionar lo que la gente necesita. A mi eso me parece una auténtica perversion que tiene que ver
con esas politicas de recortes de no contratar a mas gente.

Y también hay una apuesta que tiene que ver con las administraciones publicas. Los poderes publicos
no garantizamos las necesidades de la gente y ahora tenemos que recurrir... Y menos mal que tenemos a
los bancos de alimentos, a las ONG, a la gente voluntaria, que se esta dejando la piel para que a nadie le
falte un plato de comida. Pero, sinceramente, a algunos nos preocupa y nos parece un poco vergonzoso que
tengamos que depender, que no es caridad, pero si de la solidaridad de la gente, porque la Administracion
no esté haciendo su trabajo. Es que creo que lo que hay que cambiar es el sistema en ese sentido de una
vez y garantizar los minimos.

Y de ahi —y no tenemos mucho tiempo— lo que pedimos, junto a las dos enmiendas que ya ha comentado
también mi compaiiero... Voy a insistir en la cuarta, en instar al Gobierno de Canarias, para que a su vez
inste al Gobierno de Espafia y al conjunto de los grupos parlamentarios presentes en las Cortes Generales,
a promover el desarrollo legislativo necesario que recoja el derecho de alimentacion en los términos
sugeridos por la FAO —por la Organizacién de Naciones Unidas para la Alimentacion y la Agricultura—,
asi como recoger en futuras modificaciones del Estatuto de Autonomia de Canarias el derecho de la
poblacion de Canarias a la proteccion contra el hambre y a una nutricion adecuada. Insisto, se trata de ir a
la raiz del asunto y garantizar a través de los poderes publicos en nuestra legislacion, tanto en el Estatuto
de Autonomia como en la Constitucion y en cuantas leyes de &mbito autondémico y estatal sean necesarias,
el derecho a la alimentacion de la poblacion. Y lo tenemos justificado en nuestra Constitucion, donde
pone, en el articulo 40, “los poderes publicos promoveran las condiciones favorables para el progreso
social y econdmico y para una distribucion de la renta regional y personal mas equitativa, en el marco
de una politica de estabilidad economica”. Hagamos leyes para cumplirlas, hagamos leyes con ficha
financiera y cumplamoslas. Yo creo que esa es nuestra obligacion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Del Rio.
Turno para el Grupo Parlamentario Nueva Canarias.

La sefiora HERNANDEZ JORGE: Buenos dias.

Nuestro grupo tiene claro que, cuando hablamos de atender la realidad de la pobreza, de la exclusion, de
atender las necesidades mas basicas, hablamos de dignificar la vida y en ese sentido nuestra apuesta firme
siempre ha sido que el Estado, las administraciones deben activar mecanismos de proteccion. Y ahi son
fundamentales cuestiones que este Gobierno ha impulsado, que el Gobierno del Estado ha impulsado que han
hecho que esta crisis se afronte de otra manera. No podemos olvidar lo que esta suponiendo el ingreso minimo
vital, donde en Canarias ya hay 14000 personas que se benefician de €1, y si le sumamos lo que se ha activado
a través de la prestacion canaria de insercion, que se ha hecho un esfuerzo muy importante por parte de los
servicios, de las trabajadoras sociales, del equipo de Derechos Sociales, hablamos en total de 21 500 personas,
familias que se benefician de esta realidad. ;Esto es suficiente?, no, claro que no es suficiente. Igualmente
tenemos que seguir trabajando para que la renta canaria sea una realidad cuanto antes, esta renta que va a
complementar a esas personas a las que el ingreso minimo vital no les llega o llega de manera insuficiente.
Esa debe ser la apuesta de este Gobierno y aqui encuentra, en nuestro grupo, un apoyo sin duda firme.

Esta claro que el esfuerzo esta siendo insuficiente y, por tanto, es necesario que tiremos de la red, del
apoyo del tercer sector para compensar aquellos lugares, aquellas familias, a las que no llega. Y en ese
sentido, por eso vamos a apoyar esta iniciativa, porque creemos que hay que apoyar a ese tercer sector.
Pero, sin duda, nosotros queremos una sociedad sin colas, queremos una sociedad sin colas donde haya
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que ir a pedir una bolsa de alimentos. Queremos una sociedad donde las vidas sean dignas, dignas de ser
vividas, dignas de vivir sin tener que recurrir a la solidaridad o, en algunos casos, a la caridad, sino que
podamos tener una prestacion como un derecho subjetivo, por el hecho de ser un ser humano tenemos
derecho a una vivienda digna, a una alimentacion sana y a otra serie de cuestiones basicas, la luz o el agua.

Pero, insisto, el esfuerzo que se esta haciendo por un Gobierno progresista en el Estado y en Canarias
para... Porque no me puedo imaginar lo que hubiera ocurrido sin los ERTE. Insuficientes, si, pero qué
hubiera ocurrido con esas familias, miles de familias que se han beneficiado de los ERTE, si no existieran,
como ocurrio en la otra crisis, o sin ese ingreso minimo vital que, como decia, junto con la PCI, ha llegado
a 21500 personas y, por tanto, familias. La situacion seria mucho mas grave.

Creemos, ademas, que hay que pensar que los ayuntamientos y los cabildos hacen, hacemos, una
importante labor a través de ayudas de emergencia y de colaboracion con esas entidades, y eso hay que
seguirlo reforzando y reconociendo, y que la cooperacion y la colaboracion entre todas las administraciones
sin duda va a ir disipando o paliando esta situacion.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Hernandez.
Turno para el Grupo Parlamentario Socialista. Sefiora Aleman.

La seiiora ALEMAN OJEDA: Muchas gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias.

No comparto en parte la vision apocaliptica que hace la portavoz de Coalicién Canaria al respecto
de los bancos de alimentos, pero esto no es Obice para apoyar esta proposicion no de ley y agradecer
el trabajo y la presentacion de esta proposicion. Creo que ahora ven el vaso medio vacio, es legitimo,
nosotros tal vez no lo vemos tan vacio como ustedes. Y paso a explicar nuestra vision, nuestro punto de
vista, vamos a centrarnos en lo importante.

Pongo en valor, como hace usted en su PNL, sefiora Valido, el tercer sector, el tercer sector en la atencion
a las vulnerabilidades agravadas por este virus, sin duda alguna. Para nosotros no es un descubrimiento de
ayer, nosotros ya sabiamos la responsabilidad de los voluntarios, que sacan lo mejor de ellos en los peores
momentos. Un papel esencial en nuestro estado del bienestar, no lo duda ningtin grupo parlamentario, todos lo
plasmamos ademas en esa Ley de Servicios Sociales, que se aprobo en la pasada legislatura en este Parlamento.
Atencidn a menores, atencion a personas con discapacidad, lucha contra la pobreza y exclusion social.

Las redes de colaboracion de la Administracion, la europea, la estatal, la regional, y las organizaciones
no gubernamentales funcionan, afortunadamente, responden a estas prioridades. La prioridad principal,
sin duda alguna, es salir de esta crisis, con fortaleza y sobre todo en igualdad.

Estamos de acuerdo con el fondo de esta proposicion no de ley. En estos momentos de crisis social
como esta, una crisis social tan grave, las administraciones no podemos cubrir la totalidad de las demandas
sociales para que nadie se quede atras.

El acuerdo unanime en esta PNL yo creo que es un ejemplo de la preocupacion que tenemos todos, los
politicos y los no politicos, los que ahora somos politicos y los que antes no lo éramos o no lo volveremos a ser.

Creo que es de justicia también reconocer el esfuerzo de las administraciones, pero no solo para que
exista un banco de alimentos surtido. Quiero recordar aquella frase: no pensemos en el pez, pensemos en
la cafia. Y en este aspecto si me gustaria poner en valor las acciones que realiza el Gobierno de Canarias,
que se iniciaron en la pasada legislatura y que se mantienen en esta: ingreso minimo vital —lo decia la
portavoz de Nueva Canarias—, 21 500 familias estan percibiendo esta ayuda; la renta canaria, que es una
de las prioridades de este Gobierno de Canarias; hablabamos de lo que dignifica un puesto de trabajo,
venditos ERTE; y sobre todo cambiar los conceptos que tal vez venimos arrastrando desde hace tiempo,
y es que las prestaciones sean derechos y no sean ayudas, que el solicitar una prestacion sea considerado
como derecho a ella y no que el Estado me esta ayudando.

Al respecto de su PNL, como venia diciéndole, le agradecemos el trabajo y le ofrecemos nuestro
apoyo, como no podia ser de otra manera.

Muchisimas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Aleman.

Hay un texto transado por los grupos parlamentarios y por la proponente. Hay una cuestion técnica que
supongo que ya se les ha hecho llegar, tanto a la proponente como a los enmendantes, en relacion con, digamos,
el punto 4 del texto, en el que consta que se insta al Gobierno de Canarias a que, su vez, inste al Gobierno
de Espaia y al conjunto de los grupos parlamentarios. Técnicamente no es posible que se inste a los grupos
parlamentarios. Simplemente dejar constancia y dejar el texto en los términos en los que esta. ;De acuerdo?
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En esos términos ya para los servicios queda constancia de esa cuestion, asi que continuamos con el
debate. En este caso, turno para el Grupo Mixto.
Sefiora Espino.

La seiiora EspIN0o RaMIREZ: Gracias, presidente. Sefiorias.

Sefiora Valido, vamos a apoyar esta proposicion no de ley y mas, sin duda, después de haber visitado
hace unos dias el Banco de Alimentos de la provincia de Las Palmas.

De verdad que he escuchado algunas intervenciones con las que me he quedado completamente
asombrada, atonita, por no querer ver la realidad. Miren, los bancos de alimentos han visto duplicar el
numero de personas que piden ayuda y estan viendo mermar los recursos de los que disponen. El fondo
de garantia alimentaria del Estado se ha reducido, los donantes también cada vez son menos. El propio
Gobierno de Canarias en todo este afio no les habia dado ni un solo euro a ninguno de los dos bancos
de alimentos, ni al de Las Palmas ni al de la provincia de Santa Cruz de Tenerife, y fue a raiz de una
pregunta que hice en este pleno al sefior presidente que unos dias después aprobo el Consejo de Gobierno
50000 euros para cada banco de alimentos. ;Saben para qué les valen esos 50000 euros a cada banco
de alimentos? Les da unicamente para pagar la leche, la leche que tienen que dar a los canarios de un
solo mes, la leche de un solo mes son esos 50000 euros que dio el Gobierno de Canarias, claramente
insuficientes. ;Saben lo que estan teniendo que hacer? Los productos que dan a las familias, cada vez les
dan menos productos y cada vez esos productos son de menos calidad, porque no pueden comprar fruta,
verdura, productos frescos, que son mas caros. Ya no pueden dar pafiales, han tenido que quitar los pafales
porque son muy caros y no los pueden pagar.

Senorias, estamos hablando de gente que no tiene qué comer, que no tiene que darle de alimento a sus
hijos, y este Gobierno sigue sin ver que estamos en una emergencia econoémica y social. Por mucho que las
ONG ya no saben como decirlo; hoy, Cruz Roja: la pandemia ha duplicado la demanda, hemos atendido
a 238000 personas, la cifra mas alta en la historia, en este archipi¢lago. Y ustedes se contentan con esos
21000 canarios que estan recibiendo algun tipo de ayuda y se olvidan completamente del resto.

(Donde estan los 30 millones de euros del plan de lucha contra la pobreza? Estamos a mitad de afo y
todavia no los tenemos en Canarias. Sefiora Del Rio, no se vaya, mire, que los canarios comen todos los
dias, no tinicamente cuando los sefiores de Podemos tienen a bien trabajar un dia en el ministerio. Espero
que les pueda dar el recado. Los 30 millones tienen que llegar y... (se produce el corte del sonido por el
sistema automdatico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional) distribuir lo
antes posible, se tienen que distribuir lo antes posible. Sefiorias... —me refiero a la sefiora Del Rio porque
era la persona que estaba interviniendo por el Grupo Podemos, y le queria hacer ese comentario justo se
levantaba y se marchaba—. En todo caso, seforias, ustedes siguen sin querer ver la realidad.

Y, miren, me pregunto qué cara, qué cara se les estara quedando a esos canarios que abren la nevera y
la tienen vacia, que no tienen con qué alimentar a sus hijos, cuando ven que el Gobierno de Canarias tiene
10 millones de euros para un sorteo de vacaciones. jVergiienza, sefiorias!

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Espino.
Turno para el Grupo Popular. Sefior Suarez.

El sefior SUAREZ NUEZ: Gracias, presidente.

La verdad es que, oyendo a todas y cada una de las personas que me han antecedido en la palabra...
Tenia, ademas, preparada la intervencion, pero quiero ir a la realidad, quiero ir a lo que estamos viviendo
continuamente y, sobre todo, durante este tltimo afio.

Yo, desde luego, no le voy a decir a Nayra Aleman, que ademas ha sido concejala en el Ayuntamiento
de Arucas, los problemas que tiene su ciudad, como tampoco se los voy a decir a la nueva alcaldesa de
Telde, a Carmen Hernandez, como tampoco se los voy a decir a Oswaldo, el alcalde de Teguise, o a
Manolo Dominguez, alcalde de Los Realejos, porque todos y cada uno de ustedes, todos y cada uno de
nosotros conocemos la realidad de nuestros municipios, de los ochenta y ocho municipios de Canarias.
Y debemos conocer esa realidad para poder representarlos aqui y saber de lo que estamos hablando.

Enestos dias he visitado dos ONG distintas. La ONG en el valle de Jinamar, que se llama Valle de Jinamar,
donde, ;saben lo que me pedian?, que, por favor, le consiguiéramos agua para beber para repartir a esas
familias que peor lo estan pasando. La compafiera Vidina Espino hablaba de que el banco de alimentos
solicitaba leche; pues, esta ONG pedia, ya no solo leche, sino también —fijense— agua para poder beber.
Pero es que también voy a visitar Rescate Canarias, una ONG que llevan dos chicos jovenes, que, ademas,
que ha visto incrementado en un 400 % el numero de demandas.
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Quiero decir con todo esto que lo que tenemos que hacer es sinceramente dejar de tirarnos los trastos
y arrimar el hombro, arrimar todas y cada una de estas voces para poder ayudar a esa gente que peor
lo esta pasando. Hablamos de la renta canaria, pero dos afos después sigue sin llegar la renta canaria.
(Necesaria?, si, por supuesto. ;Contara con el apoyo de toda esta Camara? Probablemente si, porque asi
ya lo ha hecho y lo recoge el Estatuto de Autonomia. Pero dejémonos de lanzarnos trastos a la cara cuando
hay gente ahi fuera, no nosotros, gente ahi fuera que, como decia con anterioridad, no tienen ni siquiera
para comprarse una garrafa de 5 litros de agua. Eso es lo triste y eso es lo que tenemos... (se produce el
corte del sonido por el sistema automdtico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo
adicional). Eso es lo triste y eso es por lo que tenemos que estar peleando aqui dentro. Salgamos a la calle,
vayamos a esas ONG. Yo he nombrado solo a dos, ustedes conocen a muchas mas porque probablemente
han visitado muchas mas que yo para conocer esa realidad, pero no les demos la espalda, no escatimemos
esfuerzos para poder llegar a esa poblacion que peor lo estd pasando.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Suarez.

Sefiorias, hemos dado por terminado el debate. Ruego a sus sefiorias que ocupen sus escafios, vamos a
proceder a votar. (El sefior presidente hace sonar el timbre de llamada a la votacion). (Pausa).

Gracias, sefiorias.

Seforias, votamos. (Pausa).

Sefiorias, 54 votos emitidos: ninglin voto en contra, ninguna abstencioén y 54 votos a favor.

Queda aprobada por unanimidad.

Muchas gracias, sefiorias.

(La sefiora secretaria segunda, Reveron Gonzdlez, ocupa un escanio en la sala).

10L/PNLP-0317 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE
ELABORACION DE UN CENSO DE EDIFICIOS Y VIVIENDAS CON BARRERAS ARQUITECTONICAS Y
CONVOCATORIAS DE SUBVENCIONES DE REHABILITACION PARA LA MEJORA DE LA ACCESIBILIDAD.

El sefior PRESIDENTE: Continuamos, seforias. Gracias. Continuamos, sefiorias, con la siguiente
proposicion no de ley: la PNLP-0317, de elaboracion de un censo de edificios y viviendas con barreras
arquitectonicas y convocatorias de subvenciones de rehabilitacion para la mejora de la accesibilidad, a
propuesta del Grupo Parlamentario Popular.

La sefiora REVERON GONZALEZ: Gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias.

La accesibilidad universal es una condicion mediante la cual el entorno tiene que ser plenamente
accesible para todos los individuos, independientemente de si tenemos alglin problema de discapacidad,
motora o no. Y efectivamente, aunque la accesibilidad universal ha ido evolucionando a lo largo del
tiempo, es evidente que en estos momentos todavia existen barreras arquitectonicas, que conlleva que
tengamos nosotros, como cargos publicos que somos, que buscar medidas necesarias para ir quitando esas
barreras arquitectonicas.

Enelultimo censo oficial sobre las personas con discapacidad en Espafia, se estima que existen 3,48 millones
de personas que tienen esos problemas y el tltimo informe del Comité Espafiol de Representantes de Personas
con Discapacidad —el Cermi— refleja que el 6% de la poblacion espaiola tiene problemas de movilidad.
Ademas de estas personas que pueden tener discapacidad, también existen esas personas de avanzada edad
o que tienen alguna dificultad en la movilidad y que, por ejemplo, no pueden bajar a su calle, que no pueden
incluso pasear por la calle ni incluso sentarse en un banco a tomar el sol. Hay numerosas personas que sufren
esta situacion porque o bien necesitan una ayuda para salir de casa o bien se encuentran encerradas como si
fuese una carcel en esas casas porque no existen, por ejemplo, ascensores.

Un solo escalon antes de entrar en el portal es uno de los elementos que mas entorpecen la accesibilidad a
este tipo de inmuebles. Otro elemento también determinante, como he dicho, es que no existen ascensores
o incluso no existen porteros automaticos y, por tanto, las personas que estan en silla de ruedas no pueden
acceder a ellos.

Es verdad, sefiorias, que en Espaiia, a pesar de las diferentes leyes que entre todos nos hemos dado y
que obligan a la eliminacion de esta barrera para poder tener una vida auténoma e independiente, todavia
existen muchisimos edificios, muchisimos problemas, para que esas personas puedan tener una vida como
la que tenemos el resto de las personas que no tenemos problemas de movilidad.
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Y, como digo, ya no son solamente los edificios particulares, también los edificios publicos, porque, a
preguntas de esta diputada sobre si se cumplia con las medidas de accesibilidad en los edificios publicos,
me respondieron lo siguiente: que, por ejemplo, en el edificio de Servicios Multiples V, en Las Palmas
de Gran Canaria, y dicen exactamente que no pueden realizarse los ajustes razonables, modificaciones y
adaptaciones necesarias y adecuadas porque suponen una carga econdmica desproporcionada e indebida.
Sefiorias, si tenemos en cuenta el importante nimero de incremento de viviendas que hubo en la segunda
mitad del pasado siglo, del siglo XX, pues, no resulta dificil concluir que, como no se ha cumplido con
la ley de accesibilidad, en estos momentos la gran mayoria de nuestro parque de viviendas, y también
nuestro parque de viviendas publico, necesita, necesita nuestra ayuda.

Por ello, no solamente lo decimos desde el Partido Popular, el diputado del comtn, ante esta situacion,
ha requerido a los municipios para que le dijeran quiénes contaban con estos planes de accesibilidad y de los
81 municipios de Canarias, solamente 21 aseguraron que tenian un plan pormenorizado de accesibilidad y
ademas, de estos 21, solo 2 contemplan medidas encaminadas a lo que es la accesibilidad cognitiva. Por tanto,
los datos aportados muestran el escaso cumplimiento de esta ley de accesibilidad en Canarias, que pone de
manifiesto que tan solo en nuestros municipios el 24 % es el que cumple. Nos encontramos ante un déficit que
se deberia tratar de cubrir, a lo que se debe sumar la realidad también del parque publico de Canarias.

No es la primera vez que hablamos en este salon de plenos del problema de la accesibilidad, es mas, en
el pasado mes de septiembre del 2020, con una proposicion no de ley de la sefiora Vidina Espino, también
se trato este asunto para poder buscar una solucion. Para el Grupo Popular, sefiorias, es una prioridad tener
en cuenta y poner en marcha lineas de actuacion encaminadas a conservar y, sobre todo, la accesibilidad
de las viviendas en Canarias, con ayudas que faciliten esta situacion.

Debe ser una apuesta decidida mejorar la calidad de nuestro actual parque residencial, promoviendo
decididamente la rehabilitacion y las obras que favorezcan esa accesibilidad, teniendo en cuenta, como he dicho,
que hay personas no solamente que tengan problemas de movilidad sino que hay personas que no pueden ni bajar
a la calle, porque, por ejemplo, no tienen ascensores o no tienen rampas para poder acceder a ellas.

Teniendo en cuenta esta situacion, entendiamos necesario también que se haga un diagnodstico para
saber qué personas se encuentran en esta situacion para poder ayudarlas.

Y entendemos desde el Partido Popular, y en aras de llegar a un consenso... —quiero, pues, agradecer
a los grupos parlamentarios que apoyan al Gobierno, que han presentado una enmienda, hemos llegado a
una transaccional—, y de lo que se trata es de lo siguiente, sefiorias.

Por un lado, elaborar ese censo de edificios y de viviendas donde existen esas barreras arquitectonicas,
por supuesto de la mano de la Fecam, y también saber cuantas personas se encuentran en estos momentos
en esta situacion para poder ayudarlas, y, eso si, priorizando en primera instancia el parque publico.

También entendemos necesario que se convoquen de manera urgente las subvenciones para la
rehabilitacion de las viviendas para mejorar la accesibilidad, correspondientes a este afio 2021.

Y finalmente, y también a propuesta de los grupos que apoyan al Gobierno, que se incremente el
presupuesto relativo a lo que es la convocatoria de subvenciones para esta mejora de accesibilidad y que
se contemple ese dinero que no se ha sacado en el afio 2020.

Muchisimas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Reveron.

Hay una enmienda conjunta planteada por los grupos parlamentarios de Agrupacion Socialista Gomera,
Nueva Canarias, Si Podemos Canarias y Grupo Socialista.

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario Agrupacion Socialista Gomera. Sefior Ramos Chinea.

El seiior RAMos CHINEA: Gracias, sefor presidente.

Bueno, desde nuestro grupo queremos agradecer tanto a la proponente como al Grupo Popular que
haya traido esta iniciativa a este Parlamento.

Obviamente, tanto el pacto como el plan de vivienda de Canarias tuvieron un amplio consenso por
parte de todos los grupos, un arduo trabajo, pero creo que no estd de mas que de vez en cuando traigamos
a este Parlamento propuestas puntuales que sean para mejorar la situacion de la vivienda en Canarias.

Desde el comienzo de la legislatura el Gobierno de Canarias, con esa doble dimension que ofrecen
tanto el Icavi y Visocan, ha estado trabajando en una politica muy seria y comprometida de vivienda en
todas las islas y he de decirles que la remodelacion y las reformas en el parque publico de Canarias son
una de las prioridades de este Gobierno de Canarias.

Y precisamente en la legislatura pasada nuestro propio grupo traia una iniciativa a este Parlamento que
fue aprobada, y era para que se cumpliera la normativa y que se dotara de mas fondos a esta tarea de la
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accesibilidad, no solo para la actuacion de esas infraestructuras pertenecientes al Gobierno de Canarias,
sino también para todos aquellos espacios publicos dependientes tanto de cabildos como de ayuntamientos,
porque la accesibilidad es ademas uno de los objetivos de desarrollo sostenible y tenemos que desplegarla
plenamente. Por eso, seiorias, desde nuestra accion de gobierno nunca nos hemos olvidado de este
cometido, todo lo contrario, hemos sido bastante responsables y hay programados para los proximos afios
varios proyectos y que esperemos que se ejecuten y que se lleven a cabo a lo largo de esta legislatura,
porque son primordiales para mejorar la situacion de la vivienda en Canarias.

Ahora bien, si hemos propuesto una enmienda es para tratar de encontrar un consenso dentro de ese
encuadre en la accion que esta llevando a cabo el Gobierno de Canarias en materia de vivienda. Hemos
tratado de ser propositivos y sobre todo constructivos y buscar soluciones dentro de lo razonable y lo
realizable. Le agradecemos a usted el talante negociador y que hayamos podido transar unas enmiendas de
tres puntos que creo que son no solo interesantes sino que pueden también paliar la situacion. Y por eso,
entre otras cuestiones, incluimos que en la elaboracion del censo de edificios de barreras arquitectonicas
esté incluida la Fecam. Es que no podemos entender que sin la colaboracion de los ayuntamientos podemos
llegar a todas las situaciones y resolver realmente el problema.

Por supuesto, lo 16gico es que prioricemos en el parque de vivienda publica protegida. No cabe pensar
que nos metamos en la vivienda privada cuando todavia haya vivienda publica que tiene estos problemas
de accesibilidad.

Por supuesto, todas estas actuaciones las realizaremos a través del mecanismo previsto para las
convocatorias de subvenciones a la rehabilitaciéon para la mejora de la accesibilidad, que podremos
activar para este afio 2021. Estamos en esta anualidad y lo que toca es ejecutar, es trabajar. Es verdad que
no vamos a escudarnos en las convocatorias que no se han sacado anteriormente ni vamos a hablar de
herencia recibida; todo lo contrario, creo que lo que toca es trabajar. Hemos demostrado a lo largo de esta
legislatura que en materia de vivienda hemos sabido llegar, todos y cada uno de los grupos, a un consenso.

También, cuando hablamos de accesibilidad, siempre hemos llegado a un consenso. Recuerdo esas
ponencias donde el sefior Gonzalez, el sefior Dominguez por parte de su grupo y el resto de diputados de
los demas grupos haciamos un trabajo donde realmente era facil llegar a acuerdos, porque simplemente en
el fondo estabamos todos yendo en una misma linea, que no es otra que mejorar la situacion de la vivienda
y del parque publico de vivienda en Canarias.

Por tanto, sefiora Reveron, felicidades por la iniciativa. Por parte del Gobierno estoy seguro de que se
va a trabajar concienzudamente y no creo que haga falta que les hagamos un seguimiento. Creo que ellos
mismos son responsables y son conscientes de la situacion que tenemos en Canarias... (corte del sonido
producido por el sistema automdtico de computo del tiempo).

El sefior PRESIDENTE: Si, si.

El seiior RAMos CHINEA: ... que tenemos en materia de vivienda. Creo que se esta haciendo un giro de
ciento ochenta grados en este sentido y se esta realmente trabajando seriamente por que todos los canarios
y canarias tengan una vivienda digna, y en todo ese cometido esta no solo la Agrupacion Socialista Gomera,
estoy seguro de que también todos y cada uno de los grupos de este Parlamento.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Ramos Chinea.

Turno para el Grupo Parlamentario Si Podemos Canarias. Sefiora Del Rio.

(El serior presidente abandona su lugar en la Mesa. Ocupa la Presidencia la sefiora vicepresidenta
segunda, Davila Mamely).

La sefiora DEL Rio SANCHEZ: Buenas, de nuevo.

Creemos que es también una proposicion no de ley necesaria y que pone de manifiesto los déficits
que llevamos arrastrando de afios y afios y afios en las administraciones publicas, en las privadas, con
respecto al tema de la accesibilidad universal. Bien es verdad que las leyes han ido cambiando y se han
ido perfeccionando en estos tiempos, pero es que ni siquiera las que teniamos de antiguo las estabamos
cumpliendo.

Entendemos que estamos en el momento en el que estamos, que la pandemia ha chupado mucha de la
energia y de los recursos, pero también que lo urgente, no se puede comer siempre es lo importante y que
hay que trabajar en paralelo. Por tanto, nos parece una proposicion no de ley muy adecuada, no solamente
por las personas que tienen, segun los datos que nos daba Cermi, con dificultades de acceso, pero no un
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tipo de discapacidad, sino por lo que usted también habia manifestado, cualquier tipo de persona mayor,
cochecitos de bebés —que eso lo sabemos muy bien cuando hemos sido madres—...; todas esas dificultades
que nos podemos encontrar en las casas y que es fundamental.

Son muchas las personas que sufren esta situacion, porque bien necesitan de ayuda de otras personas
para salir de sus casas o las condenamos, como sabemos, y son muchos los casos de personas que viven
metidas en sus pisos, en sus casas, porque no tienen la posibilidad de salir. Por lo tanto, estamos hablando
de algo que es de justicia social y, desde luego, cuentan con nuestro apoyo siempre.

Han dado las cifras, que son importantes. A nivel nacional, el porcentaje de bloques no accesibles al
portal de la calle, con escalones, es de un 63 % —es que es mucho y es muy fuerte—, mientras que un 9%
de los porteros automaticos tampoco son accesibles y un 22 % de los edificios no tienen ascensor. Esto,
pensando en las personas mayores, pensando en eso, en las madres, en los bebés, en los padres que llevan
bebés también, es un desastre.

También nos llama mucho la atencion de la exposicion de motivos, y lo queremos resaltar, la falta de
estudios. No sabemos cudntas viviendas en Canarias son o no son accesibles. Nos tememos lo peor, que
los datos no son muy halagiiefios. Pero si que consideramos que es absolutamente importante poner en
marcha esos estudios, porque para solucionar los problemas tenemos que saber cuantos y cuales son.

Estamos también muy de acuerdo en que encima, en este momento de crisis, esta rehabilitacion de
edificios, tanto a nivel energético como para salvar la accesibilidad, es importante, en un doble sentido:
porque combina no solamente el cumplimiento de derechos establecidos por la ley y el bienestar de
las familias sino también una reactivacion econémica, que es importantisima en este momento por la
generacion de empleo que pueda hacerse. Desde todos los puntos de vista vale la pena que parte de esos
recursos que nos van a llegar también de Europa para infraestructuras se inviertan en esto, porque ahora
se puede y creo que es importante no dejarlo por mas tiempo esperando.

Lo de las administraciones publicas, los edificios publicos, es una vergilienza, desde hace muchos afios
lo llevamos denunciando, y a veces... ;{Qué pasa?, o sea, los propios gobiernos incumplen sus propias
normas con respecto a sus obligaciones. Nos viene de lejos y de antiguo y que cada cual asuma su parte.
Pero, efectivamente, no vamos a hacer aqui ahora un analisis de todo lo que se hizo mal, es el momento,
hay un paquete de recursos de Europa, se trata de ponerlos en marcha. Y, bueno, creemos que es una buena
noticia que empecemos a trabajar también en esa linea.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Davila Mamely): Si. Gracias, sefiora diputada.
Tiene la palabra la responsable de Nueva Canarias, sefiora Hernandez, por tiempo de cuatro minutos.

La sefiora HERNANDEZ JORGE (desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Bueno, la problematica de cumplir la ley de accesibilidad yo creo que nos preocupa a todos; de hecho,
cuando redactamos el plan canario de vivienda, fue un asunto que incluimos como importante. No es facil
de abordar, sobre todo el parque de vivienda residencial, que ya esta consolidado y que, por tanto, va a
depender de que el duefio de la vivienda decida hacer una reforma o una rehabilitacion para cumplir la ley
de accesibilidad. Ahi es donde entra la Administracion a través de las lineas de subvenciones y de apoyo.
Ahi estamos totalmente de acuerdo.

Elaborar un censo en toda Canarias nos parecia una tarea enorme, que requiere de una estructura
técnica y social importante y pensabamos que era —y por eso la enmienda de los grupos del Gobierno—,
que era mas realista, para que esta PNL, que no es una ley, pero que queremos que se cumpla, sea realista'y
factible, plantear un plan donde haya un censo de la vivienda publica, para empezar. Es decir, tenemos que
dar ejemplo, desde lo ptblico tenemos que dar ejemplo de que cumplimos la normativa de accesibilidad,
porque ademas, como las viviendas publicas estan siendo sometidas, o pueden serlo, a planes integrales
de rehabilitacion urbana, a los llamados ARRU, qué mejor forma que cumplir la normativa en materia de
accesibilidad, eliminando escaleras, apostando por los ascensores, poniendo rampas... bueno, todo lo que
sea necesario, eliminando escalones, todas esas coas que hacen que una persona en silla de ruedas o con
problemas de movilidad no pueda a veces salir a la calle.

Las viviendas publicas, por tanto, debemos tener claro cudles cumplen y cuéles no en esta materia,
para apostar por que cumplan la normativa, y progresivamente, evidentemente, lo ideal seria que Canarias
tuviese ese censo donde pudiéramos ademas trazar una estrategia, pactada con el sector privado, porque
si no es imposible, para que cumplamos esta ley.

Las leyes sabemos que... Yo siempre lo recuerdo, porque igual los ciudadanos piensan: “no, si se aprueba
una ley, al dia siguiente se cumple”. No, sabemos que hay muchas leyes que se incumplen. No deberia
ser asi pero es la realidad. Pero quizas esta es una de esas leyes que se incumplen mas sangrantes, porque
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hablamos de personas que pueden no salir de su casa por no tener posibilidad de acceder a la calle o a la
inversa, y es una realidad muy dura y que tenemos que trabajar todos de la mano, y me parece oportuna y
la felicito por la iniciativa y la vamos a apoyar.

Gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Davila Mamely): Gracias, sefiora Hernandez.
Turno para el Partido Socialista, sefior Gonzalez, por tiempo de cuatro minutos.
Cuando quiera.

El sefior GONZALEZ CABRERA: Gracias, sefiora presidenta.

Gracias, sefiorias que han apoyado y que hemos transado y hemos sido capaces, de manera generosa,
de entendernos para llegar a mejorar. Creo que se ha mejorado esta PNL, porque desde luego es nuestra
obligacion como diputados y diputadas de este hemiciclo, de este pleno, porque estamos tratando temas
que a diario se ven en los diferentes municipios de Canarias y que tienen una casuistica muy similar,
pero el problema es cada vez mas agudizado y creo que es nuestra obligacion, la de diputados, usted —y
la felicito, sefiora Reverdn, por traer esta PNL—, para llegar a un acuerdo de todos los partidos politicos,
como han dicho todos los que han hablado antes de que lo haga yo.

Sin acceso al entorno fisico, el transporte, la informacién o las comunicaciones, las personas con
discapacidad no tendrian iguales oportunidades de participar en sus respectivas sociedades. Eso es una
obviedad y que esta sucediendo.

La Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad de las Naciones Unidas, aprobada
el 13 de diciembre de 2006, fue el primer instrumento internacional juridicamente vinculante en el 4ambito
de los derechos humanos que exige a los Estados proteger y salvaguardar a las personas con discapacidad,
garantizandoles, entre otras muchas cosas, la accesibilidad, y es de lo que estamos hablando en estos momentos.

Tanto desde el ambito de la Unidon Europea como desde el nacional o en el ambito regional se han venido
promoviendo y desarrollando acciones y normativas dirigidas a favorecer la igualdad de oportunidades y
la supresion de barreras fisicas, que es una cuestion importantisima y que hemos tratado.

La Ley 8 de 1995, de 6 de abril, de accesibilidad y supresion de barreras fisicas y de la comunicacion
de Canarias, cre6 el consejo, que es el 6rgano de control, asesoramiento y consulta adscrito a la
Consejeria de Derechos Sociales, Igualdad, Diversidad y Juventud, y es el responsable de asesorar,
informar y presentar propuestas. Lo forman quince personas. Incluiamos en esa propuesta de PNL, como
decia antes la compaifiera Carmen, la inclusion de la Fecam. Es imprescindible hacer la casa por los
cimientos. Sino conocemos y no tenemos los datos, y los tienen los ayuntamientos, es imposible que las
subvenciones lleguen a tener el fin para el que se sacan y que es licito sacarlas, y creo que es logico y que
es necesario, pero no tendrian ese fin ultimo, que es que llegue a las personas que estan necesitando de
una ayuda, de un ascensor, de una rampa, sacar una escalera... Todo ese tipo de cuestiones que vemos los
que hemos estado en la actividad municipal, y creo que es importante.

Yo felicito nuevamente la incorporacion también de los recursos economicos, pero vuelvo a insistir en
una cosa que creo que es fundamental: la casa, por los cimientos. Sino conocemos el censo de personas o
el de edificios, casas, publico-privadas que tenemos en Canarias, y lo tenemos censado, le puedo asegurar
que por mucha subvencion que se saque no llegaremos a todas las personas que necesitan esas ayudas
que son necesarias para mantener un proyecto de vida normal, en distintos municipios. Se agrava en otros
donde hay mucha poblacion, pero también existe esa problematica en municipios rurales de pequenias
dimensiones y pequeiia poblacion, que los tenemos.

Nuevamente, sefiora Reverdn, la felicito por la empatia que hemos tenido, tanto con los grupos
que hemos presentado enmiendas como con los que no, que seguro que también han tenido la misma
comunicacion, y deseo profundamente, por el bien de nuestra sociedad, que esto sea una realidad y que
en los proximos meses veamos que esas subvenciones ayudan a que nuestros vecinos y nuestras vecinas
en Canarias... (se produce el corte del sonido por el sistema automatico de computo del tiempo y la
Presidencia le concede un tiempo adicional) en Canarias tengan la posibilidad de hacer su proyecto de
vida alli donde quieran hacerlo.

Gracias y, como decia Ramos Chinea, que esto no se quede solo en la PNL, sino vayamos un poquito
mas alla para intentar buscar que esa solucion sea real. Recursos hay, el Gobierno de Canarias esta haciendo
esfuerzos importantes en temas de vivienda, ya lo hemos visto. Hemos visto que nos ponemos de acuerdo
todos los grupos politicos para llegar a ese consenso y es de recibo y es nuestra obligacion que los vecinos
y vecinas tengan activadas esas ayudas para que puedan ir mejorandola poco a poco, su accesibilidad, y
su proyecto de vida, alla, como digo, donde quieran realizarlo.

Muchas gracias.
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La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Davila Mamely): Gracias, sefior Gonzélez.
Turno para la proponente, respecto a la fijacion de... Entiendo, sefiora Reverdn, entiendo que esta de
acuerdo con las enmiendas que se han presentado.

La sefiora REVERON GONZALEZ (desde su escario): Si, presidenta, ya los servicios de la Camara
disponen de la enmienda transaccional que hemos acordado todos los grupos.
Gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Davila Mamely): Gracias, sefiora Reveron.
Turno entonces para los grupos no proponentes.
Senora Espino, por dos minutos y medio. Cuando quiera.

La sefiora EspIN0 RaMIREZ: Gracias, presidenta. Sefiorias.

Desde mi grupo hemos venido trabajando con especial interés y preocupacion en este asunto de
la accesibilidad universal. La diputada Reveron hacia alusion a una proposicion no de ley que también
presentamos en esta Camara, fue aprobada por unanimidad por todos los grupos, y lo que veniamos a pedir
en esa PNL era simplemente que se cumpliera la ley de accesibilidad universal, de Canarias, y de supresion
de barreras arquitectonicas, del afio 1995. Es la ley que tenemos, no ha habido otra nueva ni reformas, y no se
cumple. Esto es lo que una y otra vez nos dicen todos aquellos representantes de personas con discapacidad
que acuden a la Comision de Discapacidad de este Parlamento, que tenemos una ley que no se cumple.

Nosotros pensabamos que algo ibamos a avanzar después de la aprobacion de esa proposicion no de ley.
Que ademas pedia una mayor coordinacion entre los ayuntamientos y el Gobierno de Canarias para sancionar
a aquellos que no cumpliesen la ley, pero en las preguntas que hemos hecho después al Gobierno la respuesta
ha sido que sigue sin haber coordinacion, sigue sin sancionarse a aquel que incumple esta ley del afio 1995.
Asi que yo le deseo, sefiora Reveron, mejor suerte con su proposicion no de ley, que vamos a apoyar.

Esta, en concreto, se refiere a la vivienda en Canarias, a la politica de viviendas. Nosotros ya en el
Plan de Vivienda de Canarias hicimos hincapié y una de las propuestas que conseguimos que se incorporara
al plan era pedir eso, que se cumpla la ley, tanto en la rehabilitacion de las viviendas publicas como en
las nuevas promociones o en la compra de viviendas que también hay previstas, que se cumpla con la
accesibilidad universal.

Nos parece que usted da un paso mas alla con la creacion de ese censo de edificios y de viviendas que
tengan barreras arquitectonicas, asi como las personas afectadas, que también es fundamental conocer de
qué magnitud es el problema, qué edificios hay que tratar, a qué personas hay que ayudar, y nos parece
que es una medida muy acertada.

En todo caso, nos hemos quedado asombrados porque, gracias a su PNL, hemos sabido que hubo
un afo en que no se convocaron las ayudas, que fue en el 2019. Fue afo electoral, entiendo que esto es
responsabilidad tanto del que se fue como del nuevo Gobierno. Y no puede ocurrir esto, que en un afio de
cambio de Gobierno subvenciones o ayudas tan importantes queden sin ser convocadas.

Asi que vamos a apoyar esta proposicion no de ley, que nos parece una muy buena iniciativa.

Gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Davila Mamely): Gracias, sefiora Espino.
Turno para el Grupo Nacionalista Canario. Sefior Bravo de Laguna. Un momento, que le pongo el tiempo.
Cuando quiera.

El sefior BRAVO DE LAGUNA CABRERA (desde su escaiio): Gracias, sefiora presidenta.

Esta PNL, nos alegramos, por supuesto la vamos a apoyar con la transaccional, de la cual nos hemos
enterado de todas formas en este momento, pero, en cualquier caso, por supuesto vamos a apoyarla,
porque en primera instancia nos parecia una PNL absolutamente necesaria.

Quizas, para no ahondar demasiado en lo que ya otros compaieros han dicho anteriormente, en lo que
hay que incidir es en su posterior cumplimiento, porque, claro, si estamos hablando de que en muchas
ocasiones no se cumple ni la ley, pues, como para cumplir las proposiciones no de ley. Y esa es la gran
demanda de la ciudadania, en definitiva.

Esta muy bien traer declaraciones de intenciones al Parlamento y esta mejor todavia consensuarlas
entre todos los grupos politicos, pero quizas falta lo mas importante, que es después la consecucion de
esos acuerdos. Por eso yo creo que entre todos, ya que todos los grupos politicos vamos a aprobarla,
tenemos que hacer un especial seguimiento a que después se cumplan estos acuerdos. Antes se decia por
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parte de un compaiiero portavoz, no recuerdo quién, que, hombre, al Gobierno que no hay que tutelarlo,
que ellos ya saben lo que tienen que hacer. Bueno, el Gobierno sabra lo que tiene que hacer pero muchas
veces no lo hace, y por eso el Parlamento tiene que velar por que se cumpla.

Es absolutamente necesario realizar ese censo. Sabemos que es complicado, si no ya se hubiera hecho
hace mucho tiempo, pero eso no significa que no haya que realizarlo y que no sea un objetivo absolutamente
necesario. Nos parece correcto empezar por el parque de vivienda publica, pero también consideramos
que se pueden, digamos, poner en marcha mecanismos, de acuerdo con, por ejemplo, la asociacion de
constructores de las distintas provincias, para que también las construcciones privadas que no cumplan
con esa ley de accesibilidad puedan cumplir a la mayor brevedad posible y poner, por supuesto, en marcha
con celeridad la politica de ayudas y subvenciones para que asi sea.

Por tanto, enhorabuena por la PNL. Estamos, por supuesto, absolutamente de acuerdo, pero vamos a insistir,
de verdad, desde todos los grupos, no solamente del de usted, que es la proponente, para que se cumpla de
una vez por todas y esas personas, que son muchisimas en Canarias, que se ven afectadas por esas barreras
arquitectonicas puedan mejorar su calidad de vida, que, en definitiva, es el objetivo de todo grupo politico.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Davila Mamely): Gracias, sefior Bravo de Laguna.

Pasariamos, por lo tanto, a la votacion de la propuesta, de la proposicion no de ley transada.
(La Presidencia hace sonar el timbre de llamada a la votacion). (Pausa).

Votamos, sefiorias. (Pausa).

53 votos a favor: queda aprobada por unanimidad.

Gracias, sefiorias.

10L/PNLP-0341 PROPOSICION NO DE LEY, DE LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS SOCIALISTA CANARIO,
NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-AHI), PoPULAR, NUEVA CANARIAS (NC), Si PODEMOS CANARIAS,
AGRUPACION SOCIALISTA GOMERA (ASG) Y MIXTO, SOBRE ADAPTACION DEFINITIVA Y CONSENSUADA
DEL EJERCICIO DE LA PROFESION Y EL ACCESO A LA FUNCION PUBLICA, TRAS LA REFORMA UNIVERSITARIA
DEL PLAN BOLONIA, DEL GRADO DE INGENIERIA CIVIL.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Davila Mamely): A instancias de la Junta de Portavoces,
pasariamos al debate de la proposicion no de ley 341, de adaptacion definitiva y consensuada del
ejercicio de la profesion y acceso a la funcion publica, tras la reforma universitaria del Plan Bolonia, del
Grado de Ingenieria Civil.

Damos las gracias por su presencia al decano del Colegio de Ingenieros y a los acompanantes, miembros
de la junta que lo acompafian, y pasariamos al debate de la proposicion no de ley, que es a instancias de
todos los grupos. Por lo tanto, comenzariamos, no sé si estan los diputados que van a participar en el
debate... Pasariamos, por lo tanto, sefiorias, al debate de la proposicion no de ley, comenzando por el
Grupo Mixto. Creo que no esté el diputado... Sefiora Espino, continuariamos, con... como es a propuesta
de todos los grupos, vamos a continuar. No s¢ si estd el representante de la Agrupacion Socialista Gomera
y, si no, el de Si Podemos Canarias, sefior Marrero, por tiempo de cuatro minutos.

Si pueden ir avisando, por favor, a los diputados que tienen que participar en este debate.

Gracias, sefior Marrero, cuando quiera.

El sefior MARRERO MORALES: Buenos dias.

Yo siempre antes de empezar corro un poquito en la banda por si me toca salir de suplente y, en este
caso, voy de segundo suplente.

Estamos tratando una proposicion no de ley que, en definitiva, esta planteada y apoyada por todos los
grupos, y esta es una consecuencia del Plan Bolonia que en su momento se aprob6 dentro del espacio tnico
europeo de educacion con la finalidad de modernizar, homologar los titulos para que, de alguna forma,
de unos paises a otros pudieran trasladarse los profesionales de los distintos lugares sin mayores trabas
burocraticas, de ningun tipo. Sin embargo, ese Plan Bolonia, a pesar de que plante6 esa modernizacion,
trajo también consigo cosas como la privatizacion en parte, la introduccion de elementos privatizadores,
trajo consigo unos ciertos tintes de mercantilismo en la educacion, donde hacer después ya un master,
terminar un grado o lo que sea costaba mucho mas que hacer una carrera universitaria en muchos casos
y no se lo podia permitir todo el mundo. Trajo también aportaciones como la evaluacion del profesorado
universitario, etcétera. O sea, ventajas e inconvenientes, efectivamente, como en todos los momentos de
las cuestiones que se aportan y dependen del punto de vista del observador.
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Sin embargo, nos encontramos con que todavia quedan flecos por resolverse. Antiguas profesiones,
antiguas titulaciones, antiguos reconocimientos en que no ha terminado de plantearse el camino adecuado
a efectos funcionariales y a efectos laborales.

Los colegios profesionales estan reconocidos en la Constitucion, efectivamente juegan un papel
importante para sus asociados, pero también a veces tienen un papel excluyente para aquellos que estan en
los aledafios de ese colegio y no han podido entrar en él, etcétera. Les puedo poner un ejemplo: carrera de
Ingenieria Quimica, nueva, en la Universidad de La Laguna, de hace unos diez o quince afios, donde los
egresados de esa carrera no tienen colegio profesional y, por tanto, de poco les sirve su titulacion para, por
ejemplo, firmar un proyecto, o sea, pueden participar en equipos multidisciplinares pero, sin embargo, no
pueden firmar un proyecto. Es decir, hay flecos atin que resolver: acceso a la funcion publica, titulaciones
suficientes, etcétera, la homologacion con paises de la Union Europea y la OCDE, y hay que regularizar
esta situacion. Esta PNL lo que pretende es dirigirnos al Gobierno del Estado para que siga avanzando en
esa regularizacion y en este caso concreto, en el caso de la Ingenieria Civil, que es el colectivo que se ha
dirigido a todos los grupos parlamentarios y que asi lo hemos apoyado.

Por tanto, vaya nuestro apoyo a esta proposicion no de ley y que sirva como un ejemplo a efectos del
Estado para darle una solucion definitiva, no solo a este colectivo sino a otros muchos que estan en la
misma situacion.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Davila Mamely): Gracias, sefior Marrero.

Turno para Nueva Canarias. Sefiora Hernandez. Bueno, si, sefiora Hernandez, a no ser que el
sefior Ramos Chinea... ;Quién interviene en esta...? Ah, sefiora Mendoza, perdén, que no estaba antes.
LY por el Grupo Mixto, sefiora Espino?

Perdone, sefiora Mendoza.

Sefiora Espino, vamos a intentar hacerlo por el orden. Le tocaria, disculpe, que como no estaba...

La sefiora EspIN0 RAMIREZ: Gracias, presidenta, y gracias también al sefior Marrero, que al final,
pues, mire, tenemos tantas intervenciones en tantas PNL que no era capaz de encontrar en la carpeta la que
correspondia en este momento. Muchisimas gracias por la sustitucion.

Seguimos, seforias.

Quiero dar la bienvenida también a los ingenieros civiles, concretamente a los técnicos de obras
publicas que hoy nos acompaian en este Parlamento, y aprovecho para agradecerles a estos profesionales
también la importante labor que desarrollan, que desempefian en nuestra sociedad. Ellos son los que han
propiciado que, en la defensa de sus reivindicaciones, en esta Cdmara nos hayamos unido todos los grupos
parlamentarios para dar cabida a sus justas peticiones, en un intento por avanzar para que su formacion
de grado evolucione de acuerdo a la realidad de la nueva normativa europea, también a la nueva doctrina
del Tribunal Supremo, y sobre todo que se adapte de una vez, porque tras la reforma universitaria, que se
adoptd como solucion provisional que estos estudios de grado darian acceso al ejercicio profesional de
ingenieros técnicos y los de master a los de ingenieria, pues, esta solucion que era provisional al final se
ha quedado como definitiva, este parche, y llevan catorce afios reclamando la necesaria adaptacion del
ejercicio de esta profesion y de su acceso a la funcion publica, que no esta realmente equiparado con su
verdadera formacion académica o con su experiencia profesional.

Esto, como digo, les esta impidiendo el desarrollo de su profesion, el reconocimiento también de sus
conocimientos y su preparacion en otros paises europeos y el acceso, como sefialaba el sefior Marrero, el
acceso a la funcion publica, ya que, bueno, se exige estar en posesion de un master especifico y concreto
frente a los estudios de grado de otras disciplinas que, sin exigencia de mas requisitos, si acceden a
procedimientos, por ejemplo, de licitacion en contratos publicos.

Es, por tanto, que entendemos que esta demanda es necesaria. Estamos también en un momento muy
importante para instar al Gobierno, ya que se esta desarrollando un nuevo catdlogo de profesiones para
adaptarlo al Real Decreto 581/2017, que incorpora el ordenamiento juridico espafiol a la directiva relativa
al reconocimiento de las cualificaciones profesionales, y es necesario que estos profesionales también
sean tenidos en cuenta.

Asi que nosotros defendemos esta proposicion no de ley conjunta de todos los grupos parlamentarios
para que la ingenieria civil deje atras esta obsoleta regulacion a la que esta sometida y se modifique la
estructura de los estudios universitarios para que haya un reconocimiento real de su nivel de preparacion
y su nivel de estudios.

Muchas gracias.
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La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Davila Mamely): Gracias, sefiora Espino.
Ahora si, turno para la sefiora Mendoza. Cuatro minutos.

La seiiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Pues también aprovecho para saludar, en este caso desde la Agrupacion Socialista Gomera, a los
representantes de la Escuela de Ingenieria Civil, con los que ya nos hemos reunido previamente y que nos
acompafan en la mafiana de hoy en este hemiciclo.

Esta proposicion no de ley conjunta, registrada por todos los grupos de la Camara, lo que busca es el
apoyo institucional del Parlamento de Canarias para que impulse en el Estado la adaptacion definitiva y
consensuada del ejercicio de la profesion y el acceso a la funcion publica del Grado en Ingenieria Civil,
implantado tras la reforma universitaria del Plan Bolonia.

La iniciativa, que, como se ha dicho, nos la hicieron llegar los propios ingenieros, trata de buscar una
solucion a los cientos de canarios y canarias que estan en esta situacion y también a los miles de ingenieros
de nuestro pais, que pasan por el mismo problema a la hora del reconocimiento de su profesion y también
de su titulacion. Fijense que, tal y como refleja la exposicion de motivos de la PNL, solo en Canarias hay
cerca de treinta titulaciones de grado en ingenierias y arquitecturas en las universidades publicas. Todos
ellos han tenido un dificil encaje tras la reforma de Bolonia, sobre todo a la hora de acceder a la funcion
publica o incluso también a la hora de convalidar su titulo en el resto de la Union Europea.

En el caso de la funcion publica, a pesar de la adaptacion de la normativa en otras profesiones, aun no
se han equiparado los grados en ingenieria a los de otros estudios a la hora de asignar el grupo profesional,
sin la exigencia de tener que realizar previamente un master. Lo que implica que, como en otros tantos
ejercicios profesionales, los ingenieros ya también pasan a engrosar la lista de profesionales a los que no
se les ha dado un encaje normativo adecuado y no se han reglado conforme a las reformas realizadas en
el Plan Bolonia.

En el pleno pasado justo debatiamos sobre las profesiones, sobre los profesionales sanitarios de
radiologia, ahora en este pleno traemos a los ingenieros. O sea, no son los primeros y tampoco van a ser
los ultimos como no elevemos la voz al Estado y busquemos una soluciéon normativa definitiva.

Elllamado Plan Bolonia es verdad que trajo a Espafia la apertura de esos estudiantes a otras posibilidades
y también la equiparacion de su ejercicio profesional al que se realiza en otras partes de Europa, pero es
necesario una adaptacion integral al nuevo marco europeo para dar una respuesta a quienes han trabajado
intensamente por sacar adelante una titulacion.

Sefiorias, arreglar estos desajustes que se llevan produciendo desde hace ya muchos afios estd en
nuestra mano. Solo necesitamos voluntad politica, no solo para aprobar la iniciativa que debatimos
hoy sino para trasladarla al Gobierno del Estado y que en las Cortes Generales se tome una decision y
busquen la solucion, insistiendo para lograr el compromiso que impulse la busqueda de una soluciéon
permanente. Nosotros, por lo menos desde Agrupacion Socialista Gomera, si que nos comprometemos a
seguir debatiendo este asunto, en donde tenemos representacion, que en este caso es en el Senado, para
que se tenga en cuenta y se hagan los cambios normativos lo antes posible.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Davila Mamely): Gracias, sefiora Mendoza.
Turno para Nueva Canarias. Sefiora Hernandez.
(El sefior presidente se reincorpora a su lugar en la Mesa).

La sefiora HERNANDEZ JORGE (desde su escario): Gracias, sefiora presidenta. Bienvenido al colegio
profesional, a quien nos acompaiia, del mundo de la ingenieria, a los ingenieros, que creo que son todos
hombres.

Desde nuestro grupo vamos a respaldar la iniciativa. Es un respaldo politico porque sabemos que la
competencia legal para realmente modificar esta cuestion depende del Estado, pero, sin duda, ese respaldo
politico y esa peticion al Estado de algo que parece absolutamente razonable. El Plan Bolonia venia
a traer modernidad a los estudios universitarios y también a generar un marco homologado donde los
profesionales y los titulados de toda la Unién Europea pudieran moverse y que los estudios estuviesen
homologados en cualquier pais. En la practica, en el ambito de la ingenieria que nos ocupa hoy esto
no ha ocurrido y parece razonable que se plantee este cambio que favorezca la movilidad y que, por
tanto, puedan desarrollar esta profesion de ingenieros técnicos en obras publicas en cualquier lugar de la
Union Europea y que también puedan acceder, dada su formacion, a la funcion publica.

Gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Hernandez.
Turno para el Grupo Parlamentario Popular. Sefior Ensefiat.
Adelante.

El seiior ENSENAT BUENO: Gracias, sefior presidente. Buenos dias a todos.

Dar las gracias y también la bienvenida a los representantes del colegio de ingenieria civil, en nombre
del Partido Popular darles la bienvenida, también las gracias por la reunion que hemos tenido hace un
momento.

Y poco o muy poco se puede anadir a lo que han dicho ya otros portavoces. Esta proposicion no de ley,
firmada y presentada por todos los partidos representados —valga la redundancia— en esta Camara, viene a
solicitar al Gobierno de Espafia tres cosas. La primera, normalizar el ejercicio profesional de las ingenierias,
sobre todo de la ingenieria civil; segundo, adaptar el mundo laboral y de la Administracién publica de
Espaia a la realidad universitaria y académica de la Union Europea y de la propia Espafia, y me explico.
Desde que se aprueba y se pone en practica el Plan Bolonia la formacion universitaria en Espaiia se ha
adaptado, se ha modernizado, se ha engranado con la formacion a nivel de la Union Europea, también en las
ingenierias, sin embargo, el mundo laboral, el mundo de la Administracion publica todavia sigue anclado en
el plan educativo o en el plan de formacion universitaria anterior, y esta disfuncion esta creando problemas
a nuestros ingenieros y, ademas, nos esta creando una desventaja competitiva frente a otros paises de la
Union Europea, en que si existe ese engranaje. Y la tercera es terminar, como he dicho, con disfunciones,
disfunciones en las carreras de ingenieria anterior al Plan Bolonia, en la nueva organizacion universitaria y
en la nueva formacion universitaria tras el Plan Bolonia y en el ejercicio profesional y publico de las distintas
carreras, en este caso de las ingenierias y de sus competencias, reconocer sus competencias.

En definitiva, como algunos de ustedes ha dicho, el Plan Bolonia, que implant6 la Union Europea, vino
a cambiar, a modernizar nuestro mundo universitario, nuestra formacion universitaria. Tuvo su debate en
su dia, tuvo su controversia en su dia, que ya no es el momento de reabrir, pero, una vez que se implanto,
lo justo, lo de recibo es que cualquier disfuncion que se siga produciendo, tanto en el mercado laboral
como en la Administracion, con el mundo académico se corrija.

Yo quiero reiterar las gracias al Colegio Profesional de Ingenieria Civil, que hoy nos reclama esta PNL,
también a los profesionales, que también lo han hecho, a los ingenieros en general, y sobre todo creo que
lo que tenemos que dar es seguridad juridica, una normativa fija y justa, alejarnos de cualquier tipo de
discrecionalidad y, sobre todo, seguir caminando en la armonizacion con la Unioén Europea.

Gracias, sefior presidente.

Y, por supuesto, apoyamos esta PNL, como no puede ser de otra forma.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Ensenat.
Turno para el Grupo Nacionalista. Sefiora Beato.
Adelante.

La sefiora BEATO CASTELLANO: Gracias, sefior presidente. Seforias.

Sefiores representantes del colegio de ingenieros civiles de Santa Cruz de Tenerife y delegados en las islas
con los que hemos podido hablar en estos dias y que nos han acercado a la problematica que afecta a estos
profesionales, en una proposicion no de ley que hemos suscrito todos los grupos de la Camara, para darles
el nivel que se merecen, a estos profesionales de la ingenieria, y ponerlos al mismo nivel europeo, porque en
Espafia salen de la universidad con una titulacién y unas competencias de una carrera que ya no existe.

En el plan de estudios de 1973, la Ingenieria de Obras Publicas exigia cuatro afios mas proyecto; en el
de principios de los afios 2000 cambid, se pasé de cuatro afios a tres afilos mas proyecto y con la regulacion
relativa al espacio europeo comiin de educacion superior, el conocido Plan Bolonia, se crea el Grado en
Ingenieria Civil y esto perjudicé a las ingenierias de obras publicas, porque después de Bolonia todo se
incluye en Ingenieria Civil y, por ejemplo, las ingenierias de caminos han sido equiparadas a grado mas
master y la Ingenieria de Obras Publicas se equipard exclusivamente a grado. Y esto les perjudica por un
doble motivo. Primero, para el ejercicio libre de la profesion, porque, a pesar de tener el grado, a pesar de
tener las capacidades, a pesar de tener las competencias, no pueden ejercer libremente la profesion, porque
se les exige el master; y, por otra parte, les perjudica en el acceso a la funcion publica. Cuando se dict6 el
Estatuto Basico del Empleado Publico, no se habia producido la regulacion del Plan Bolonia y, por lo tanto,
no se ha modificado el acceso a las profesiones y el acceso a la funcion publica. Hasta que no se establezcan
los planes de las ingenierias técnicas, no pueden optar los ingenieros, estos ingenieros civiles, al Grupo Al
de la Administracion publica. A pesar de tener el grado, no pueden acceder al Grupo A. Solo pueden acceder
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al Grupo II, y esto lo ha dicho claramente el Tribunal Supremo. Por lo tanto, exige una regularizacion de
estas profesiones. Y se da la paradoja, por ejemplo, de que titulados que lo hicieron conforme al plan de
1973, que hicieron cuatro afios de universidad mas uno de proyecto, tienen mas horas, mas créditos que
cualquier grado, no pueden acceder al Grupo [ y no pueden ejercer la profesion sin tener el master.

Esta es una injusticia que dura ya mas de diez afios. Por eso pedimos en esta proposicion no de ley que
se corrija, que por el Gobierno de Espafia y por la universidad se regule, se desarrolle el reglamento para
cambiar estos planes de ingenieria civil.

Se trata, por tanto, de hacer justicia para acceder a la funcion publica y acceder al ejercicio libre de la
profesion, como en cualquier otro pais de Europa, porque la propia Europa le esta diciendo a Espaiia, le
estd exigiendo a Espafia que elimine las restricciones a las profesiones de la ingenieria civil, arquitectos
técnicos e informaticos.

Esto lo tendra que resolver, lo tiene que resolver el Gobierno de Espana, pero tenemos que ser sensibles
en Canarias porque afecta también a Canarias. En Canarias hay dos colegios profesionales, muchos
profesionales en este colegio, y estamos en un momento de recuperacion econdmica en el que la sociedad
necesita a estos profesionales trabajando en el &mbito privado pero también en el ambito publico, porque
se necesitan estos profesionales en la Administracion publica para reactivar la economia a través de la
reactivacion del... (Corte de sonido producido por el sistema automdatico de computo del tiempo).

El seiior PRESIDENTE: Vaya concluyendo.

La sefiora BEaATO CASTELLANO: Si. Simplemente es justo defender esta postura y el Grupo Nacionalista
apoyara esta proposicion no de ley.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Beato.
Turno para el Grupo Parlamentario Socialista.
Adelante.

El seiior VIERA EsPINOSA: Gracias, sefior presidente. Buenos dias, sefiorias.

En primer lugar, saludar y felicitar al decano del colegio de ingenieros civiles, al sefior don Francisco
Javier Lopez Marrero, a su equipo, por el interés mostrado en esta PNL, asi también como a los ingenieros
y alas ingenieras que forman parte de los colegios profesionales de Canarias y, por supuesto, al profesorado
y a los estudiantes de esta rama del saber de las dos universidades canarias.

Sefiorias, esta proposicion no de ley que apoya mi grupo politico no supone ni desea en ningin caso
un enfrentamiento entre colectivos del ambito de la ingenieria; se trata de trabajar de forma consensuada
para adaptar la profesion al espacio europeo, asi como el acceso a la funcion publica.

Sefiorias, no voy a desgranar los argumentos que se han dado para la aprobacion de esta PNL, puesto
que los y las que me han precedido en el uso de la palabra practicamente lo han comentado.

Tal y como recoge la exposicion de motivos, existe una serie de certezas que de alguna manera conducen
a la presentacion de la propuesta de resolucion. Por una parte, nos encontramos que, de forma general,
y como es sabido, el ejercicio de una profesion exige estar en posicion de una determinada titulacion
universitaria que lo habilite para el desarrollo de las funciones propias de la misma.

Por otra parte, con anterioridad a la adaptacion de Espaia a los criterios de Bolonia, las carreras de
ingenieria técnica se cursaban en tres o cuatro afos y tenian caracter especialista y coincidian con las
especialidades en las que se dividia la profesion, mientras que las carreras de ingenieria se cursaban
en cinco anos y tenian caracter generalista. Con la reforma mencionada anteriormente, se modifica la
estructura de los estudios universitarios, de tal forma que aparece el grado, master y doctorado. De esta
manera el grado asume un caracter generalista.

Se recoge también en la exposicion de motivos que hay que evolucionar y para ello hay que olvidarse de
los antiguos titulos y profesiones, que respondian a un contexto social, econdmico y politico determinado
que hoy en dia no existe.

Sefiorias, la sociedad reivindica la adaptacion de los titulos a la actualidad. En este caso, para favorecer
la competitividad de los ingenieros espafioles y europeos no se deben producir determinadas disfunciones
en el desarrollo de las mismas; es decir, un ingeniero de otro pais se vera envuelto en contradicciones al
venir a trabajar a Espafia y viceversa. Lo que se pretende es que este titulo se adapte a Europa, porque
desde hace diez afios se dictd una reglamentacion para regularizar, uniformar todas las ingenierias y en
Espaia se sigue como en el siglo XIX. Lo l6gico seria seguir el criterio general del resto de las titulaciones,
es decir, un curso de cuatro afios que, de acuerdo con la definicion europea de competencias del grado,
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diera lugar a un ingeniero generalista y, posteriormente, el master lo hiciera especialista. Cuestion esta que
en estos momentos no se da puesto que para ser generalista se tiene que cursar el Master en Ingenieria de
Caminos, Canales y Puertos y después, si se quiere especializar, tiene que realizar otro master. En total,
siete afios, cuando en Europa se exigen cinco. Este hecho tiene dos claras consecuencias. La primera, que
muchos abandonan al no poder hacer frente econdémicamente a dicho a master... (Rumores en la sala).

El sefior PRESIDENTE: Si, un momento.

Ruego un poco de silencio, sefiorias, por favor, porque el murmullo hace que no se pueda escuchar
adecuadamente al diputado.

Muchas gracias.

Elseiior VIERA EsPINOsA: Este hecho tiene dos claras consecuencias. La primera, que muchos abandonan
al no poder hacer frente econdémicamente a dicho master y la segunda, que contribuye a que el numero de
matriculas en Ingenieria Civil de las universidades canarias disminuya, con el consiguiente riesgo de no
disponer en el futuro de los recursos humanos necesarios para hacer frente a las inversiones que se pudieran
dar en este campo. Al mismo tiempo, se suma la dificultad que tiene el colectivo de acceder al nivel Al de
los puestos de trabajo de las administraciones publicas, cuando la propia Administracion reconoce el derecho
del graduado a acceder al mismo, como asi lo recoge el Estatuto Basico del Empleado Publico.

Por otra parte, seforias, Europa es bastante clara ante esta situacion, de tal forma que la eliminacion de
las restricciones a la prestacion de determinados servicios, como los que prestan los ingenieros civiles o
los arquitectos o los servicios juridicos, incrementaria la economia y generaria mas empleo.

Para terminar, seforias, entendemos, desde mi grupo... (se produce el corte del sonido por el sistema
automatico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional) es reformar estas
profesiones, actualizandolas e incardinando sus atribuciones profesionales a las competencias adquiridas,
bien en los estudios universitarios o bien en su experiencia laboral.

Esperamos que iniciativas como esta se produzcan en el conjunto del Estado para dar un impulso a una
situacion enquistada desde hace muchos afios y que no beneficia ni a los interesados ni al interés general
de una sociedad cada vez mejor preparada y mas exigente.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Damos por finalizados los turnos de intervencion de los grupos parlamentarios. Ruego a sus sefiorias
que ocupen sus escafios, vamos a proceder a la votacion. (El serior presidente hace sonar el timbre de
llamada a la votacion). (Pausa).

Si, gracias, sefiorias. Ocupen sus escafios.

Senorias, vamos a votar. Sefiorias, votamos. (Pausa).

Gracias, sefiorias.

56 votos emitidos: no hay votos en contra ni abstenciones, 56 votos a favor.

Queda aprobada la proposicion no de ley por unanimidad.

Muchas gracias, sefiorias.

10L/PNLP-0348 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO Si PODEMOS CANARIAS,
SOBRE LA LEY DE CADENA ALIMENTARIA.

Elseiior PRESIDENTE: Continuamos con el orden del dia. En este caso, sefiorias, nos vamos a la proposicion
no de ley, la 348, del Grupo Parlamentario Si Podemos Canarias, sobre la ley de cadena alimentaria.

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario Si Podemos Canarias. Sefior Déniz.

Adelante.

El seiior DENiz RaMIREZ: Gracias, sefor presidente. Sefiorias.

Queria dar la bienvenida al estimado publico, gente del sector platanero, de los pequefios propietarios
y trabajadores, también al doctor Nuez y a algunos otros compaiieros y compafieras interesados en esta
problematica.

Sefiorias, ya hemos discutido en varias ocasiones en esta Camara la importancia que tiene la ley de
cadena alimentaria que est4 tramitandose en el Gobierno del Estado en el sentido de hacer frente a una
demanda historica del sector primario, en algo tan basico, tan basico, como es que quien produce nunca
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cobre por debajo del coste de produccion, en algo tan basico como que existan contratos por escrito y que
exista una transparencia a la hora de fijar todos los pormenores y contingencias del contrato, en algo tan
basico como que se cumplan las leyes. En definitiva, esta ley viene a, digamos, paliar esa grave deficiencia.
Fueron demandas historicas del afio pasado pero también de siglos anteriores, de afios anteriores, de
décadas, de toda la vida.

Ayer, sefiorias, las papas en el norte, en el norte de Tenerife, en lo alto de La Orotava, se estaban
vendiendo —los productores— a 30 céntimos. ;30 céntimos, seforias! Eso no puede ser, porque cuando
nosotros venimos aqui a hablar de la necesidad de la soberania alimentaria y la necesidad de fomentar
el sector primario tenemos que demostrarlo con hechos y, con hechos, hay cosas que no pueden ser.
iNo pueden ser!, de ninguna de las maneras.

Por lo tanto, me parece que esta ley es determinante para mejorar el sector primario, para nosotros
comer mas sano y para que haya una renta agraria fundamental que haga que la gente considere que vale la
pena dedicarse a esta profesion. Y todo el mundo estd empeinado en eso, todo el mundo, todos los grupos
de esta Camara y toda la ciudadania.

Nosotros creemos que la necesidad de fijar un precio minimo que tenga como referencia el coste de
produccion es el logro mas grande de esta ley, el logro mas grande. Ahora bien, para fijar ese tipo de precio
minimo la ley también establece, y se esta negociando, procedimientos para que en esta configuracion
se tengan en cuenta multitud de factores. Nosotros creemos que los canarios y las canarias tenemos una
especificidad, que es el articulo 349 de la Union Europea, la ayuda del Posei, que nos hace tener una serie
de especificidades y nosotros, dada la problematica que se ha suscitado por un sector, el sector platanero...;
algunos representantes del sector platanero, algunos representantes del sector platanero han planteado que
es necesaria una excepcionalidad. Lo que traemos a esta Camara hoy es una excepcionalidad evidente.

(Qué es lo que nosotros proponemos? Nosotros proponemos, nosotros proponemos en el tercer punto
que, puesto que la ayuda del Posei es una ayuda por pérdida de renta, cuando se determine el precio
minimo, porque uno de los planteamientos que argiiia el sector de Asprocan decia que el coste minimo se
elevaba demasiado e imposibilitaba impedir en el comercio con la banana... Nosotros lo que planteamos
es que, puesto que la ayuda del Posei es una ayuda por pérdida de renta, a ese coste, a ese coste, que esta
estimado en 1,05 ponerlo en Espafia, restaramos la ayuda del Posei, porque si a mi producir un kilo de un
producto, un kilo de fruta, me cuesta un euro y me dan 30 de ayuda, evidentemente el coste de produccion
se queda en 70 céntimos. Yo creo que asi nosotros podemos garantizar esta excepcionalidad. Y nosotros lo
que planteamos en nuestra proposicion no de ley es que haya un encaje juridico, que el ministerio busque
un encaje juridico, para que esta ayuda se descuente a la hora de fijar el precio minimo y asi nosotros poder
competir mejor con las injerencias de terceros paises, en condiciones que no son y exigencias que no son
las mismas que a nosotros se nos exigen. Me parece que asi se resolveria la excepcionalidad y nosotros
defendemos este tipo de excepcionalidad, pero no que ningun producto quede fuera de esta ley.

En segundo lugar, nosotros planteamos que es un objetivo la distribucion de la ayuda. Planteamos que
no se toque ni un euro del platano, 141 millones, pero lo que entendemos es que es necesario proceder a
una redistribucion interna. En ese sentido hemos planteado, en el punto 2 de esta propuesta, que quiere
decir, ni mas ni menos, y nos parece a nosotros que es muy importante, que, puesto que aqui se valoran
muchisimo las hectareas cultivadas al aire libre, porque ademas se ha determinado que para el paisaje es
importante, la calidad del producto es importante, también requiere mas trabajo y estd mas sometido a
contingencias y hace que muchos pequefios productores, digamos, produzcan fruta de menor calibre o
de inferior categoria y siempre son los que salen mas perjudicados, que dupliquemos la hectarea. Ahora
mismo la ayuda por hectérea al aire libre son 1200 euros. Nosotros lo que planteamos es que se duplique,
a 2400 euros. Son 5500 hectareas al aire libre en toda Canarias, nos supondria un coste de 6 600 000 euros.
Simplemente, mover 6 millones dentro de 141 millones, moverlos. ;Coémo se mueven? Evidentemente, si
ahora mismo la ayuda del Posei esta en 32, 33 céntimos, que se cobre 31. Ese diferencial de 2 céntimos
vaya a redistribuir mejor la renta, en el sentido de que a la gente que est4 produciendo al aire libre se le
duplique la ayuda. Solamente nos costaria, por 5500 hectareas, 6 600 000 euros. Y eso esta calculado,
estd calculado perfectamente. Nos parece a nosotros que eso garantizaria que mucha mas gente tenga
una mejor renta por la produccion agraria, que muchas mas familias... No nos olvidemos de que en
islas como La Palma el producto interior de la isla estd, en un 61 % depende del sector platanero, y
nosotros garantizariamos que mas gente mantenga la produccion agraria y mas gente pueda vivir en
condiciones mas optimas de la produccion platanera. Estoy pensando en Barlovento —aqui tenemos al
alcalde de Barlovento, el sefior Qadri—, estoy pensando en Los Sauces, estoy pensando en Tazacorte, estoy
pensando en la costa de Bafiaderos, estoy pensando en el norte de Tenerife, estoy pensando en todo eso
que siempre decimos que es una maravilla, eso cuesta también mucho esfuerzo. Quiero decir, dentro de
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esa ayuda nosotros distribuyamos mejor la renta platanera para garantizar que este sector se va a mantener
en mejores condiciones, en condiciones mas Optimas. De aprobarse este punto yo entiendo, entiendo que
es importante, porque la renta va a garantizar una mayor estabilidad en las familias que se dedican a la
produccion.

En este sentido, nosotros establecemos estos dos puntos, ademas en un primer punto nosotros hemos
planteado que es importante que tanto el Estado espafiol... se plantee en la Comision Europea que se regule
de otra manera... (se produce el corte del sonido por el sistema automadtico de computo del tiempo y la
Presidencia le concede un tiempo adicional) de otra manera las exigencias a los productos de paises terceros,
porque hay una competencia desleal, no ilegal, porque esta reconocida, pero si es desleal, y a mi me parece
que el sector primario siempre no puede ser la moneda de cambio para hacer negocios con otros paises.

Y luego, untiltimo apartado, nos parece que es importante que se introduzcan clausulas sociales relacionadas
con el incumplimiento de la normativa de la nueva PAC, siempre y cuando no suponga tampoco una mayor
carga burocratica, para que se controle que efectivamente el empleo se estd haciendo en condiciones.

En definitiva, nuestra propuesta es para redistribuir mejor la renta platanera, sefiorias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Déniz.

(Aplausos desde la tribuna destinada al publico).

Gracias, sefior Déniz.

Turno para los enmendantes. Hay una enmienda presentada por el Grupo Socialista Canario, en primer
lugar, luego el Grupo Nacionalista y el grupo de la Agrupacion Socialista Gomera.

Empezamos por el sefior Ramos Chinea.

Senorias, yo trato de ser flexible, porque entiendo que hay algunos asuntos que lo merecen, pero
les recuerdo a los asistentes al pleno que no estdn permitidos gestos ni de apoyo ni de rechazo a las
intervenciones de los diputados. Muchas gracias.

Sefior Ramos Chinea.

El sefior RAMoOs CHINEA: Muchas gracias, sefior presidente.

Antes que nada, dar la bienvenida a los presentes.

Y, sefior Déniz, en el fondo estamos de acuerdo con que hay que seguir potenciando el sector primario
en Canarias y, sobre todo, el sector platanero.

Ya hemos debatido en esta Camara varias veces respecto a la afeccion que tiene la modificacion de la
ley de cadena alimentaria en la produccion agricola de las islas y concretamente la afeccion al principal
producto fruticola que producimos y exportamos, que es el platano de Canarias.

Desde nuestro grupo presentamos una iniciativa opuesta en algunos aspectos a la que presentan ustedes,
sefior Déniz, hoy. En ese momento tuvimos el consenso y el apoyo mayoritario de la Camara. Solo su
grupo se desmarco de esa defensa de la especialidad de la produccién del platano de Canarias como parte
de nuestra condicion RUP en la ley, y lo hicieron con argumentos y con sus razones, que obviamente
desde nuestro grupo respetamos. Ahora bien, entenderan que de los cuatro apartados que proponen no
podemos estar de acuerdo, por ejemplo, con el tercero, que seria una negacion a lo que ha defendido la
Agrupacion Socialista Gomera en este Parlamento y que se ha aprobado e incluso se ha trasladado al
ministerio y a las Cortes Generales; de hecho, otros grupos con representacion también en este Parlamento
y representacion en las Cortes han presentado una enmienda similar, porque creo que sobre todo debemos
defender siempre nuestras singularidades y nuestros fueros.

Sobre la modificacion del Posei, tampoco podemos estar de acuerdo. Pero no porque no sea necesaria
esa modificacion del Posei, si que hay que hacer esa modificacion, obviamente, de manos del sector y
por supuesto de la consejeria. Creo que lo ideal es que se sienten y acuerden esa modificacion, sobre todo
buscando esos aspectos que mas beneficien a nuestro campo canario.

Creo que es obvio que tenemos que seguir poniendo mas recursos, también tenemos que seguir
redistribuyendo los que hay, y eso no implica que debamos estar quitando a unos productores para darles
a otros.

Obviamente, hay aspectos de esta proposicion no de ley en los que estamos de acuerdo. Por ejemplo,
estamos de acuerdo en el punto 1. He de decirle que creemos que es primordial que reiteremos, en esa
solicitud, que se obligue a la produccion agricola que entra de otros paises a que cumpla con todas las
exigencias fitosanitarias y de seguridad alimentaria que deben cumplir los paises de la Union, que es
algo que esta tardando Europa y Espafia en tomar medidas, y creo que eso si esta afectando gravemente
a nuestra produccion agricola y creo que los ejemplos son clarisimos, con multitud de productos, no solo
esa competencia que tiene la banana con el platano de Canarias, sino incluso pasa con la papa también.
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Con el punto 4 estamos totalmente de acuerdo, con que se incluyan esas clausulas sociales. Creo que
donde tenemos que enfocar las miras y todo nuestro trabajo y empeiio es precisamente en los trabajadores,
en que al fin el campo pueda producir empleo, no solo estable, sino con un sueldo digno. Creo que es
de lo que realmente se trata, que todos los trabajadores tengan un sueldo digno, que puedan vivir de esa
actividad que desarrollan. Que ademas es una actividad que genera, tiene un efecto tractor hacia otras
economias; por ejemplo, ese valor paisajistico que ofrece, por ejemplo, al turismo, que hace que nuestras
islas sean un paraiso, un paraiso con una diversidad paisajistica enorme.

Y, por lo tanto, creo que en ese sentido yo queria pedirles la votacion por separado de los diferentes puntos,
sefior Déniz, si usted esta de acuerdo, porque, ya le digo, con el 1 y el 4 estamos totalmente de acuerdo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Ramos Chinea.
Turno para el Grupo Nacionalista. Sefior Quintero.
Adelante.

El seiior QUINTERO CASTANEDA: Muchas gracias, sefor presidente. Sefiorias.

Saludar también a los que se encuentran en la tribuna, a don Carlos y en torno a él todos los representantes
del sector platanero. Bienvenidos a este Parlamento.

Hoy debatimos una proposicion no de ley que, evidentemente, del texto inicial al que ahora nos paso
el proponente, sefior Déniz, ha cambiado, una proposicion que intenta buscar un consenso. Yo quiero
manifestar que en el contexto de la ley de calidad estamos completamente de acuerdo, por una premisa
basica, porque aqui tenemos que concienciarnos de la importancia que tienen los que cultivan, los que
plantan, los que nos dan de comer y tenemos que darles una renta justa para vivir, y €so yo creo que nadie
lo discute. Evidentemente, la ley de cadena tiene que contemplar eso. Yo creo que eso nadie lo discute
y eso hay que conseguirlo. Tenemos que conseguir que se viva dignamente del campo, que las familias
puedan vivir dignamente, que se profesionalice y se dignifique el sector, y eso yo creo que nadie lo
discute.

Dicho esto, es evidente que la ley... El real decreto ley que se aprobo y estaba vigente desde marzo
del 2020, desde el 2020 ya estaba en vigor. Digo esto porque completamente de acuerdo, sefior Déniz,
cuando dice que lo que no se puede es pagar a 30 céntimos la papa en el dia de ayer. Pero es que la ley
esta en vigor, con lo cual la ley no es efectiva. Tenemos que seguir mejorandola porque la ley esta en vigor
hoy. {No nos equivoquemos, la ley esta en vigor hoy! No es efectiva porque hay que ser mas valientes
y obligar, y obligar, y traer a la comunidad auténoma los precios de cada producto. Y en eso estoy de
acuerdo con usted, porque hoy la ley o no se cumple o no es efectiva y tenemos que hacerla efectiva 'y que
se cumpla.

En el primer punto, completamente de acuerdo. Es una reivindicacion historica de Canarias. Lo hemos
dicho, la reciprocidad. Europa es hipocrita, hipocrita, porque dice que apoya el producto kilometro cero,
el local, y llega a acuerdos con paises terceros que desvirtian nuestros productos, que hacen competencia
desleal, y eso hay que acabar con ello. Con lo cual, esta enmienda que usted pone esta en el Senado y
espero que todos los grupos la apoyen para que entre en la ley de cadena alimentaria, porque nosotros
también lo queremos.

En el punto 2, sefior Déniz, no es que estemos en contra de una distribucion diferente, no lo estamos.
Creemos que puede ser una distribucion diferente, en este caso, del platano, podemos. Ya el platano al aire
libre tiene una compensacion. Pero lo que pedimos es, primero, que se haga un estudio, que se haga un
estudio, sefior Déniz; y, segundo, hay zonas como en mi isla, como en El Hierro, zonas muy ventosas, que
desgraciadamente son pequefas y han tenido que invernarlas, porque es que si no el cultivo del platano
seria inexistente, y entonces, claro, se va perjudicar a lo mejor a un celemin, como se dice en La Palma, a
unas fanegas, pequefias hectareas, porque aumentamos al que estd invernado y es por obligacion. Con lo
cual, lo que pedimos es que se haga un estudio.

Evidentemente, nosotros en el punto 3, se ha discutido aqui muchas veces... Evidentemente, no es
que nadie se quede fuera de la ley de cadena, es que exista un caso excepcional, algunos productos de
Canarias, en este caso, como se aprob6 aqui en una PNL hace tiempo.

Y en el punto 4, las clausulas sociales estan, lo compartimos. Pero quiero advertir una cosa: clausulas
sociales para aquellos que se dedican de verdad a la agricultura y la ganaderia. No nos confundamos, por
favor, no nos confundamos, no aquellos que tienen agricultura y ganaderia y otras actividades y quieren
vincular esas actividades de empleo al sector agrario para tener mayores beneficios. Con lo cual, en esto
estamos de acuerdo con usted en apoyarlo, pero siempre con ese parangon.
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Con lo cual, yo creo que lo que tenemos que buscar es una... (ininteligible) en el sector agrario canario
y hacer propuestas, hacer propuestas para que se consuma lo de aqui y se pague un precio justo por lo de
aqui y no a veces echar balones fuera.

Con lo cual, en las dos propuestas que le dije estamos de acuerdo con usted; en las otras le pedimos una
reflexion.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Quintero.
Turno para el Grupo Parlamentario Socialista. Ventura del Carmen tiene la palabra.

La sefiora RODRIGUEZ HERRERA: Gracias, presidente. Sefiorias.

Hablamos nuevamente, hace unas semanas lo hicimos, de la aplicacion de la ley de cadena alimentaria.
Es un debate importantisimo al que acuden, ademads, representantes, trabajadores de la tierra, agricultores
que saben lo que cuesta el trabajo y el esfuerzo que cuesta cultivar un kilo de platanos, a los que les damos
la bienvenida y, ademads, nos alegramos de que participemos todos, absolutamente todos, en este debate.
Un debate importante y ademas trascendente para el futuro del sector en Canarias.

El Partido Socialista, el Grupo Socialista, ya en el anterior debate y en este, reiteramos nuestro apoyo
al sector platanero, a todo el sector platanero. Entendemos que es complicada la situacion en la que
nos encontramos, porque se debe aplicar una ley de cadena alimentaria que proteja y que garantice que
el trabajo que se realiza tiene un precio adecuado y que todos los que participan en esa cadena tienen
garantizado que los costes de esa produccion son adecuados.

Nosotros en esta PNL desde luego estamos de acuerdo en el punto 1, como ya se ha planteado, la
revision de los criterios para las importaciones. Efectivamente hay una contradiccion entre la filosofia de
la aplicacion del kilémetro cero con la importacion de productos de otros paises y hay que reforzar esa
vigilancia y ese control en el cumplimiento de los acuerdos ya existentes también, no solo en los nuevos
que se puedan plantear.

En el punto 2 también estamos de acuerdo en que puede modificarse la distribucion de la financiacion
del Posei dentro del sector platanero. En lo que no estamos tan de acuerdo es en cerrar cantidades, porque
esto hay que hacerlo con la consulta y el trabajo con todo el sector y hacer estudios y célculos adecuados
que determinen ese incremento. Por tanto, en este punto nos abstendremos a la espera y con el encargo al
Gobierno, y de la mano del sector, para determinar ese incremento de la ayuda en la hectarea al aire libre,
el importe que se vea conveniente. Desde luego que dentro de los 141 millones el sector podra establecer
el incremento que sea necesario.

En el punto 3, como hemos dicho, ya hemos debatido esta cuestion aqui y desde luego no vamos
a interferir de nuevo o en estos momentos en el trabajo que se esta haciendo en el Congreso de los
Diputados y que esta haciendo el Gobierno de Espana. Canarias es una region ultraperiférica, tiene unas
especificidades, estamos hablando de un sector estratégico para Canarias y, por tanto, hay que trabajar con
cuidado. Se aplica, el trabajo en la aplicacion de la ley de cadena alimentaria con los matices que hagan
falta para la proteccion, como digo, del sector platanero. Por tanto, en ese punto no vamos a votar a favor,
vamos a hacer el trabajo que se nos ha encomendado y que no esta finalizado.

Y en el ultimo punto votaremos a favor porque desde luego que en la nueva politica agraria comun que
entre en vigor en 2025 debe reflejarse la necesidad de respetar las normas laborales, la condicionalidad
social que se llama, que ya la PAC lo tiene previsto o que seguramente estara recogido. Es mas, Espafia
esta planteando la posibilidad de que, si no se cumplen determinadas normas sociales, se pueda revisar o
se puedan condicionar las ayudas y las subvenciones que se reciban con los fondos europeos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Rodriguez.

Sefiorias, se ha hecho llegar a la Mesa un texto transado entre los enmendantes y el proponente, de tal
manera que incluso sobre la transaccion habia ya una modificacion afladida en funcion de las intervenciones
de los enmendantes.

El sefior Déniz tiene la palabra.

El seiior DENiz RAMIREZ (desde su escario): Si, senor presidente.

La propuesta transada consistia en incorporar en el punto 1 la enmienda, la sugerencia del Grupo Socialista
respecto a que fuera la Comision Europea en concordancia con el Estado. Se incorpor6 también para
esta propuesta transada el punto namero 4, ;verdad? Y en el punto 2 también habiamos transado, a la
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condicion de voto favorable, una modificacion en el parrafo final. Puesto que la decision de los grupos es
abstenerse, en el punto 2, sobre la necesidad de duplicar las hectareas, duplicar la ayuda a la hectarea al
aire libre, retiro el ultimo parrafito que dice: previa consulta a todo el sector afectado.

Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Déniz.

Continuamos, sefiorias, con la intervencion de los grupos no enmendantes.

Grupo Mixto. Si. Don Ricardo.

Si.SefiorDéniz,disculpe,habiaunasolicitud, yocreoqueeradeldiputadodelaAgrupacionSocialistaGomera,
sefior Ramos Chinea, sobre la posibilidad de la votacion separada de un punto en concreto. ;Correcto?,
(de todos?

El seiior DEN1Z RAMIREZ (desde su escario): Si, acepto la propuesta.
Yo creo que era, la posicion es votar el punto 1 y 4 en un bloque, el punto 2 en otro bloque y el punto 3
en otro bloque.

El sefior PRESIDENTE: Punto 1 y 2, un bloque.

El sefior DENIz RAMIREZ (desde su escaiio): No, el punto 1y 4.
El sefior PRESIDENTE: 1 y 4.

El sefior DENiz RAMIREZ (desde su escario): 1y 4.

El sefior PRESIDENTE: Un bloque y el otro bloque, el 2 y el 3.

El seiior DENiZ RAMIREZ (desde su escario): No. El otro bloque...
El seiior PRESIDENTE: Separados.

El sefior DENiz RAMIREZ (desde su escario): Separado el 2 y separado el 3.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien. Tenemos entonces un bloque compuesto por el punto 1 y el 4 y luego
el 2 y el 3, votacion por separado de cada punto. Muy bien. Tenerlo en cuenta para la votacion.
Tiene la palabra el sefior Fdez. de la Puente.

El sefior FDEZ. DE LA PUENTE ARMAS: Gracias, seflor presidente. Sefiorias.

La situacion del sector primario... Antes, perdon, también dar la bienvenida a los invitados que hoy
nos acompafian. La situacion del sector primario en Canarias es preocupante y, consecuentemente, desde
Ciudadanos llevamos tiempo alzando la voz en este Parlamento en defensa clara y decidida del mismo.
Igualmente, en el Congreso de los Diputados y en el Senado hemos abogado por reformar la ley de la
cadena alimentaria ante la situacion en que pueden quedar los agricultores canarios en la misma y que
se clarifiquen las condiciones de esta. A nuestro juicio, es vital analizar los aspectos que mas afectaran a
las producciones agrarias del archipiélago en la futura aplicacion de esta ley agroalimentaria, de cadena
alimentaria, asi como las posibles consecuencias para nuestras islas y la interpretacion de ciertos articulos.

Cualquier reforma ha de establecer, a nuestro juicio, un equilibrio entre todos los protagonistas, sobre
todo en la proteccion al productor, en la voz més débil, dando viabilidad al agro, al tiempo que se permita
que los productores puedan hacer su actividad con un rendimiento econémico justo en contraprestacion
a su trabajo. Se hace necesario y casi obligado el didlogo fluido con las comunidades autonomas en todo
este proceso legislativo y prestar especial atencion a las particularidades en lo que respecta al concepto
de las relaciones comerciales. La primera tanda de medidas que se aprobo en febrero del 2020 respondia
a las demandas sobre la transparencia en la formacion de precios, los contratos escritos, la remuneracion
justa y el equilibrio de la cadena.

En lo que se refiere al platano de Canarias, un paso en positivo fue reconocer en el Senado, y que se dio
el pasado mes de mayo, al sector como merecedor de un tratamiento especifico como region ultraperiférica
y, dentro del mismo, a instancias del Gobierno de Espafia, para que establezca la adicion normativa que
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sea necesaria en la cadena, en la ley de la cadena alimentaria. De esta manera se asegure que su aplicacion
no representa dano economico alguno ni pierda el volumen de comercializacion del platano de Canarias.

Desde el principio el sector ha dejado claro que se comparten plenamente los objetivos pretendidos por
la norma, cuya iniciativa es positiva y necesaria, especialmente en la necesidad de adoptar medidas que
vengan a reforzar la vulnerabilidad de los productores agricolas en la cadena de suministro alimentario y
con el objeto de lograr una rentabilidad adecuada para el sector productivo.

En relacion con la presente proposicion no de ley, nosotros votaremos a favor del punto nimero 1y del
punto nimero 4. Creemos que el punto niimero 2 hay que hacerlo previamente, conseguir el consenso y
luego traerlo; por lo tanto, votaremos en contra. Lo mismo que votaremos en contra... (Corte del sonido
producido por el sistema automdtico de computo del tiempo).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Fdez. de la Puente.
Turno para el Grupo Parlamentario Nueva Canarias. Sefior Campos.
Adelante.

El sefior Campos JIMENEZ: Gracias, sefior presidente. Buenos dias, sefiorias. Dar la bienvenida
también a las personas que nos acompanan.

Desde Nueva Canarias hemos sido claros con la ley de cadena alimentaria: defensa de los
posicionamientos que en ella se establecen. Coincido con el sefior Quintero en que tenemos que ser
mucho mas vigilantes con un elemento fundamental: las leyes aguantan todo lo que se pone sobre ellas,
pero que se cumplan es dificil, y en un sector como el primario, mas dificil atn si cabe. En ocasiones
porque es el propio Estado el que incumple de manera reiterada determinados preceptos. En ese sentido
apoyamos el punto nimero 1, nos parece relevante, instando al Gobierno de Espafia a que la Comision
Europea revise los criterios para las importaciones de terceros paises. Pero, 0jo, no solamente porque se
incumplen determinados aspectos, con una normativa diferenciada muchisimo menos exigente en las
relaciones laborales o en &mbitos como el fitosanitario, lo que implica un precio, un coste muy inferior
en esos paises con respecto a los que, en este caso, Canarias, a los representantes, a los agricultores, a los
ganaderos de nuestro sector primario a la hora de competir con ellos, sino por otro elemento que también
es fundamental: hay una amenaza clara, un anuncio claro, por ejemplo, del Gobierno de Marruecos de
utilizar el Sahara Occidental para producir miles de hectareas de distintos productos, hortalizas, el tomate
sera un claro referente en este sentido, donde ya no estamos hablando solamente del problema de las
relaciones laborales o el problema de los fitosanitarios, sino de la explotacion en un lugar colonizado, en
un lugar ocupado ilegalmente y que hay sentencias del Tribunal Superior de Justicia de la Union Europea
que prohibe la comercializacion de esos productos al ser un territorio en disputa. Lamentablemente,
Europa en esta situacion ha pasado de largo en muchas ocasiones y espero que el tribunal sea capaz de
sujetar este elemento en una proxima reiteracion de sentencia que tiene en breve.

Y, por supuesto, también apoyaremos el punto 4. Creo que todas las iniciativas relacionadas con avanzar,
en el marco de la negociacion europea, teniendo mucho cuidado en los aspectos que también planteaba
el sefior Quintero, para que la normativa laboral sea un elemento siempre presente, las clausulas sociales
garanticen que el sector primario, las condiciones laborales que en el mismo se desarrollen sean fundamentales.

No vamos a apoyar el punto 3 por coherencia, porque Nueva Canarias, ademas, ha presentado una
enmienda para que quede excluido en el ambito de la cadena alimentaria el sector del platano, pero no
porque creamos que no debe de estar referido siempre el precio de comercializacion al precio del coste
de produccion, pero es verdad que no hablamos de las mismas condiciones, un producto que compite en
todos lados a un producto que solamente se produce en Canarias, pero no solo en Espafia sino a nivel de
la Union Europea, y... (ininteligible) que para nosotros es mucho con respecto al resto de los productores
a nivel internacional es infimo y estos no van a compartir este escenario.

Y nos abstendremos en el punto 2 porque entendemos que es fundamental... (se produce el corte del
sonido por el sistema automdatico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional)
la negociacion previa, primero en el marco del Gobierno y también con el propio sector, y porque creo que
en las proposiciones no de ley yo no comparto que establezcamos partidas concretas sin estudios previos.
Yo no sé¢ si seran 2400 o 4800, lo que creo que es fundamental es que haya un estudio previo relacionado
con esto. Coincidimos, y por eso nos abstenemos, en que debe de primarse, pero, obviamente, previa
negociacion y con un estudio que determine la cuantia que sea necesaria.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Campos.
Turno para el Grupo Parlamentario Popular.
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El sefior QApr1 Hiyazo: Buenas tardes, gracias...

El sefior PRESIDENTE: Perdon, perdon, perdone un momento, sefioria, para ponerle el tiempo, disculpe.
Sefior Qadri Hijazo, tiene la palabra.

El seiior Qapr1 HiyaZo: Buenas tardes, como digo. Gracias, presidente.

Sefiorias, saludar a los miembros del sector que nos acompanan hoy. Yo creo que es la tercera o cuarta
vez en las ultimas semanas que se trae a este Parlamento esta ley de la cadena alimentaria. Yo creo que
es un ejemplo de las dudas que existen, se ha podido ver hoy en las diferentes intervenciones, dudas que
nadie todavia en esta tribuna yo creo que ha sido capaz, por asi decirlo, de aclarar, sobre si esta ley al final
va a ser beneficiosa o no para los productos agricolas canarios, especialmente para el platano.

Es cierto que en su texto inicial esta ley no recoge las singularidades del platano de Canarias. Estamos
hablando de la lejania, de las dificultades en la comercializacion, en la distribucion, la escasez de agua
que padecemos, la escasez, también de superficie de cultivo. Es decir, nos meten en el mismo saco, por
asi decirlo, de la agricultura peninsular cuando la realidad nos dice que en nada se parece a ella y que es
cierto que esta ley deberia constatar lo que nos diferencia, como digo, de la agricultura peninsular.

Sobre el punto mas polémico, sobre garantizarles estos precios de coste a la hora de vender los
productos a los agricultores, yo creo que nadie, nadie esta en contra de que un agricultor o cualquier otro
productor venda por debajo del precio, como digo, de coste, pero si se leen la ley no solo hace referencia
a garantizar el precio minimo de produccion a los agricultores, dice, textualmente, a todos los eslabones
de la cadena, es decir, también hay que garantizarselo a los transportistas, a los que los distribuyen, a los
que los comercializan y al que los vende. ;Qué nos han dicho o qué han manifestado los representantes
de las organizaciones de productores, representantes, por cierto, que han elegido los propios productores,
no nosotros aqui? Que es posible que en determinadas épocas del afio el platano, en los puntos de venta,
alcance un precio tan elevado, comparado con la banana, su principal competidor, que este practicamente
desaparezca del mercado, haciendo que bajen las ventas hasta en un 40 %. Por esto, hasta que se aclare
toda esta cuestion, lo que pedimos es un poco de prudencia y cautela por lo mucho que nos jugamos.

Sefior Déniz, compartimos con usted la preocupacion por el sector primario. Por eso mismo nosotros,
en este Parlamento, presentamos un plan de rescate al sector primario para ir todos juntos de la mano, plan
que ustedes, por cierto, sefior Déniz, rechazaron tajantemente.

Sobre los puntos de la votacion, estamos de acuerdo en el punto primero, hay que exigir lo mismo
a los productos... (se produce el corte del sonido por el sistema automatico de computo del tiempo y
la Presidencia le concede un tiempo adicional) hay que exigir, por supuesto, lo mismo a los productos
importados que lo que les exigimos a nuestros productores. El punto nimero 2, sefior Déniz, me parece
un punto interesante, un punto a tener en cuenta, que es cierto que puede beneficiar a las pequefias
producciones, pero debe ser algo que esté avalado por un estudio, que nos explique, por ejemplo, por
qué se trabaja con esas cantidades, por qué son 2400 euros y no 2000 o 3000. Y, por supuesto, es una
modificacion sustancial del Posei y, por lo tanto, debe también venir avalada, por asi decirlo, por la
mayoria... (Nuevo corte del sonido).

El seiior PRESIDENTE: Concluya, sefioria.

El seiior Qapri Huuazo: El punto numero 3 ya se votd aqui por unanimidad, sin ningin voto en contra,
el 9 de marzo, la excepcionalidad del platano. No sabemos qué ha cambiado tampoco en estas semanas
para ahora votar lo contrario. Y en el punto nimero 4, por supuesto que estamos a favor de todo lo que
sea regular, controlar la empleabilidad en el sector platanero. Le comentaba ayer mismo, sefior Déniz,
que también debemos buscar iniciativas para rejuvenecer el sector e incentivar la contratacion de jovenes.
Vamos a buscar, sefiorias, en la agricultura y en el platano lo que nos une, no lo que nos separa.

Buenas tardes. Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Sefiorias, hemos finalizado el debate. Ruego a sus sefiorias que ocupen sus escafios, vamos a llamar a
votacion, seforias. (La Presidencia hace sonar el timbre de llamada a la votacion). (Pausa).

Si, sefiorias, muchas gracias, recordarles que vamos a realizar tres votaciones: la primera votacion
incluira los puntos 1 y 4 de la transaccional y luego, a continuacion, votaremos por separado los puntos 2
y 3. (De acuerdo?

Votamos en primer lugar, sefiorias, los puntos 1y 4. (Pausa).
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Sefiorias, 64 votos emitidos: ningin voto en contra, ninguna abstencion y 64 votos a favor.

Quedan aprobados los puntos 1 y 4 por unanimidad.

A continuacion, sefiorias, vamos a votar el punto nimero 2. (Pausa).

(La sefiora consejera de Derechos Sociales, Igualdad, Diversidad y Juventud, Santana Perera, solicita
la palabra).

Si, sefiora consejera. El microfono, sefiora consejera, el microfono.

La sefiora CONSEJERA DE DERECHOS SOCIALES, IGUALDAD, DIVERSIDAD Y JUVENTUD (Santana
Perera) (desde su escario): Disculpe, sefior presidente, que me equivoqué a la hora de emitir mi voto, es
positivo.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien, queda constancia en el acta, sefiora consejera. Muchas gracias.
(Pausa).

Gracias, sefiorias.

4 votos a favor, incluyendo el de la consejera, 29 abstenciones y 32 votos en contra.

Por lo tanto, queda rechazado el punto nimero 2 de la enmienda transada, en este caso, la proposicion
no de ley transada con los grupos enmendantes.

Votamos, sefiorias, el punto numero 3. (Pausa).

Sefiorias, 5 votos a favor y 58 votos en contra.

Queda rechazado el punto 3 de la enmienda transada.

Por tanto, sefiorias, hemos finalizado las votaciones relativas a esta proposicion no de ley y vamos con
la siguiente.

10L/PNLP-0333 PROPOSICION NO DE LEY, DE LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS SOCIALISTA CANARIO,
NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-AHI), NUEvA CANARIAS (NC), AGRUPACION SOCIALISTA GOMERA
(ASG) Y MIXTO, SOBRE PLAN PROGRESIVO DE DESMANTELAMIENTO DE TODAS LAS CENTRALES TERMICAS
HASTA ALCANZAR SU CIERRE DEFINITIVO.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiorias.

Entiendo que recuperamos el orden correcto de las proposiciones no de ley vy, si el presidente no se
equivoca, vamos con la proposicion no de ley, a propuesta de los Grupos Parlamentarios Socialista Canario,
Nacionalista Canario, Nueva Canarias, Agrupacion Socialista Gomera y Mixto, sobre plan progresivo de
desmantelamiento de todas las centrales térmicas hasta alcanzar su cierre definitivo.

Empezamos, sefiorias, las intervenciones por el Grupo Mixto.

Un segundo, un segundo, don Ricardo.

Don Ricardo, disculpe, cuatro minutos.

El sefior FDEZ. DE LA PUENTE ARMAS: Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

El Plan de Transicion Energética de Canarias se marca como objetivo descarbonizar la economia
canaria, algo que inevitablemente habra de pasar por promover y liderar un cambio profundo en el actual
sector energético de las islas, caracterizado por su gran dependencia del exterior, basado en combustibles
fosiles y, por tanto, con elevados impactos negativos sobre el medio ambiente.

Este plan tiene un horizonte temporal hasta el 2030, promoviendo el desarrollo de un modelo energético
sostenible, basado en la eficacia energética y en las energias renovables, identificando las acciones que
contribuiran a descarbonizar la economia en ese horizonte del 2040.

Actualmente el sector procesador de energia es el que contribuye en mayor medida a las emisiones de
gases de efecto invernadero, alcanzando valores en torno al ochenta y cinco por ciento de las emisiones GEI
totales en Canarias, valor equivalente a unas 6 de cada 7 toneladas de gases de efecto invernadero. Ante
estas circunstancias, cualquier medida encaminada en este sentido es prioritaria, dado que el objetivo de
descarbonizar para Canarias se quiere alcanzar en ese afio 2040, con arreglo a la declaracion de emergencia
climatica de las islas, es decir, diez afos antes que el objetivo de descarbonizacion fijado a escala nacional.
Por tanto, se deben fijar las acciones dirigidas a la consecucion en plazo de los objetivos de reduccion de
las emisiones de gases de efecto invernadero y avanzar en la descarbonizacion de las islas, promoviendo
el desarrollo de un modelo energético sostenible basado en la eficacia energética y en la eficiencia y en las
energias renovables e identificando las acciones que contribuiran a la descarbonizacion de la economia en
el horizonte del afio 2040.
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Para conseguir los objetivos marcados en materia de descarbonizacion y eficiencia energética es necesario
avanzar paralelamente en el almacenamiento energético, permitiendo todas sus variantes, hidroeléctrica,
hidrogeno u otras, para la plena implantacion de energias renovales, asi como disefiar una politica fiscal
robusta que tenga en cuenta el deterioro que sufriran las cuentas publicas a corto y medio plazo.

En el afio 2017, el Congreso de los Diputados puso fin, con un voto favorable de Ciudadanos, a las
centrales térmicas en Espafa, instando al Gobierno a que se retirasen los pagos por capacidad de todas
las centrales que supusieran emisiones de CO,, medida esta que lleva implicita la condena al cierre de
las centrales térmicas. El mismo pleno del Congreso demandé que se defiendan en el marco comunitario
objetivos verdes mas exigentes y que se marque como objetivo el uso de renovables del 40% en el
afno 2030, como objetivo nacional y vinculante, asi como un 40 % de eficiencia energética, algo que en la
practica supone también el cierre de las térmicas.

El texto que en su dia se aprobo incluia también otras medidas, como la defensa del acceso a las
condiciones de prioridad a la red por parte de aquellas energias renovables, la eliminacion de las
dificultades que pudieran existir al autoconsumo eléctrico y el apoyo a las cooperativas para garantizar su
pleno acceso a la red de distribucion como productores energéticos. Asimismo, se pedia limitar hasta su
progresiva desaparicion las subvenciones publicas a los agrocombustibles que compitan con la produccion
alimentaria.

Es por todo lo expuesto que hoy votaremos a favor de esta proposicion no de ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Ricardo.
Turno para el Grupo Parlamentario Agrupacion Socialista Gomera. Sefior Ramos Chinea.

El seiior RAMos CHINEA: Gracias, sefor presidente.

Bueno, presentamos esta iniciativa, con la firma de la mayoria de los grupos parlamentarios de
esta Camara, tanto del Gobierno como de la oposicion, porque creemos que nuestra respuesta en esta
emergencia climatica que sufrimos debe ser lo més contundente posible, por supuesto aplicando la
racionalidad adecuada en el impulso de las medidas que refuercen nuestra sostenibilidad, la implantacion
de los Objetivos de Desarrollo Sostenible y también nuestra apuesta por una transicion energética que nos
lleve a esa descarbonizacion de nuestra economia antes del afio 2050.

Tenemos que trabajar e impulsar los cambios y el Gobierno de Canarias precisamente esta configurando
el PTCan, con sus distintos documentos, para que podamos tener todas las previsiones, estrategias y
evaluaciones previas en este asunto para proceder a implantar medidas y actuaciones que debemos
acometer de aqui a los proximos afos, pero si queremos acometer el fin tltimo, que es el desmantelamiento
de las centrales térmicas de las islas, debemos configurar un plan progresivo de desmantelamiento e ir
sustituyendo esta energia contaminante por opciones de energia mucho mas limpias, como puede ser la
edlica, la marina, la fotovoltaica, centrales de bombeo reversible y hasta la geotermia de alta entalpia.
Sino configuramos este plan, podremos instalar renovables, pero no prever como desinstalar centrales que
se nutren de combustibles fosiles, para que se eliminen de forma drastica esas emisiones hasta tener una
economia neutra.

Una cuestion que debemos hacer con la cabeza fria. El Partido Popular nos propone unas enmiendas
indicando que hay que mantener la estabilidad en la generacion eléctrica y cumplir con la demanda,
que crece cada afio que pasa, mientras implantamos energias renovables, para no subir la factura de la
luz a los consumidores. Vamos a ver, creemos que es obvio que cuando hablamos de un plan progresivo
de desmantelamiento estos factores los tengan en cuenta y ya les decimos que desde nuestro grupo no
apoyariamos una iniciativa si no fuese asi. Obviamente no estamos de acuerdo en que se suba el precio de
la factura a los consumidores y a las familias canarias, porque somos un partido socialista y progresista. Eso
si, este desmantelamiento progresivo debe hacerse sin desviarnos en ningiin momento de nuestro objetivo
y, si tenemos cubierta la generacion con renovables, ir cerrando la generacion fosil, y sin excusas, porque
ya estan amortizadas, con lo que no son un perjuicio para las empresas cuando ejecuten su cierre. Y son
contaminantes y ademas de hacernos dependientes también, energéticamente, del exterior. Por eso hay que
configurar un plan y darle la maxima transparencia posible, presentandolo a la ciudadania canaria y a esta
Cémara, algo en lo que esperamos que la Consejeria de Transicion Ecoldgica trabaje y nos pueda presentar
en los proximos meses, como ha estado haciendo con el resto de estrategias englobadas en este PTCan.

Nuestro compromiso en esta legislatura debe ser claro, y es sentar las bases planificando e impulsando
el cambio de modelo energético. Creemos que es fundamental. Y en esto nos gustaria sumar a todos los
grupos de esta Camara, porque creemos que en ese sentido si deberiamos ir todos en el mismo camino.
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Hoy no va a ser posible porque hay formaciones que no comparten la puesta en marcha de proyectos de
estrategia vital para las islas, como puede ser Chira-Soria, en Gran Canaria, pero una discrepancia como
esta no deberia hacernos votar en contra de esta iniciativa, que sabemos que en el fondo buscamos todos
lo mismo, y es que se acaben desmantelando esas centrales térmicas que cada vez contaminan mas nuestro
medio ambiente.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Ramos Chinea.
Turno para el Grupo Parlamentario Nueva Canarias. Nueva Canarias.
Adelante. Senor Campos, adelante.

El sefior CAMPOs JIMENEZ: Gracias, sefior presidente.

Dar la bienvenida a las personas que nos acompafian, miembros de la iniciativa ciudadana
Si al Salto de Chira, que es quien ha estado impulsando, detrds de esta iniciativa, porque, aunque,
digamos, el momento en el que ellos nacen es para impulsar una, digamos, infraestructura absolutamente
estratégica en el desarrollo de las renovables, tienen una vision mucho mas amplia y que no se circunscribe
exclusivamente a esa estrategia, a esa infraestructura. No deja de ser una infraestructura puntual,
fundamental, como digo, estratégica para la penetracion de renovables, pero si no va acompasada con
multiples medidas como la iniciativa que hoy apoyamos, y que me consta que va a ser aprobada por
unanimidad por parte de todos los grupos... Creo, bueno, que es de alabar esa iniciativa.

Lograr a la mayor brevedad posible un plan de desmantelamiento progresivo de las centrales térmicas de
las islas, algunas de ellas, ademas de obsoletas, de las mas contaminantes del conjunto del Estado, otras muy
cercanas a los nticleos poblacionales, con lo que ello implica también desde el punto de vista de la salud, creo
que es una exigencia fundamental y el elemento esencial que promueve esta proposicion no de ley.

Esta planteada desde la conciencia de sostenibilidad y climatica, imprescindible, pero también siendo
conscientes de que ese proceso, urgente € inaplazable para cumplir con los plazos que se establecen en
el marco de Europa, pero para cumplir también con los plazos de que este Parlamento, que la sociedad
canaria, que este Gobierno también se han dotado. Y debe estar garantizado, digo, desde la coherencia
con esos principios climaticos y de sostenibilidad, pero también garantizando, por supuesto, un elemento
esencial: cualquier proceso de desmantelamiento tiene que garantizar en paralelo el suministro eléctrico.

Creo que es importante la coherencia, la sensatez, el sentido comun, que sin perder la importancia de
los objetivos, donde nos jugamos el futuro, como sociedad y como especie, como territorio mas afectado
que cualquier otro, los territorios insulares frente al impacto de, digamos, las consecuencias del cambio
climatico, pero también muy acertada en el sentido de no venir con una propuesta para el 2027 o 2029,
sino trasladando al Gobierno, con los equipos técnicos, con las estructuras que ellos poseen, ser capaces
de elaborar un plan de desmantelamiento donde se garantice esa transicion hacia un modelo energético
basado plenamente en renovables, garantizando en todo momento el suministro actual y futuro que sea
necesario y, al mismo tiempo, también dentro de unos costes asumibles para el conjunto de la poblacion.
Somos conscientes de que eso puede hacerse.

(Por qué es esencial esta proposicion no de ley? Porque eso terminara llegando tarde o temprano, pero
si no somos capaces de exigirle al operador actual un plazo concreto, con fechas concretas, con base en
el crecimiento, la penetracion de esas energias, el desarrollo de las renovables, yo no sé ustedes, pero yo
no tengo ninguna duda de que lo que podria ser en 2028 seria en el 2034 y, si tiene que ser en el 2030,
seria en el 2036 o en el 2038, porque asi funcionan desgraciadamente estos operadores, donde al elemento
sostenibilidad yo no digo que no le den importancia, pero el lucrativo y el del margen de beneficios es
fundamental para su junta de accionistas. Por tanto, creo que ese es un elemento fundamental.

Nosotros vamos a pedirle al Partido Popular, en la enmienda que han presentado... También creiamos que
era innecesaria, porque creo que quedaba explicito, pero nunca estd de mas, y para conseguir el consenso,
la unanimidad, si hay ciertas dudas, garantizar algunos elementos, como ahora explicaran. Sumarnos a ese
consenso. Pero le vamos a solicitar, a través de una in voce, una transaccional, donde en su enmienda se
introduzca el siguiente apartado: “incrementandolo —el proceso de desmantelamiento—, incrementandolo
gradualmente con las tecnologias renovables disponibles en cada momento”. No sea que vayamos a asistir
a un proceso de desmantelamiento de las centrales térmicas, surgiendo por otro lado centrales nucleares a
instalar, mas alla de las que actualmente existen, porque es cierto, decia, me comentaba el diputado De la Hoz
que algunas de ciclo combinado a dia de hoy estarian preparadas para el tema del gas.

Y un elemento importante: Canarias se va a convertir en el primer territorio de Espafia que aprueba,
con un mandato parlamentario, desmantelar centrales. ..
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Campos.
Turno para el Grupo Nacionalista. Sefior De la Hoz.
Adelante.

El seiior DE LA Hoz FERNANDEZ: Gracias, presidente.

También darles la bienvenida a los miembros de la plataforma por el salto de Chira, que han sido los
verdaderos impulsores de que hoy estemos hablando del desmantelamiento de las centrales térmicas.

Sin lugar a dudas, el mundo se enfrenta a grandes retos que tienen que ver con el cambio climatico y,
como le gusta escuchar a mi amigo Lavandera, con todo lo que tiene que ver con el Antropoceno: cambio
climatico, contaminacioén, microplasticos, movimientos migratorios, explotacion, sobreexplotacion de
nuestros océanos, etcétera, etcétera, etcétera. Estamos en la encrucijada perfecta y este tiempo de COVID
nos ha permitido igual reflexionar y ver las cosas con la suficiente altura con que debemos ver las cosas.
Tenemos solo un planeta, no hay un planeta B, y, por lo tanto, urge de una forma rapida avanzar en todo lo
que tiene que ver con un objetivo colectivo, que es conseguir que nuestra tierra, nuestra Canarias, nuestras
islas sean un ejemplo, que consigamos tener la neutralidad de emisiones de dioxido de carbono.

El desmantelamiento de las centrales térmicas tendra que ir de la mano de un modelo, de un modelo
acompafiado de una estrategia y acompafiado de unas acciones. Y es del modelo del que todos deberiamos
también estar discutiendo. Un modelo que tiene que ser participado, desde la gobernanza, desde toda la
sociedad civil, los actores politicos, empresariales, etcétera, etcétera, y donde hay dos cuestiones que para
mi son vitales: un modelo distribuido y titularidad de la energia. Estamos viendo que la nueva energia,
la nueva etapa de la energia frente a la vieja energia, va a una velocidad enorme y las administraciones
publicas deben ser actores principales. Pero también tenemos que intentar que esa energia se socialice,
no solo con el autoconsumo, sino dando posibilidad a los ciudadanos de que sean participes, con sus
pequefios ahorros, en estos parques eolicos o plantas fotovoltaicas, etcétera, etcétera.

Se ponia un marco temporal, el aflo 2029, marcado por la Uniéon Europea para la compensacion de
los sistemas de sobrecoste de generacion y ademds también muchos especialistas, muchos cientificos
hablan de un colapso de las energias fosiles también a finales de esta década. Por lo tanto, es prioritario, es
urgente buscar la férmula de ir cerrando las centrales térmicas. Pero esto choca muchas veces con nuestras
contradicciones, con nuestra contradiccion de modelo de desarrollo, con nuestras contradicciones, que
hoy votamos la ampliaciéon de un puerto, hoy votamos las megainfraestructuras que tenemos, o las
contradicciones de nuestro dia a dia, de nuestros habitos de consumo, etcétera, etcétera. Tenemos que
entender que tenemos que enfocar todas las politicas con una vision de huella de carbono cero.

Y termino reconociendo el esfuerzo, el empuje, muchas veces en solitario, de algunos vecinos y vecinas
de nucleos poblacionales, como decia el portavoz de Nueva Canarias. Me refiero especialmente a los
vecinos de El Charco, en Fuerteventura, o los vecinos de Las Caletas, en Lanzarote, que se han enfrentado
a esa gran empresa Unelco-Endesa y muchas veces la justicia incluso, a los de Las Caletas, les ha dado
la razon, frente a los atropellos que ha tenido la gran multinacional Endesa... (se produce el corte del
sonido por el sistema automdatico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional)
—gracias, presidente—, el atropello que han tenido estos vecinos frente a las grandes multinacionales,
como en este caso Endesa. Son necesarias especialmente esas dos grandes infraestructuras, muchas mas,
pero hablo de Las Caletas y hablo de Puerto del Rosario, donde ademas las tenemos a favor del viento.
Esa contaminacion llega a las dos grandes poblaciones, tanto a Puerto del Rosario como a Arrecife.
Necesitamos y tenemos derecho a tener calidad de aire y, por lo tanto, ese cambio de modelo energético
se hace imprescindible y necesario.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior De la Hoz.
Turno para el Grupo Parlamentario Socialista. Sefiora Aleman.

La sefiora ALEMAN OJEDA: Muchas gracias, presidente. Buenas tardes, casi.

Bienvenidas las personas en tribuna y agradecerles su comprension al adelantar otras PNL por
problemas con las frecuencias horarias en el publico de las PNL anteriores. Gracias a Pepe Sans6 por
impulsar esta iniciativa en este Parlamento, junto a sus compafieros, y a Javier Santacruz, entre otros, por
su pedagogia.

Esta proposicion no de ley persigue lo que ya el consejero Valbuena ha expuesto en esta sede en varias
ocasiones: ese desmantelamiento, progresivo y ordenado, vendra recogido antes del final de este afio dentro
del Plan de Transicion Energética. Pero este compromiso serio por parte de la Consejeria de Transicion
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Ecologica, Lucha contra el Cambio Climatico y Planificacion Territorial no nos impide reforzar con esta
PNL este reto.

Un desmantelamiento ordenado y progresivo de las centrales térmicas en Canarias es necesario por
razones medioambientales, sociales y econémicas, las cuales se condensan en dos realidades muy concretas,
porque es importante saber cual es nuestra foto actual. En el ranking de los veinte primeros contaminantes
de Espafia estan las dos centrales térmicas mas importantes del sistema energético canario, que son la de
Granadilla y la de Tirajana, y también las mas importantes a nivel nacional. Solo en este Gltimo afo se ha
producido una reduccion de emisiones con respecto al 2018 en Granadilla, mientras que en Tirajana han
permanecido constantes tras afios de crecimiento continuado. Hablamos de 1,76 millones de toneladas
de CO, en Granadilla y 1,62 en Tirajana. Esta situacion provoca un sobrecoste muy importante sobre el
recibo de la luz de todos los espafoles, sin reportar beneficio alguno a los canarios.

En el afio 2020, Endesa percibio 1283 millones de euros para compensar los sobrecostes de generacion
en los territorios no peninsulares, de los cuales casi novecientos millones de euros corresponden a Canarias.
Compensar la produccion de electricidad con energias caras y contaminantes perjudica a todos los
consumidores, que podrian verse beneficiados, sin duda alguna, con precios mas bajos gracias a energias
renovables. Y ademas ese dinero no se estd traduciendo en inversiones de Endesa en nuestras islas.

Especialmente preocupante, como comentaba el portavoz nacionalista, la situacion de Lanzarote y
Fuerteventura, donde las emisiones se mantienen estables desde el afio 2011 y no se ha producido ninguna
reduccion significativa en la ultima década. En el resto de islas los grupos mas pequefios han reducido
algo las emisiones.

La Agenda 2030, adoptada por todos los paises miembros de las Naciones Unidas, tiene entre sus puntos
combatir el cambio climatico. Quedan pocos afnos para acometer esa revolucion energética necesaria y
Canarias sin duda debe ser punta de lanza.

Nuestro Gobierno decret6 la emergencia climatica en el 2019. No fue una emergencia climatica
gratuita. Demuestra una preocupacion y una sensibilidad del Gobierno y de los grupos parlamentarios
que apoyan con esta cuestion. Con una pandemia de por medio y no se ha cejado en ese empefio. Es mas,
los dificiles meses transcurridos nos han hecho empefiarnos aiin mas en este proposito y constatar que,
cuando nosotros paramos, el planeta se repara.

Como representantes publicos, debemos estar a la altura y ser conscientes del esfuerzo que estamos
haciendo como ciudadanos, que esta haciendo toda la ciudadania de Canarias en la reduccion del consumo
de energias fosiles. Las instituciones no pueden ser ajenas al avance en la reduccion y el fin definitivo
del uso de combustibles fosiles en el sector de la generacion eléctrica, uno de los principales sectores que
colaboran en ese efecto invernadero.

En Canarias acusamos doblemente la insostenibilidad. Somos insostenibles econémicamente y
ambientalmente. La unica manera de romper con esto es instalando nuevas fuentes de generacion de
origen renovable, de manera ordenada. La emergencia climatica es real y los plazos de actuacion muy
cortos. Alin estamos a tiempo de ganar la batalla.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Aleman.
Hemos finalizado el turno de los grupos proponentes.
Hay una enmienda presentada por el Grupo Parlamentario Popular. Tiene la palabra don Carlos Ester.

El seiior ESTER SANCHEZ: Muy buenas. Muchas gracias, sefior presidente. Seforias.

También dar la bienvenida a la plataforma, con la cual llevamos trabajando desde el minuto uno; de
hecho, nosotros fuimos la primera fuerza politica que estuvimos reunidos con ellos y estuvimos trabajando
en presentar una iniciativa aqui, en el Parlamento de Canarias, como la que viene hoy, bueno, porque el
Partido Popular —y eso tiene que quedar claro— esta, por supuesto, a favor del medio ambiente, de las
energias renovables y en todos nuestros discursos siempre hemos ido en esa linea.

Y es cierto también, sefior... bueno, sefiores, sefiorias en este caso, porque no es al Gobierno de Canarias,
que este paso o este transito hacia unas energias renovables totalmente limpias y un suministro de energia
totalmente limpio y renovable debe ser acompasado, evidentemente, de una forma paulatina, con el resto
de energias hasta llegar a lo que pide Europa en el afio 2030, bueno, a esas energias totalmente limpias.
Por eso el Partido Popular queria presentar una enmienda que lo dejase totalmente claro y que dejase claro
que no solamente ibamos a ir en esa linea sino también creiamos especialmente que debia constar en ello
que, aunque fuese de manera acompasada esa entrada en el servicio de esas energias renovables, se diese
una estabilidad a la red y que garantizase el 100% del suministro, y siempre a precios competitivos y
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sostenibles. ;Por qué? Porque, evidentemente, todos, cuando queremos llegar a casa, queremos encender
la luz, darle al interruptor y encender la luz, pero que no nos encarezca tampoco el precio de la luz, porque
yo he escuchado ahora al sefior don Jestis Ramos Chinea que decia: nosotros, como socialistas, no vamos
a permitir que se nos encarezca la luz. Digo, bueno, no sé lo que ha pasado ultimamente en el Gobierno
de Espana, pero es que nos han metido un sablazo a nivel tarifa eléctrica que no s¢ si coincide un poco
con el discurso que usted ha dicho del socialista que quiere subir la luz, porque nos ha crecido mucho, y
la respuesta que hemos tenido es que no es quién... no es poner la plancha sino es quién lava o quién pone
la plancha, ;no?, respuesta del Gobierno de Espafia. Yo entiendo que eso no es asi, debia constar y por eso
hay que aclararlo. Por eso digo que tenemos que aclarar que esto debe ser no solamente una entrada del
servicio de energias renovables de manera acompasada, pero también que esos precios sean competitivos
y sostenibles.

Evidentemente, hemos llegado también a un acuerdo con el sefior Campos y evidentemente con la
plataforma, donde también especifiquemos que sea un incremento gradual, ;vale?, esas tecnologias
renovables en cada momento determinado, porque entendemos que eso tiene que ser asi también. Debemos
ir cerrando en este caso las partes de lo que son combustibles... perdon, las centrales térmicas, debemos
ir cerrandolas de manera progresiva, pero acompanandolas, evidentemente, con esas energias renovables
de cada momento, y que en este caso, como bien deciamos y bien hablabamos con la plataforma, bueno,
fuesen compensandose una a otra hasta tener el 100%, como hemos dicho, que es lo que pretendemos
todos, de una energia totalmente renovable y limpia, y desplomar en este caso ese actual volumen de
emisiones de gases de efecto invernadero, que es lo que nos esta pidiendo Europa y lo que también, como
hemos dicho siempre, también defiende en este caso el Partido Popular.

Por lo tanto, el Partido Popular presenta esta enmienda, que si quieren leemos de forma completa,
para que quede claro y se someta a la votacion de todos los grupos parlamentarios, que en un principio
entendemos que asi ha sido y va a ser aprobada.

Asi que el Parlamento de Canarias insta al Gobierno de Canarias a que, en el ejercicio de las
competencias que el actual marco normativo le concede, y a la mayor brevedad, presente a esta Camara y
a la ciudadania canaria un plan progresivo de desmantelamiento de... (Corte del sonido producido por el
sistema automdatico de computo del tiempo).

El seiior PRESIDENTE: Si, concluya.

El seiior ESTER SANCHEZ: Si, gracias, presidente.

... hasta alcanzar su cierre definitivo, de manera acompasada con la entrada en servicio de las
energias renovables, dotandola de estabilidad en la red, que garantice el cien por cien del suministro a
precios competitivos y sostenibles y —como hemos dicho— incrementando gradualmente esas tecnologias
renovables en cada momento, y que se traduzca en la disminucion dréstica de los combustibles fosiles
utilizados como materia prima para la generacion de la electricidad y de este modo desplomar el actual
volumen de emisiones de gases...

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Carlos Ester, muchas gracias.

Sefiorias, en relacion con la enmienda presentada planteada por el Grupo Popular, si alguno de los
proponentes quiere, digamos, manifestar la posicion de los proponentes sobre la enmienda. ;Correcto, es
aceptada? (Asentimiento).

Muy bien. Gracias, sefiora Aleman.

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario Si Podemos Canarias. Sefior Marrero.

Adelante.

El sefior MARRERO MORALES: Buenas tardes ya, sefiorias.

Buenas tardes a las personas que nos acompaian en el debate de esta PNL y de manera especial un
saludo al compaiiero y amigo Pepe Sanso, por su constancia y porque la aportacion de esta PNL en el
debate que hay entre Chira-Soria si o no, pues, supera ese debate en estos momentos y une diversas
posiciones al respecto, que es el desmantelamiento de las centrales térmicas en toda Canarias.

Desde Si Podemos Canarias hemos hecho desde siempre una apuesta a ultranza y una defensa a
ultranza de las energias renovables frente a las fosiles y nos opusimos al gas y a las regasificadoras, y nos
vamos a seguir oponiendo si alguien tuviera la intencion de introducirlo, cosa que no parece que en estos
momentos asi lo sea, porque consideramos que la transicion de las fosiles hacia las renovables se hace con
renovables, no con fosiles de nuevo.
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Nos encontramos en una transicion sin retorno, una transicion energética irreversible en la que desde
la era del fuego, de la quema de combustibles para producir electricidad que se ha producido en nuestra
civilizacion en los tltimos ciento cincuenta afios de manera especial, con la Revolucion Industrial en
adelante, estamos pasando al aprovechamiento de la fuerza del sol, del viento, del mar, de los volcanes,
como elementos para producir energia. Sin embargo, el debate que no se esta dando hoy aqui en torno a
este tema, pero que si lo inicid en su intervencion el sefior De la Hoz, no es solo si hay que desplazar ya
las térmicas, etcétera, sino hacia qué modelo caminamos en esta transicion. Y ahi es donde seguramente
tendremos algunos puntos de acuerdo, pero otros muchos en desacuerdo. ;Por qué?, porque desde
Si Podemos Canarias, por ejemplo, defendemos un modelo de generacion distribuida, un modelo donde
se fomenten las comunidades energéticas, un modelo donde seamos los duefios de nuestros contadores, un
modelo, en definitiva, donde no sigamos siendo poblacion cautiva de las multinacionales que hoy en dia
actiian y que luego se aprovecharian de algo que es del comun de la sociedad, que son los elementos de la
naturaleza que tenemos a nuestro alcance. Por tanto, ahi si seguramente discreparemos, pero nosotros en
este punto no nos vamos a mover, en el sentido de defensa a ultranza de ese modelo.

Es... (me da un momento mas, sefior presidente? (La Presidencia le concede un tiempo adicional).

Esta claro que debemos resolver de manera satisfactoria los sistemas de almacenamiento. Mientras no
resolvamos los sistemas de almacenamiento de manera satisfactoria para el conjunto, vamos a tener que
seguir tirando, de momento, de fosiles. Y tenemos la desgracia de que en los ultimos tiempos, en Canarias,
y de manera especial en islas como Tenerife o La Palma, cuando ha habido que tirar de la energia de las
centrales de respaldo, nos hemos encontrado con que después de estarlas pagando no han funcionado y
nos han conducido a ceros energéticos, lo cual es una desgracia...

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Marrero.

Sefiorias, hemos finalizado los turnos de intervencion de los grupos parlamentarios. Ruego a sus
seflorias que vayan a ocupar sus correspondientes escafios para la votacion. (El sefior presidente hace
sonar el timbre de llamada a la votacion). (Pausa).

Gracias, sefiorias. Senorias, votamos. (Pausa).

Gracias, sefiorias.

58 votos emitidos: ninglin voto en contra, ninguna abstencion y 58 votos a favor.

Por tanto, seforias, queda aprobada por unanimidad.

Muchas gracias. Gracias, seforias.

- 10L/PNLP-0340 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO
(CC-PNC-AHI), SOBRE AUMENTO DE LOS NIVELES DE AYUDA EN EL REA DE LOS CEREALES DESTINADOS
A LA ALIMENTACION ANIMAL DENTRO DEL PROGRAMA POSEL

Elsefior PRESIDENTE: Vamos con la siguiente proposicion no de ley, a propuesta del Grupo Parlamentario
Nacionalista Canario, sobre el aumento de los niveles de ayuda en el REA de los cereales destinados a la
alimentacion animal dentro del programa Posei.

Tiene la palabra el Grupo Nacionalista. Sefior Quintero.

Adelante.

El seiior QUINTERO CASTANEDA: Gracias, sefior presidente. Buenos dias.

La actual situacion del mercado mundial de cereales, sin duda, estd marcando una subida de precios
casi nunca antes vista. Esto tiene su consecuencia en la tendencia alcista que reflejan las cotizaciones en
los mercados de valores que tienen los cereales, principalmente en Chicago y en Paris. Evidentemente,
tiene una consecuencia clara que es la recuperacion de la cabana en China de porcino, de una cantidad
muy grande, y esta tensando demasiado el mercado. Esto ha hecho que en los ultimos meses, o comparado
incluso el afio anterior con este afio, los cereales de la alimentacion animal hayan aumentado incluso en
un 88,5 %. Si estamos hablando de que en el 2020 el coste de produccion de la alimentacion en el sector
ganadero de Canarias suponia entre un 47 y un 56 %, esa es la realidad del coste de produccion, hoy
estamos hablando de que supera el 60 % de los costes de produccion con la alimentacion. Evidentemente,
no tenemos en Canarias suficiente alimentacion ni forraje propio para alimentar a toda nuestra cabaia.
Esto, desgraciadamente, esta tensando muchisimo al sector ganadero de Canarias, lo esta tensando porque
la rentabilidad vinculada a muchos subsectores ganaderos, de la comercializacion que ha caido, porque el
sector turistico ha caido y no pueden vender... Por ejemplo, en el sector de la produccion de queso tenemos
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muchas ganaderias, muchas industrias ganaderas con demasiado queso almacenado sin poder sacar al
mercado. Todo esto es evidente que esta tensionando.

Estoy completamente convencido de que si preguntamos a los ganaderos de Canarias, como asi lo
hemos hecho y nos hemos reunido con ellos en este tltimo mes y medio, si les preguntamos qué necesitan
ahora es una ayuda a la alimentacion. Lo han dicho claramente, es la prioridad que necesitan ahora.
Y estudiando y haciendo el estudio del balance actual del REA, del balance actual, vemos que la presion
no es con las cantidades, que si teniamos presion en afios anteriores y se modificaron, se han modificado
en la pasada legislatura y en otras legislaturas para aumentar el volumen de la alimentacion animal que
era subvencionado por el REA, la presion no estd ahi este afio, hay balances dentro del REA, tanto de
alimentacion animal como de otros insumos u otras importaciones, que estan por debajo del 30%. Esto
podria suponer que llegaremos a diciembre y no se gastaran. Con lo cual, lo que planteamos es que, por
la tension que sufren, es que se reorganice. Y lo planteamos en dos puntos fundamentales, ademas muy
amplios, para que sea la consejeria quien lo haga, quien, con base en un estudio, haga una propuesta, suba
las cantidades oportunas, evidentemente sin tensionar a nuestra industria, que también le han subido las
materias primas, y sin tensionar tampoco al sector ganadero. Evidentemente, hay un tercer sector que es
el de la importacion, pero es que de la importacion hay muchos insumos que no se van a consumir, porque
muchos de ellos iban derivados al sector turistico. Entonces lo que planteo es algo muy genérico.

Sefiorias, les puedo asegurar que el sector lo necesita. Si a esto le afadimos la propuesta de resolucion
provisional que ha salido la semana pasada de la leche en Canarias, donde se reduce... (ininteligible) un
30% de la ayuda Posei, la consejeria ha reducido por falta de fondos un 30% al sector ganadero en la
leche, con lo cual, si aumentamos los costes de produccion para la alimentacion y le reducimos la ayuda
del Posei, ahora mismo el sector ganadero tiene una tension demasiado alta.

Yo les voy a plantear una cosa, y la propuesta, creo que el Partido Popular me ha presentado una
enmienda in voce, que después explicaran, que estoy completamente de acuerdo con ella, puesto que si
la primera es que la consejeria aumente, dejando a la consejeria que lo haga, la segunda era mantener y
consolidar el programa, y el Partido Popular me dice que no condicionemos al 2022 las variantes que
pueda haber, me parece bien que se estudie, para el 2022 que se estudie la variacion que se puede hacer,
no condicionarla desde este afio, pero si para la actualidad... Porque es verdad que en el pasado, es
verdad que en el pasado nosotros, viendo la tension, bajamos un poco la cantidad de cereal, la cantidad
econdémica que percibian, para aumentar el volumen, pero es que ahora mismo ha cambiado y tenemos
que ser flexibles. El REA permite la modificacion.

Y, sefiorias, a mi me hubiera gustado pensar, como no voy a intervenir después, me hubiera gustado
pensar que los grupos que apoyan al Gobierno, al no presentar ninguna enmienda, votarian a favor de
esta iniciativa. Yo espero que asi sea, yo espero que asi sea. Si no es asi... También me podian decir,
seguramente, que ya se esta haciendo. Bien, me parece muy bien, entonces no presentemos PNL como
la del pasado pleno, que la tengo aqui, de algunos grupos proponentes, “seguir consolidando, seguir
realizando...”. Oye, pa qué presentamos esas PNL que presentan ustedes mismos. Yo espero que €so no
me lo digan, que es que ya se estd haciendo. Incluso la mesa del REA a dia de hoy no se ha celebrado.

Este diputado, y no es el primero, el sefior Déniz presentd aqui una propuesta también sobre el REA hace
tiempo y nosotros también, en esta legislatura, hemos presentado varias propuestas sobre el REA. Y estoy
convencido de que, por ejemplo, el sefior Déniz esta de acuerdo con esta propuesta, no porque lo diga yo, sino
porque lo ha dicho el sefior Déniz en esta Camara, el sefior Campos también lo ha dicho, seguramente, y ya se
esta realizando, seguramente. Esta presentacion fue el 31 del mes pasado, cuando se registro, teniamos otra
registrada anteriormente, de diciembre del afo pasado, que presenté mi compaiiero Cabrera, Mario Cabrera.
Con lo cual, en esta proposicion lo que hemos hecho incluso es dar la posibilidad a la consejeria de que
negocie. Pero es que después de que nosotros sacamos la nota de prensa que presentamos fue la consejeria
quien hizo una reunion, de Agricultura, que convoco6 —la tengo aqui— el dia 31, que la convocd para el dia 7,
para el dia 7 de junio, con el sector ganadero y después con el sector de produccion de cereales, y ha llegado
a un principio, no de acuerdo, porque unos dicen una cosa y otros dicen otra. La consejeria tendrd que
elevar, pero aqui hay otra consejeria que esta implicada. A ver qué dicen. Con lo cual lo que se plantea en
esta proposicion no de ley creo que es completamente sensato y justo y lo que hace es decir a la consejeria,
supuestamente, lo que ya esta haciendo, con lo cual no entenderia esa discusion.

Porque, miren, en el Cabildo de Tenerife y en otros cabildos, en el Cabildo de Tenerife el Partido Socialista
y Si Podemos, apoyaron esta proposicion no de ley no, la presentaron, pero, peor, ponen las cifras, para
aumentar de 80 a 100 al cereal de alimentacion animal, pone de donde bajarlo, la propuesta pone incluso
de donde bajarlo. Estan las partidas. Eso lo aprob¢ el Cabildo de Tenerife hace muy poco, podian haber
dicho que también se estaba haciendo.
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Sefiorias, el sector ganadero necesita esta modificacion urgente del REA... (se produce el corte del
sonido por el sistema automdtico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional),
que sera antes del final del mes que entra, el mes de julio, y lo necesita urgentemente.

La alimentacion ha aumentado, lo sabemos todos y lo saben sus sefiorias. Espero que seamos coherentes
con lo que aqui se ha dicho en otras ocasiones y que no puedan decir ahora que es que ya lo estamos
haciendo. Porque les digo una cosa, si dicen que lo estan haciendo y en la mesa del REA no se constata, no se
constata, no seremos nosotros sino seran ustedes los que hayan arruinado a un sector ganadero en Canarias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Quintero.
Turno para el Grupo Mixto. Espere un segundo.
Adelante.

El sefior FDEZ. DE LA PUENTE ARMAS: Gracias, presidente.

De un tiempo a esta parte los precios de los cereales continian subiendo en el mercado interior
empujados por la tendencia alcista de los principales mercados como son Chicago o Paris. Durante el
primer trimestre de este afo, los precios de los cereales continuan subiendo en el mercado interior, tanto la
cebada, millo o trigo forrajero. A esto hemos de sumar cierta incertidumbre al no conocer con certeza cual
sera la evolucion de las cotizaciones en los proximos meses, algo que depende de saber cuales seran las
cantidades de cereales almacenados de campanas anteriores en el mercado interior y la cantidad existente
para el enlace de la proxima campafia.

Se desconocen, ademads, hoy las estimaciones sobre la produccion, que dependera en gran parte de la
evolucion de la climatologia en las principales zonas productoras de nuestro pais.

Esta tendencia al alza es mas importante todavia si se toma de referencia lo sucedido en el mercado
de futuros de Chicago y en comparacion, en su comparativa anual. En el caso del trigo, y comparando las
cotizaciones registradas durante el afio 2020 y 2021, se constata un aumento del 130 %.

Esta tonica alcista esta teniendo importantes repercusiones en el sector ganadero, que ha visto como
se han registrado importantes incrementos en sus costes, lo que ha puesto en graves dificultades a los
productores de leche de vaca y también de porcino, vacuno, ovino y la agricultura intensiva, que son los
que dependen en mayor medida de los cereales y las oleaginosas para su alimentacion.

En otras anualidades el Gobierno de Canarias amplio los balances de aprovisionamiento del REA para
que se beneficiase mas la ganaderia local, elevando las ayudas a los cereales para piensos y de forraje, por
lo que lo que esta proposicion no de ley propone consideramos que es de toda ldgica, hacer, en este afio
en el que estamos, un nuevo esfuerzo dada la situacion acuciante que vive el sector.

Desde Ciudadanos consideramos que este aumento de los niveles de ayuda al REA de los cereales
destinados a alimentacion animal dentro del programa del Posei permitird seguir importando con ayudas
del REA los mencionados productos, brindando a nuestros operadores la posibilidad de hacerlo bajo
el amparo del REA, o sea, con esas ayudas pagadas al 100% por la Union Europea y recogidas dentro
de nuestro programa del Posei. No podemos ni debemos olvidar que los cupos del REA se fijan para
garantizar que la importacion sea mas econoémica y estable a lo largo del afio para nuestros productores.

Nos sumamos, por tanto, a esta proposicion no de ley y votaremos a favor de la misma.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Ricardo.
Turno para el Grupo Parlamentario Agrupacion Socialista Gomera. Sefior Ramos Chinea.
Adelante.

El seiior RAMos CHINEA: Gracias, sefor presidente.

Desde nuestro grupo somos conscientes de la necesidad de aclarar y potenciar dentro del REA las
cantidades de toneladas que se incluyen en insumos para la alimentacién de la ganaderia y, de hecho,
yo no le voy a decir, sefior Quintero, que el Gobierno lo esta haciendo, lo que si le voy a decir es que el
Gobierno esté trabajando y el Gobierno estd haciendo un gran esfuerzo notable en este sentido, y sigue
negociando para que se incluya un aumento considerable en las cantidades destinadas a estos productos
destinados a la ganaderia. Es por ello que desde nuestro grupo vamos a votar en contra de esta iniciativa
y le argumentaré por qué.

Hay que tener en cuenta que este es un tema que esté relacionado con otras areas, como es, por ejemplo,
economia, agricultura e industria, y en el que ya el Ejecutivo canario estd trabajando. Lo ideal es que se
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revisen, en el seno de la comision de seguimiento del REA, esas ayudas para los insumos para la produccion
ganadera local, de cara a elevar una propuesta global del balance del REA a la Comision Europea para el
afio 2022, antes del 31 de julio de este afio.

Asimismo, se esta estudiando valorar la posibilidad de incrementar las ayudas a los cereales en este
afio 2021, teniendo en cuenta los niveles de ejecucion del resto de las partidas del balance del REA para
poder hacer frente a ese posible incremento.

Por otro lado, se trabaja en aumentar los controles a la importacion de cereales y de otros insumos
ganaderos, de forma que se cumpla con la obligatoria repercusion de la ayuda del REA en el precio que
finalmente pagan las explotaciones ganaderas. (El serior presidente abandona su lugar en la Mesa y ocupa
la Presidencia la sefiora vicepresidenta segunda, Davila Mamely).

Y, por ltimo, hay que recordar que el objetivo del REA no es compensar las subidas en los precios mundiales
de los alimentos, sino los costes adicionales que resultan de nuestra situacion de region ultraperiférica, que es
precisamente lo que establece el reglamento de la Comision Europea que regula el REA.

Somos conscientes de que tenemos que dar respuesta unanime, solicitar a Europa que permita una
mayor cuantia de esos ensilados vegetales y trabajar todos juntos. Ya el Gobierno de Canarias se ha
puesto a ello. Lo tinico que nos queda, pues, es apoyarlo, al resto de grupos, por lo menos lo hacemos
aquellos que sustentamos el Gobierno, y pedirles que sigan en esa linea, porque al final quien va a verse
beneficiado es nuestro campo, en este caso los ganaderos y ganaderas de Canarias.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Davila Mamely): Gracias, sefior Ramos Chinea.
Turno para Si Podemos Canarias. Sefior Déniz.
Adelante.

El seiior DENiz RaMIREZ: Sefior Quintero, hay cosas que parecen ser y, no siendo, no parece que
vayan a poder ser, no parece que vayan a poder ser.

Efectivamente, usted nos ha leido la intervencion, pero yo lo que queria decir es que no solamente
es que se esté haciendo, es que en el balance del REA actual, que se modifico el afio pasado, ya se
aumentaron bastante los insumos. Se aumentaron, pasaron de 63000 a 67000 toneladas los insumos
para la produccion de pienso animal. Es decir, que en esa linea venimos ya desde hace como minimo
dos afios. Me parece que es importante. Lo que pasa es que se disminuyo6 el precio por tonelada. Quizas
en estos momentos, y dada también la carestia que han tenido a nivel mundial, que usted lo pone ahi en
la exposicion de motivos, debido a la compra y al acaparamiento tremendo que ha sufrido el mercado
porque China absorbe un monton de insumos, probablemente habra que plantearse y me consta que en esa
reunion que hubo el 7 de junio, que hubo el 7 de junio, y usted lo sabe, se tratd esta cuestion, es decir, que
el Gobierno esté trabajando ya en la modificacion de este problema.

De todas maneras, sobre el tema de los insumos como el pienso y la comida de los animales, en este
Parlamento se ha discutido bastante, tuvimos un problema de acaparamiento, que yo creo que sigue existiendo,
de hecho, los pequefios agricultores y ganaderos siguen quejandose de que hay un acaparamiento. Sabiamos
que el acaparamiento repercutia negativamente en el coste, que al final todo el mundo tiene que comprarlos a
quien tiene acaparado ese tipo de producto. Por lo tanto, la mayoria de los ganaderos no se estan beneficiando
de las ayudas del REA, que es para lo que basicamente esta abaratar los costes.

Luego hay una cuestion, hay... en fin, la sefiora consejera se comprometio en una Comision de Agricultura
también a elaborar y disefiar un segundo plan forrajero, que me parece a mi que es lo fundamental, es
lo fundamental, un segundo plan forrajero que aprenda de los errores del anterior, y, efectivamente, lo
necesitamos, no solamente por la soberania alimentaria, sino porque es que es un coste muy grande, muy
elevado, el que estamos teniendo para alimentar... La comparacion de precios del Estado de soja, alfalfa
y millo es tremenda, la diferencia que hay, hasta 200 y 300 euros por tonelada.

Y nos parece que en este sentido estamos caminando y no se preocupe que esto va a salir bien.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Davila Mamely): Gracias, sefior Déniz.
Turno para el Grupo Nueva Canarias. Sefior Campos.

El seiior CampPos JIMENEZ: Gracias, sefiora presidenta. Sefor Quintero.

Es que en el dia de ayer, curiosamente, desde las filas del Grupo Nacionalista Canario se nos planted
tres veces qué era lo que no teniamos que decir. Curiosamente, lo que decian cuando ustedes gobernaban,
por cierto, y hacian lo que hoy dicen que no hagamos cuando ustedes gobernaban. También es verdad que
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cosas de las que dicen que hagamos hoy no las hicieron cuando gobernaban. Lo digo porque creo que,
puestos a lanzarnos puyitas, todas, jno?

Pero yo creo que el tema es serio, bromas aparte. Creo que estamos ante un tema importante, usted
lo decia. En los ultimos... no afios, en los ultimos meses, y ademas el problema es que mes tras mes la
subida del precio de los cereales esta siendo brutal. El acaparamiento por parte de fondos de inversion,
pero también de algunos paises, Rusia, China es un claro ejemplo, esta produciendo un encarecimiento
exponencial. En contacto con algunas organizaciones, estos dias hablaba con representantes de la UPA 'y
me iban enviando, en una ocasion, el incremento que se le habia planteado por parte de los distribuidores
de piensos aqui, en Canarias, un incremento importante, me lo enviaban hoy, tres dias mas tarde me
enviaban un incremento adicional a ese incremento, que esta llegando y en breve llegara casi al 100 % con
respecto al que hace poco teniamos. Por lo tanto, es cierto que tenemos que tomar medidas.

Cuando se dice “no digan que estan trabajando”, mire, yo no voy a negar la evidencia de algo que
es que es cierto, es que se esta trabajando. Ha habido reuniones, no voy a reiterar algunas de las fechas
ya planteadas, en esas reuniones, el 7 de junio en concreto una de ellas. Seguramente seran necesarias
muchas mas. Pero si creo que es importante establecer los avances que en su etapa se hicieron. Saben que
le reconocimos a usted y consideramos que era una de las areas del Gobierno que mejor funcionaban y
ademas con muy buena conexion con el sector, porque creo que ese es un elemento esencial, la conexion
con el sector, pero en esta legislatura temas relevantes. Las modificaciones realizadas en el balance del
REA en el afo 2020 por el Gobierno de Canarias alcanzaron mas de treinta y dos millones de euros
dedicados a la importacion de insumos para la alimentacion de la ganaderia canaria. Esto significa que,
por primera vez en la historia, el importe de los insumos para la alimentacion animal fue mas de la mitad
de la totalidad del REA, superando el 51,6 %. Para el afio 2021, la propuesta de balance del REA, acordada
con los operadores en la mesa de seguimiento del REA, supuso... (se produce el corte del sonido por el
sistema automdtico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional), supuso un
incremento de los balances de insumos para la ganaderia canaria, respecto al inicial del afio 2020, en
4 millones de kilos, los de alfalfa y raigras... perdon, los de la paja hasta los 47 millones en 4 millones de
kilos, los de alfalfa y raigras hasta los 67 millones y la creacion separada de la partida de alfalfa y raigras
de un nuevo balance con 4 millones de kilos de ensilados de diversos materiales vegetales. En total, la
ganaderia canaria cuenta en el balance del REA, a partir de este afio, enero de 2021, con 18 millones de
kilos mas que en el inicial del 2020, y sigue siendo insuficiente. (Se reincorpora a su lugar en la Mesa el
serior presidente).

Luego, ademas, hay partes del sector que dicen que por mucho que sigamos incrementando esta no
es la solucién, que tiene que pasar por una interlocucion también directa, en muchos casos, sin excluir a
los importadores, una interlocucion y una importacion directa de los propios ganaderos y ademas por la
necesidad de ese plan forrajero. Seguramente sera la combinacion de ese mix lo que poco a poco ayude al
sector a salir de esta complicada situacion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Campos.
Turno para el Grupo Parlamentario Popular.

El sefior GArcia CasaNAs: Gracias, presidente.

Sefiorias, sefior Quintero, nosotros desde el Partido Popular apoyaremos esta PNL y entendemos que
las soluciones que tienen que darsele al sector tienen que venir desde diversos frentes y este puede ser
uno de ellos. Desde luego, en estos dos afios hemos hablado de varios mecanismos y herramientas de
que disponemos para compensar esos desequilibrios que afectan a los diferentes sectores estratégicos de
Canarias. En el caso que nos ocupa, para el sector ganadero, el REA permite compensar los sobrecostes en
los insumos y en la alimentacion necesaria para el mantenimiento de esta actividad ganadera. Sin embargo,
y a pesar de haber tratado este tema en los dos tltimos afios, son muchos los afios en que nuestros ganaderos
estan sufriendo los constantes incrementos del coste en la alimentacion del ganado y que estan suponiendo
por encima del setenta por ciento, usted nombraba el 80 %, del gasto de cualquier explotacion ganadera.
Esto es algo insostenible.

Y esto, desde luego, no es bueno, y no es bueno porque seguimos sin resolver un problema, como
comentaba también el sefior Campos ahora, que sigue siendo constante y que pasan los afos, los ganaderos
siguen sufriendo el problema diariamente y no somos capaces de resolverlo, ni de una manera ni de otra.

Y a estos costes de alimentacion hay que sumarles los incrementos del coste de la luz, los incrementos
del coste del combustible, los incrementos de los costes laborales, los incrementos de los impuestos,
etcétera, etcétera, etcétera, que siguen asfixiando al sector y llevandolo a los niveles que estan actualmente.
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Por tanto, sefiorias, al margen de los constantes ajustes que se hacen anualmente con el REA, el
Gobierno de Canarias también puso en marcha ese plan forrajero, que no se impuls6 suficientemente y
donde el actual Ejecutivo, del que también forma usted parte, este afio le quitd la partida presupuestaria.

Nosotros queremos también reivindicar la necesidad, por parte de todos los grupos, los grupos del Gobierno,
los grupos de la oposicion, de impulsar este plan ganadero para lograr esa autosostenibilidad que tanto
nombramos en este Parlamento. Pero es que también nombramos en este Parlamento la ansiada diversificacion
econdmica, y esto es un sector que podria servir para generar muchos puestos de trabajo, muchos miles de
millones que se marchan fuera para comprar piensos, pastos y forrajes y que resulta que aqui podrian crear
empleo y podrian generar productos de calidad que nos diferencien, como tanto todos reivindicamos.

Por tanto, nosotros apoyamos esta PNL pero también pedimos hechos y hacemos esa llamada de atencion
también, por un lado... (corte del sonido producido por el sistema automdtico de computo del tiempo).

El sefior PRESIDENTE: Si, concluya.

El sefior GARCIA CASANAS: ... para que los grupos que apoyan al Gobierno, por un lado, no solo
hablen de que hay que hacer, de que hay que incrementar, todos conocemos el problema, sino que también
nos pongamos todos manos a la obra y de una vez por todas pongamos en marcha acciones efectivas que
garanticen la sostenibilidad futura de un sector que sin duda es importante para todos, como es el sector
ganadero de Canarias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Turno para el Grupo Parlamentario Socialista Canario. Sefiora Rodriguez.

La sefiora RODRiIGUEZ HERRERA: Gracias, presidente.

Sefiorias, desde el Grupo Socialista vamos a votar en contra de esta PNL.

Sefior Narvay, usted fue consejero. Yo creo que llega el mes de julio y dice: “bueno, vamos a hacer
algo, es duro estar en el banquillo de la oposicion, vamos a hacer algo, vamos a decir algo; como toca
negociar el REA, vamos a hablar otra vez del REA”. Usted sabe perfectamente lo que hay que hacer.
Bueno, llega el mes de julio, el mes de junio, previo al mes de julio, sabe perfectamente que hay que hacer
una serie de reuniones previas, una serie de trabajos, convocar la mesa y aprobar. El 14 o 16 de julio del
afio pasado se aprobd el REA del 2021.

Yo sé que tenemos que hacer politica, pero tampoco tenemos que venir a intentar quedar bien, hay
que ser sinceros con el sector. Estas modificaciones del REA se han hecho siempre, usted las hizo y este
Gobierno las esta haciendo y las va a hacer.

Y, ademas, esto no va a abaratar los costes de los cereales, que estd pasando a nivel mundial, hay que
buscar otras soluciones. Esto ayuda, cierto, pero no confundamos al sector tampoco. El REA est4 creado
para abaratar los costes de transporte, doble insularidad, las dificultades que tenemos aqui por ser una
region ultraperiférica, pero esta solucion no es la definitiva. En ese aspecto si que se estd trabajando a
nivel europeo y a nivel del ministerio, planteado en el tltimo informe de la Secretaria General del Consejo
de Europa, que analiza esta situacion del mercado agrario, y se debatira entre todos los ministros de la
Unioén Europea, en el que Espana ha trasladado este problema, de un incremento de costes de entre un 25
y un 60 % de los costes de produccion al sector ganadero. Que ademas no se traslada al siguiente eslabon
de la cadena. Si bien suben un 60 % los cereales, no sube un 60 % la elaboracion de quesos o de leche.
Y, como digo, esta no es la solucion.

No obstante, el Gobierno ha incrementado, ha modificado la partida del REA, sobre todo en la parte en
la que corresponde, dado que hay otras partidas que no se han utilizado, debido a esta crisis que tenemos,
que se ha quedado sin utilizar por la falta del consumo a nivel turistico, de leche, huevos y carnes, que
puede pasar perfectamente a cereales e insumos del sector ganadero.

Desde luego que la necesidad... (corte del sonido producido por el sistema automatico de computo del
tiempo). Un segundo, un segundo, sefior...

El sefior PRESIDENTE: Si, si, concluya.
La sefiora RODRIGUEZ HERRERA: Vale.

El 7 de junio se reuni6 el Gobierno con los ganaderos. Hasta el 30 de julio se puede celebrar la mesa
del REA.
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Los ensilados se han incrementado, como ya se ha dicho, hasta 18 millones; los cereales, también
usted sabe que se puede incrementar hasta un 20 %, ese es el objetivo del Gobierno también. Ademas,
probablemente se negocie esa subida de 92 a 100 euros, cosa que ustedes en 2018 rebajaron.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora diputada.

Sefiorias, hemos finalizado el turno de intervencion de los grupos parlamentarios. Ruego a sus sefiorias,
que ocupen sus escafios, vamos a proceder a la votacion. Gracias, seforias. (La Presidencia hace sonar el
timbre de llamada a la votacion. Pausa).

Gracias, sefiorias, ocupen sus escafios. Sefiorias, vamos a votar. Seforias, votamos. (Pausa).

Gracias, sefiorias.

64 votos emitidos: 29 votos a favor y 35 votos en contra.

Queda rechazada.

Gracias, sefiorias.

10L/PNLP-0343 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LA NO
CONCESION DEL INDULTO A LOS POLITICOS INDEPENDENTISTAS CATALANES CONDENADOS POR SEDICION Y
MALVERSACION DE FONDOS PUBLICOS EN OCTUBRE DE 2019.

El sefior PRESIDENTE: Continuamos con el orden del dia, con la siguiente proposicion no de ley, a propuesta
del Grupo Parlamentario Popular, sobre la no concesion del indulto a los politicos independentistas catalanes
condenados por sedicion y malversacion de fondos publicos en octubre de 2019. (Rumores en la sala).

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario Popular. La sefiora Navarro.

Sefiorias, silencio, por favor. Ruego silencio.

Gracias, sefiorias.

La sefiora Navarro tiene la palabra.

La sefiora NAvARRO DE PAz: Gracias, presidente. Seforias.

Hoy es un dia triste para Espafa y para todos los que defendemos y creemos en la Constitucion. Ayer
el presidente Sanchez volvio a demostrar lo poco que vale su palabra y utilizé una medida de gracia
para congraciarse con el independentismo catalan y perpetuarse en el poder, justo lo contrario de lo que
prometid. (La seriora diputada hace uso de medios audiovisuales. Se oye la voz en off del serior presidente
del Gobierno de Esparia, Sanchez Pérez-Castejon).

Pues, seforias, va a ser que no: un afio y medio después ni cumplimiento integro de las penas ni
todos los ciudadanos somos iguales ante la ley. ;Qué ha pasado? Pues, que el presidente Sanchez, fiel a
su trayectoria, donde dije digo, ahora dice Diego. Lo que ha pasado es que el presidente Sanchez no ha
dudado en asestar un golpe de gracia a la legalidad, pervirtiendo la figura del indulto para concederlo
por primera vez a quien no lo solicita, no se arrepiente y, ademas, amenaza con reincidir. Disfrazada
de herramienta de reconciliacion entre la Catalufia independentista y el resto de Espafia, Sdnchez se
rindi6 y concedi6 el indulto a los golpistas de octubre de 2017 con argumentos rayanos en la mala fe.
Y, como es incapaz de admitir las verdaderas razones para justificar el indulto a un grupo de delincuentes
incorregibles, el presidente y su élite de estrategas monclovitas han sacado a pasear un argumentario
plagado de falsas explicaciones; nos dice: por el bien de Espaiia, por la concordia, en la Constitucion
no tienen cabida la venganza y la revancha. Sefiorias, todo esto es una ofensa a la inteligencia. Invocar
valores constitucionales para poner en la calle a quienes violan la Constitucion, malversan fondos publicos
y desobedecen sentencias firmes, insisto, es una ofensa a la inteligencia, pero sobre todo a quienes ni han
pedido ni quieren los indultos y han reiterado que volveran a hacerlo.

Entonces todos nos preguntamos: ;cudl es la verdadera razon y este empefio por parte de Sanchez?
Pues, miren, la verdadera razon es que no estamos ante un caso de interés nacional sino ante un caso
de interés personal. El inico objetivo es que Sanchez siga en el poder, aunque eso suponga reventar las
costuras del Estado. Vamos a hablar claro, sefiorias: ha cambiado indultos por votos, saca de la carcel a
nueve delincuentes a cambio de que no lo saquen a ¢l de la Moncloa.

Y la pregunta hoy, sefiorias, es la siguiente: ;va a ser este Parlamento complice, este Parlamento que
es el representativo del pueblo canario? Ya sabemos que el senor Torres, nuestro presidente de Canarias,
sabemos ya en qué lado esta, pero yo les pregunto a sus sefiorias: /todos ustedes van a asentir y callar?,
(van a defender la justicia, el Estado de derecho y la Constitucion?, ;jvan a estar al lado de quien retuerce
la legalidad y utiliza los indultos como pago politico al separatismo?
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9indultos, 13 enlapractica,acambiode 21 votos. Porque, como ha dejado bien claro el Tribunal Supremo,
los condenados son lideres politicos de partidos que garantizan la estabilidad del Gobierno, llamado al
ejercicio del derecho de gracia. No es casualidad, seforias, que los 21 votos de los beneficiarios del
indulto le den la mayoria absoluta en el Congreso de los Diputados.

Puede, seforias, que hoy muchos de ustedes piensen que esta iniciativa es extemporanea, que una
vez aprobados los indultos poco se puede hacer, pero, créanme, nada mas lejos de la realidad, podemos,
podemos. Hay que dejar hoy clara, nitida nuestra posicion. No es el momento de ponerse de perfil ni
de tibiezas y equilibrios imposibles, como tampoco es tiempo de dejar que otros muevan el arbol para
después recoger las nueces. Quien no quiera secesion debe enfrentarse a los que impulsan y defienden
este indulto. Sin justicia, sin Estado de derecho y sin Constitucion no hay libertad ni prosperidad ni hay
Espana. No podemos premiar a una minoria que violenta las normas y emplea a su antojo las instituciones
publicas para privarle de sus derechos al resto de sus conciudadanos.

Sefioras y sefiores diputados, no se puede pasar pagina asi como asi. Los indultos no son la solucion.
Por eso debemos, por principios democraticos, situarnos al frente de quien pretende enmendar por la
via politica una sentencia judicial. Porque nosotros nos hacemos una pregunta, en la calle se hacen una
pregunta: qué viene después de los indultos, qué viene, qué hay. Nadie nos ha explicado en qué consiste
y qué consecuencias traera el nuevo tiempo politico que quieren abrir.

Debemos decir alto y claro al sefior Sanchez que se ha equivocado estrepitosamente, que las cesiones
ante los dirigentes separatistas no solo no han servido para nada sino, por el contrario, han agravado
el problema. Y si persiste en este dislate, un presidente que presume de ser democrata y que fuese
consecuente, lo que deberia hacer es convocar elecciones, convocarlas ya para ver si los ciudadanos
respaldan su escandalosa y temeraria decision.

Muchas gracias.

(Aplausos y palmoteos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Navarro.
Hay una enmienda presentada por el Grupo Mixto. Sefior Fdez. de la Puente, tiene la palabra.

El seiior FDEZ. DE LA PUENTE ARMAS: Gracias, sefior presidente.

Hoy el Boletin Oficial del Estado recoge la peor infamia que un Gobierno democratico podria cometer:
el indulto a unos golpistas concedido en nombre del pais que intentaron y quieren romper, que no es
otro que Espafia. La estrategia separatista que condujo a este golpe de Estado y al abismo fue del todo
antidemocratica, sefialaron a funcionarios, policias, periodistas, alcaldes que se negaron a secundar a los
condenados saltandose la ley. Ninglin indulto podra borrar esas coacciones inadmisibles.

El denominado juicio de procés, en el que se juzgaban las actuaciones de diversos politicos y cargos,
en el otofio del 2017, relativas al procedimiento de independencia impulsado en Catalufia, concluy6 con
la condena de antiguos cargos del Ejecutivo catalan y del parlamento autonémico por delitos de sedicion,
unidos en algunos casos a un delito de malversacion. La reaccion a esta sentencia condenatoria por parte
del Gobierno de Espaiia, a través de aquel entonces presidente del Gobierno en funciones, fue pedir respeto
para esta resolucion judicial, destacando la labor independiente del Tribunal Supremo y su autonomia,
transparencia, garantia y profesionalidad, asi como el cumplimiento integro del contenido de la misma,
instando al Gobierno catalan a no apartarse de la ley y de la Constitucion, destacando, ademas, el correcto
funcionamiento del poder judicial, asi como la necesidad de acatar la resolucion, y se insistié en que no
procede en absoluto hablar de indulto, proponiendo incluso después una reforma del Codigo Penal para
que la convocatoria de un referéndum ilegal fuera considerada de nuevo un delito.

Sin embargo, y por contrario, el ministro de Justicia manifestaba recientemente la necesidad de que
—cito— se vea con naturalidad la decision del Gobierno sobre los indultos a los condenados por el procés.
Esta declaracion, asi como otras manifestaciones emanadas de los partidos que conforman el gobierno de
coalicion, han impuesto un cambio de criterios que ha resultado determinante en la decision que finalmente
se adopto en el Consejo de Ministros de ayer en relacion con estos indultos, con la finalidad de mantener
y asegurar la mayoria en el Congreso de los Diputados, de la que forman parte partidos independentistas
catalanes, asi como encauzar la relacion con el nuevo Gobierno catalan de corte independentista y defensor
de la via unilateral.

Los condenados, que pueden manifestarse en este procedimiento de concesion de indultos, han optado
en sumayoria por no hacerlo y el tinico que si lo ha hecho no ha expresado ningtn tipo ni de arrepentimiento
ni de reconocimiento del delito; antes bien, ha manifestado a través de redes sociales su reivindicacion de
los hechos y su intencion de repetirlos. La figura del indulto no es, pues, una medida para alcanzar fines
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politicos ni alterar el sentido de una resolucion judicial. A ello se une el hecho de que no existe por parte
de los condenados ningun tipo de arrepentimiento o rechazo del hecho delictivo cometido.

El Tribunal Supremo, que sigue teniendo causas abiertas contra parte de los responsables del golpe, atin
sin juzgar, ha reiterado que es parte de la estrategia del golpe a la democracia esperar a la retirada del 155 y
las medidas que aplique el Estado de derecho para seguir de nuevo en su impulso de ruptura. Esto implica
un peligro objetivo contra el orden constitucional de nuestro pais y una amenaza intolerable para los
derechos y libertades de todos los ciudadanos, muy especialmente para los de Cataluia, que ya sufrieron
los desmanes arbitrarios y liberales del Govern en 2017 y que ahora ven como los culpables pueden eludir
su condena sin ni siquiera un atisbo de arrepentimiento. Su reiterado “lo volveremos a hacer” y el plan del
Govern, aprobado por los partidos que dirigen los condenados por el Tribunal Supremo, en lo que se prevé
explicitamente forzar el Estado de derecho a capitular ante el desafio separatista, son un claro indicio de
esa estrategia de reiteracion delictiva de la que ha venido advirtiendo el Tribunal Supremo. Todo ello
conlleva la inviabilidad democratica del indulto o beneficio alguno.

El presidente Sanchez decia: la venganza no es un valor constitucional, pero /es acaso venganza el
cumplimiento de las sentencias judiciales? y ;puede considerarse didlogo la tinica oferta hecha desde el
independentismo, ha sido continuar con sus pretensiones unilaterales y liberales y amenazando con seguir
violentando derechos fundamentales? La concordia, por supuesto, es importante, pero solo dentro del
marco de los derechos y libertades de la Constitucion espafiola, propios de una democracia liberal y de
un Estado de derecho que debe... (se produce el corte del sonido por el sistema automdatico de computo
del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional) —gracias, presidente—, que debe manifestarse
firme frente a los ataques de aquellos que pretenden destruirlo.

Por todo ello, desde Ciudadanos vamos a apoyar esta proposicion no de ley. Hemos presentado una
enmienda en la que hemos llegado también a una transaccional, que ahora la explicara la proponente.
Hoy desde esta tribuna alzamos la voz y le decimos al Gobierno de Espafia, de forma alta y clara, que
Pedro Sanchez podra cruzar la linea roja de la indignidad con indultos que pretenden borrar la historia,
pero no lograra que los espafioles olvidemos a quienes quisieron romper la unidad de Espafia.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Entiendo, sefioria, que la proponente y el enmendante han llegado a un acuerdo transaccional.
Sefiora Navarro.

La sefiora NAVARRO DE PAZ (desde su escario): Si, gracias, presidente.
Efectivamente, hemos llegado a un acuerdo transaccional, se la voy a acercar al sefior...

El sefior PRESIDENTE: Muy bien, muchisimas gracias, sefiora Navarro.

Vamos con el turno de intervencion de los grupos parlamentarios no enmendantes.

Tiene la palabra el sefior Ramos Chinea, Grupo Parlamentario Agrupacion Socialista Gomera.
Adelante.

El seiior RAMOs CHINEA (desde su escario): Gracias, seior presidente.

Bueno, ante un tema tan escabroso como este, yo intentar¢ ser lo mas respetuoso posible, como creo
que siempre hago en mis intervenciones. Cada grupo es libre de traer las iniciativas que considere a este
Parlamento y nuestro grupo asi lo respeta.

Nuestro voto va a ser en contra, principalmente porque es que estamos hablando de una iniciativa
atemporal, ya ha sucedido, se ha votado ayer en Consejo de Ministros. Y, ademas, creo que en esto no se
trata de ver quién es el mas patriota de todos, creo que esto es una cuestion en la que hay poderes publicos,
tenemos que respetar esos poderes publicos.

La postura de nuestro grupo siempre ha sido clara, y asi lo hemos dicho: nuestro grupo no esté a favor de
indultos a aquellas personas que atentan contra la Constitucion y que exaltan la violencia como uno de sus
valores. Ahora bien, entendemos la postura del Gobierno de Espaia, del Estado, que intente buscar la paz,
intente buscar la concordia con Catalufia, porque creo que el didlogo es primordial. Creo que en cualquier
gestion politica el dialogo es lo que debe primar, debe primar buscar la paz y, sobre todo, las personas.
En este caso estamos hablando de gente en Catalufia que unos estan a favor del independentismo, hay
otros que no son independentistas, y creo que iniciativas a lo mejor como estas pueden exaltar aun mas
todavia ese enfrentamiento y quizas, en vez de estar buscando una solucion, lo que estamos haciendo es
echar mucha mas lefia al fuego. Ademas, creo que la Constitucion es muy clara, admite esta herramienta,
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la herramienta de los indultos. Creo que deja muy claro que la Camara de la Comunidad Autonoma
de Canarias, es decir, este Parlamento, no es competente, el competente es el Gobierno del Estado, y
simplemente han hecho uso de una herramienta que la Constitucion les concede.

Y, como he dicho anteriormente, si esos indultos son para que se consiga la paz, para que se llegue a
acuerdos y tengamos una Espafia lo mas unida posible, bienvenidos sean.

Muchas gracias.

(La sefiora Navarro de Paz solicita la palabra).

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ramos Chinea.
Sefiora Navarro.

La seiiora NAVARRO DE PAz (desde su escario): Gracias, presidente.
Si me lo permite, por cortesia parlamentaria a los diputados...

El sefior PRESIDENTE: Tiene un minuto.

La sefiora NAVARRO DE PAZ (desde su escario): Como no leimos la enmienda transaccional, bueno,
indicarles a todos que lo que se recoge en la misma es el rechazo a los indultos concedidos a los politicos
independentistas catalanes, para que se tenga conocimiento por parte de todos los diputados.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Navarro.
Tiene la palabra el Grupo Parlamentario Si Podemos Canarias. Sefior Marrero.

El sefior MARRERO MORALES: Buenas tardes, seforias.

10 582 indultos aplicados en este pais desde 1996. El récord de aplicacion lo tiene el Partido Popular
con su ministro Angel Acebes, en la época de Aznar, que solo en el afio 2000 fueron 1744 (palmoteos),
y de los cuales, en un solo dia, en un solo dia, a principios de diciembre, 1328. No voy a nombrar a los
ilustres indultados: el sefior Armada, Saenz, Gomez de Liafio, Barrionuevo, Vera, etcétera, porque es una
larga lista, hasta llegar a todos esos miles.

Ustedes no estan en contra de los indultos, y a los datos me remito, los usan de manera torticera apelando
a la Constitucion, que luego ustedes, pues, de alguna manera también desconocen en algunos aspectos y se
saltan continuamente. Para empezar a ser constitucionalistas deberian comenzar por empezar desbloqueando
los 6rganos del Poder Judicial, que hoy en dia estan bloqueados, pero, como les beneficia, no lo hacen.

Desde la desaparicion de ETA llevamos diez afios de creciente tension. Creciente tension porque ustedes
solo viven del conflicto. La sociedad catalana creemos, desde Si Podemos Canarias, que bien se merece
una normalizacion politica y la recuperacion de la convivencia. Es evidente que a la derecha extrema
y a la extrema derecha no les interesa ni el didlogo ni la convivencia politica, porque se alimentan del
conflicto. Como en la época del franquismo, ustedes necesitan siempre un enemigo externo contra el que
reafirmarse y buscan siempre envolverse en banderas, unas veces para considerar que tienen el patrimonio
del patriotismo, otras veces para ocultar otro tipo de cuestiones que ahora no vamos a extendernos en
ellas. Les aseguro que eso no se recoge ni con firmas ni con banderas en la pulsera o envueltos en ellas.

Se estan quedando solos, sin aliados entre sus tradicionales apoyos. No los apoyan ni los obispos
catalanes, ni los empresarios de la CEOE, ni lo empresarios del Cercle d’Economia, ni los del Foment del
Treball, ni los sindicatos, ni el resto de partidos politicos. Tampoco los apoya la Asamblea del Consejo de
Europa, que ha pedido la excarcelacion de los condenados por el primero de octubre, ademas de reformar
la sedicion y retirar las euroordenes.

Y voy a terminar planteando que estos indultos son de utilidad publica, ya que serviran para fomentar la
convivencia en Catalufia. Y leerles nada mas que un parrafo de ese comunicado... (se produce el corte del
sonido por el sistema automdtico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional).

Como hemos afirmado en numerosas ocasiones, nos mostramos convencidos de la fuerza que tienen
el didlogo y las medidas de gracia en todas las actuaciones de conflicto. Si el didlogo es serio, capaz y
abierto y si se admite que dialogar siempre significa renunciar a las propias exigencias para encontrarse
en el camino con las renuncias del otro, habra avances.

Apuesten por el didlogo y la negociacion sosegada y discreta como formula de resolucion de conflictos
y no sigan repitiendo aquello de si vis pacem, para pacem. Si quieres la paz, practicala y preparate...

(La sefiora Navarro de Paz solicita la palabra).
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Marrero.
Senora Navarro.

La sefiora NAVARRO DE PAZ (desde su escario): Gracias, sefior presidente.
Si me dejase un minuto, porque he sido contradicha y no...

El sefior PRESIDENTE: Tiene un minuto.
La sefiora NAVARRO DE PAZ (desde su escario): ... se ha ajustado a la verdad.
El sefior PRESIDENTE: Tiene un minuto, sefiora Navarro.

La sefiora NAVARRO DE PAZ (desde su escario): Muchas gracias.

Sefior Marrero, /sabe lo que no ha hecho nunca el Partido Popular cuando ha dado un indulto? Darlo
para que bien Aznar o bien Rajoy se quedasen en el poder, como ahora se estd haciendo.

Y eso de que estamos solos no es verdad: el 58 % de los catalanes no estd a favor de estos indultos.

(Rumores en la sala).

El sefior PRESIDENTE: Calma, sefiorias. Gracias.
Senor Marrero.

El sefior MARRERO MORALES (desde su escario): Si.

Senora Navarro, con el aprecio que le tengo, decirle solamente que si estan solos. Mire, las palabras
el otro dia del senor Casado en el Cercle d’Economia, cuando vio que todos los empresarios catalanes,
cuando vio que el sefior Garamendi, cuando vio que los obispos también se habian pronunciado y encima
el Consejo de Europa también lo ha hecho, eran, de politica solo debemos hablar los politicos, porque
somos los que entendemos de eso. No, de politica hablamos el conjunto de la sociedad y en estos momentos
ustedes, frente a aquellos 4 millones de firmas que recogieron para ir contra el Estatut d’Autonomia,
tienen 300 000 y ya les esta dando hasta vergilienza salir a recogerlas. (Palmoteos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Marrero.
Turno para el Grupo Parlamentario Nueva Canarias.
Ruego silencio, sefiorias. Gracias.

Senor Campos.

El sefior CAMPOSs JIMENEZ: Gracias, sefior presidente.

Nuestra posicion es clara: defendemos los indultos y vamos a defender cualquier medida que permita
recuperar el didlogo entre administraciones y entre sociedades, porque, desgraciadamente, la situacion
de Catalufia se ha ido enquistando hasta generar una division importante en el conjunto de la sociedad
espafiola, y vamos a apostar por cualquier medida que permita recuperar la concordia que, a dia de hoy,
no tenemos, y eso en ocasiones da la sensacion de que les importa poco.

Mire, Nueva Canarias lo que si que no va a hacer nunca, porque esta posicion nosotros la teniamos clara
desde hace tiempo, pero después de la imagen que vimos el otro dia en Colon refuerza nuestras posiciones,
refrenda atin mas la posicion que teniamos, porque nunca vamos a colocarnos al lado de algunos miserables
que en politica estdin emponzofiando muchisimo mas que algun politico catalan con sus decisiones.

Nueva Canarias va a estar siempre dispuesta a tender puentes y hacemos un llamamiento a todas las
fuerzas politicas de Canarias y del Estado para construir y avanzar hacia la normalizacion politica y social
en Cataluna y en el Estado.

Nosotros, como le decia, no nos vamos a situar al lado de fuerzas politicas que representan lo mas
retrogrado de la ideologia politica, de quienes viven del conflicto y de quienes viven del cuanto peor,
mejor. Los que ahora rechazan los indultos, entre ellos ustedes, con fuerza, son los mismos que en
ocasiones —esto no lo digo por ustedes, si por quienes... al lado de quienes se ponen— sienten nostalgia del
pasado franquista y del fascismo.

Pero esto si lo digo por ustedes. Mire, ustedes son los mismos que lideraron las manifestaciones de
protesta contra cualquier avance en derechos ciudadano. Ustedes protestaron y dijeron que era el fin de
las familias con el divorcio. Quien defendié esto por su partido, Alvarez Cascos, va por el tercer divorcio.
Ustedes se pusieron en contra del matrimonio entre personas del mismo sexo, ustedes estuvieron en contra
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del aborto y ahora estan en contra de la eutanasia. Y frente a las posiciones mas reaccionarias de la derecha
y de la ultraderecha... se han unido para impedir por cualquier medio la recuperacion del didlogo. Como
tampoco dudan en emplear las siglas de la extinta banda terrorista ETA, transcurrida una década desde
que finalmente, afortunadamente, se consiguié de manera definitiva el cese de la violencia armada, para
satisfacer sus intereses partidistas, para entorpecer la convivencia, ustedes dia a dia intentan recordar ese
espacio. Es curioso porque ese altruismo, esa defensa de todas estas posiciones no se les escucho ni una
sola vez cuando el presidente Aznar hablé de esa banda terrorista ETA como movimiento nacional de
liberacion vasco. Ahi no habia intereses partidistas, ahi no habia un claro elemento electoral, alli no habia
ninguna tactica, parece ser.

Nosotros, por tanto, nos vamos a alejar de esas posiciones y vamos a defender una figura plenamente
constitucional como es el indulto para abogar por el fortalecimiento de la democracia en este pais.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Campos.

Turno para el Grupo Parlamentario Nacionalista Canario. Sefior Barragan.

(Rumores en la sala).

Sefiorias, sefiorias, ruego silencio y, sefior Campos, si es tan amable... Sefiorias, silencio. Y, sefior Campos,
por favor, regrese a su escano. jSilencio, sefiorias!

Sefior Barragan, tiene la palabra.

El seiior BARRAGAN CABRERA: Gracias, sefior presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Viendo como esté transcurriendo el debate nos reafirmamos en que no era el momento de plantear
los indultos. Y cuando digo que no era el momento de plantear los indultos no lo digo por este debate
que hay en Espafia de que se arrojan las izquierdas y se arrojan las derechas como si no fuéramos un
pais democratico, estoy pensando alguna vez en que, si alguien tuviera —la izquierda o la derecha— las
mayorias absolutas, si seria capaz de cambiar las cosas para que el otro desapareciera de la faz de la tierra,
porque no se estan respetando las ideas. Y se arroja ser de izquierdas, ser de derechas, ser de nacionalistas
como si esto fuera una gravedad en democracia.

Miren, no era el momento porque nosotros llevamos reivindicando desde que existié el conflicto
catalan que la solucion tendria que tener una hoja de ruta y la hoja de ruta no esta, no sabemos qué hay
al final. Podriamos entender que en un tema de indultos pudiera aparecer en una hoja de ruta, pero es que
tenemos a quien van dirigidos estos indultos que tampoco los quieren, que tampoco los niegan, y por €so
nos preocupa muchisimo esa hoja de ruta.

Y buscar una solucion al problema catalan empezando por una parte que deberia estar de la mitad hacia
el final no nos parece una solucion. Ojala estemos equivocados y ojala algo triunfe, pero ;cémo hacerle
caso a Pedro Sanchez? ;Cudntos Pedros Sanchez hay dentro de Pedro Sanchez? Porque mira que han
dicho cosas distintas, ;no? El otro dia vi una imagen, casi llorando, pidiéndoles perdon a los espafioles
por los indultos que habia dado su partido y que jamas iba a dar un indulto que no estuviera avalado por
la justicia. Y yo no es que esté avalando esto sino digo las contradicciones.

O las contradicciones del PP. Seguramente si el PP hubiera respetado lo que salié del Congreso de
los Diputados y el referéndum del Estatuto catalan y no lo hubiera metido en el Tribunal Constitucional,
incluso con articulos que después se han aprobado aqui y se han aprobado en Andalucia, seguramente
tendriamos una hoja de ruta distinta también en estos momentos sobre el problema catalan.

Pero, sefiorias, quienes estan llamados, como son en este caso el PPy el PSOE, a trabajar con honestidad
y sinceridad en ponerse de acuerdo en los grandes asuntos de Estado ;como vamos a debatir sobre el...
(corte del sonido producido por el sistema automatico de computo del tiempo) —si me da un minuto,
presidente— (la Presidencia le concede un tiempo adicional), sobre el modelo territorial que es necesario
abrir en Espafia o sobre la reforma de la Constitucion, si los principales partidos que lideran la democracia
y los votos en este pais no se ponen de acuerdo? ;Como lo vamos a hacer? ;La solucién que dé ahora el
PSOE va a ser la solucion que después, cuando en una alternancia tenga el PP, gane?

Sefiorias —si me da un segundo mas, presidente, termino—, yo creo que a lo que estamos asistiendo es a
que el PP o el PSOE, sobre alguna de estas soluciones, es o estds conmigo o estds contra mi. Y lo hemos
visto ahora cuando se jalean unas y otras cosas: la izquierda, la superizquierda, la derecha, la derecha
radical. Sinceramente, ;este es el pais que queremos?, /cada vez que tenemos que hablar de un tema de
fondo lo que se arroja aqui es ser de izquierda o de derecha o nacionalista? ;Con estas formulas queremos
construir el pais? Lo siento mucho.

Nos abstenemos en esta proposicion porque tampoco vemos nada bueno detrés de ella.

Gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Barragan.
Turno para el Grupo Parlamentario Socialista Canario. Sefiora Fierro.

La seiiora FIERrRO Diaz: Gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias.

Sefiorias, hace escasas semanas en esta misma tribuna un diputado del Partido Popular intentaba
ridiculizar a la compafiera Carmen Hernandez por traer una PNL sobre el habla canaria. Todos ustedes
aplaudieron. ;Ahora qué hago yo con este panfleto que nos traen ustedes aqui hoy? ;Qué hacemos nosotros
con este Partido Popular que abraza la extrema derecha?, ;qué hacemos con este Pablo Casado que no
lo endereza ni la CEOE? Se lo dicen hasta los suyos, los colegas de Coldn. Se ponen la bandera y luego
la pisotean, utilizan la Constitucion y luego revientan el espiritu democratico de este pais. Son ustedes
los mas patriotas antipatriotas. M. Rajoy, un 1 de octubre, el referéndum ilegal, leyes de desconexion, el
Piolin en el puerto de Barcelona y un presidente fugado. Un presidente indultado por el Partido Popular,
que lo dejaron, le abrieron las puertas al campo para que se fuera de este pais. Han sido ustedes, con su
afan por el conflicto, su frentismo, su falta de conciencia territorial, los que nos ha llevado a este punto.

Sefiora Navarro, el independentismo catalan, el fugado Puigdemont les necesita tanto a ustedes como
ustedes a ellos, viven del conflicto. Para ustedes, si no existiera Catalufia, habria que inventarla, por eso
esta parafernalia. Esa es la herencia del Partido Popular en Espafia y en Catalufa. Jamas entendieron la
diversidad territorial. Y después de esto, claro, les pasa lo que les pasa, alli les queda uno para abrir la sede
y poco mas. Hasta sus compaifieros de Catalufia han renunciado a poner esa mesita fracasada de recogida
de firmas. Estan ustedes en el peor Partido Popular de la historia democratica de nuestro pais, ese que
intenta reventar las politicas de Estado, ese que intentd bloquear los estados de alarma en plena pandemia,
ese que intentd boicotear los fondos europeos de recuperacion para nuestro pais, ese que torpedea la
renovacion del Consejo General del Poder Judicial, ese PP que no esta a la altura de este pais. Replican
en Canarias la peor version de un Pablo Casado sin identidad y que nada entre tiburones, sefiora Navarro.
(Donde estd su moral patriota?, ;donde esta la moral del Partido Popular? Sefiora Navarro, ;en la sede de
Génova?, espero que esté un poquito mas lejos de ahi.

Claro que después esta Coalicion Canaria, que dice que nosotros somos un partido estatalista...
(se produce el corte del sonido por el sistema automatico de computo del tiempo y la Presidencia le
concede un tiempo adicional). Se ponen al lado de los que quieren aplastar a los que tenemos y entendemos
los hechos diferenciales, a los que creemos en una Espafia descentralizada y de didlogo. La coherencia de
Coalicion Canaria es abrazar a la derecha estatalista y centralista, mientras en el Senado, mientras en el
Senado comparte grupo, tiempo y dinerito con Junts per Catalunya. La coherencia de siempre.

Miren, sefiorias, el Partido Socialista es un partido constitucional que apuesta por el entendimiento y el
dialogo... (nuevo corte del sonido) las decisiones valientes del Gobierno de Pedro Sanchez, que ayuden a
hacer caminos transitables, porque lo otro, el enfrentamiento, ya lo conocemos. Apostamos por un dialogo
abierto en Catalufia, por el reencuentro, por la concordia y por el didlogo, ese que tanto le molesta a la
derecha de este pais.

(La seriora Navarro de Paz solicita la palabra).

El seiior PRESIDENTE: Gracias, muchas gracias, sefiora Fierro.
Si, senora Navarro.

La sefiora NAVARRO DE PAZ (desde su escario): Gracias, sefior presidente.
Quisiera un minuto porque me ha faltado al respeto la portavoz del Grupo... (comentarios en la sala)
Me permiten, si me permiten expresarme, me ha dicho que no tengo moral.

El sefior PRESIDENTE: Tiene un minuto, tiene un minuto, seflora Navarro, tiene un minuto.

La sefiora NAVARRO DE PAZ (desde su escario): A ver, sefora portavoz, lecciones ninguna. Ustedes
son los que han pactado con los terroristas, con los independentistas, con todos ellos, con los que van en
contra de la unidad de Espafia y de la soberania nacional. Por lo tanto, lecciones ninguna, ninguna, sefiora.
Asi que, por favor, guardemos las formas.

El sefior PRESIDENTE: Sefora Fierro, tiene un minuto.
La sefiora FIERRO DiAZ (desde su escaiio): ... cuestion de la que me siento orgullosa del partido en el

que milito es no solo traer la paz a este pais, al Pais Vasco y ahora conseguir, intentar lograr el didlogo en
Catalufia, y eso, sin lugar a dudas, con ustedes jamas hubiera sido posible.
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(La sefiora Navarro de Paz solicita la palabra). (Rumores en la sala).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, muchas gracias.

Sefiora Navarro, no hay mas turnos.

Sefiorias, silencio, por favor.

Sefiorias, hemos finalizado el debate, hemos finalizado el debate. Seforias, voy a llamar a votacion.
Ruego ocupen sus escafios. Sefor Ester, no hace falta que corra. (El sefior presidente hace sonar el timbre
de llamada a la votacion). (Pausa).

Silencio, seforias.

Muchas gracias, sefiorias. Sefiorias, votamos. (Pausa).

Gracias, sefiorias.

61 votos emitidos: 12 votos a favor, 34 votos en contra y 15 abstenciones.

Queda rechazada.

(La sefiora vicepresidenta primera, Gonzalez Gonzdlez, ocupa un escaiio en la sala).

10L/PNLP-0346 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE PLAN DE
ABORDAJE ASISTENCIAL A PACIENTES CON SECUELAS POS-COVID.

El sefior PRESIDENTE: Continuamos, sefiorias, con la siguiente proposicion no de ley, la ultima de
esta sesion plenaria, a propuesta del Grupo Parlamentario Popular, sobre plan de abordaje asistencial a
pacientes con secuelas pos-COVID.

Tiene la palabra el Grupo Popular. Supongo que sera el sefior Ponce. Vamos a esperar a que llegue. Ahi esta.

Adelante, senoria, tiene la palabra.

El sefior PONCE GONZALEZ: Muy buenas tardes.

Bueno, creo que es la ultima proposicion no de ley que traemos desde el Grupo Parlamentario Popular,
que después del debate que hemos tenido creo que es de las cosas mas importantes que ahora mismo
tenemos entre todos nosotros, como es el COVID, y en este caso traemos una propuesta para potenciar
en Canarias un plan de abordaje asistencial a los pacientes con secuelas por COVID, que espero que sea
aprobada por la mayoria de esta Camara.

El COVID, como ustedes bien saben, es el causante de diferentes manifestaciones clinicas. Entre los
afectados existe un 40 % de casos asintomaticos y un 60 % que produce sintomas. Muchos canarios que nos
estan viendo y que lo han pasado y que han sobrevivido, gracias a Dios, lo pueden saber, y los sintomas
pueden ser desde leves, en un 80 %, un 15 %, graves y una mortalidad del 2,5 %, nada desdefiable. En Canarias
hay ya casi sesenta mil casos positivos y han muerto cerca de ochocientas personas por esta enfermedad.

En sentido, el COVID puede dar un sindrome denominado posagudo, diferenciado en dos partes: el
llamado sindrome COVID prolongado o long COVID y las manifestaciones severas, secuelas severas, en
los pacientes por COVID que ingresan en las UVI.

Los pacientes con COVD leve, un quince por ciento, aproximadamente, no se recuperan completamente,
y se define COVID persistente a la permanencia de sintomas después de la infeccion inicial o a la
reaparicion de algunos de ellos. Algunos incluso no han tenido sintomas, los han pasado, pero comienzan
con sintomas diversos, en donde destaca la fatiga, la falta de aire, la cefalea cronica, la pérdida prolongada
de olfato y de gusto, etcétera.

No se sabe muy bien por qué se produce esto, estd en investigacion, pero ya salen numerosas guias
clinicas que hacen que esto tengamos que tomarnoslo en serio y que nuestra sanidad canaria se lo tome
en serio. Desde la persistencia del virus en reservorios, en el intestino delgado, incluso a nivel digestivo,
hasta una respuesta inmune aberrante, desregulada, excesiva, un proceso autoinmune, etcétera.

Hay un estudio publicado recientemente en investigadores italianos que sugiere una relacion de padecer
el COVID incluso con el género, es més frecuente en mujeres que en hombres, por la edad e incluso por el
tipo de sintomas que tuvieron previamente. Las mujeres entre 40 y 54 afios tienen una mayor probabilidad
y los pacientes que tienen sobrepeso u obesidad, también. El haber tenido mas de cinco sintomas por
COVID también es un factor agravante.

Por otro lado, tenemos los pacientes con secuelas graves, secuelas sobre todo, como digo, de pacientes
que afortunadamente sobrevivieron a los ingresos en UCI y a largas estancias hospitalarias. A dia de
hoy quedan todavia muchos pacientes que han pasado por las UCI y que pueden tener tres-cuatro meses
de ingreso hospitalario, que tienen debilidades graves, que quedan encamados, que quedan con fibrosis
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pulmonar, muchos de ellos dependientes de oxigeno —en algunos casos se puede revertir, en otros de por
vida—, y que, por lo tanto, necesitan de una asistencia sanitaria muy importante.

Si consideramos un 15% de long COVID o un 3-4% de estos pacientes, puede haber en torno a
siete mil canarios que pueden tener estos sintomas, lo cual no es nada desdefiable, y todavia este virus no
ha acabado, sigue entre nosotros y, por lo tanto, esto puede ir a mas. Esperemos que sea lo minimo posible,
por supuesto.

En este sentido, ademas de afrontar el deterioro de la lista de espera sanitaria como consecuencia de
la dedicacion de recursos a la atencion del COVID, debemos planificar la atencion a estos pacientes pos-
COVID. En este sentido, ya hay comunidades autonomas como Cataluiia que han puesto en marcha un
plan integral y, de hecho, hay asociaciones de pacientes de afectados por COVID, ASACOVID, que es a
nivel nacional —con la que nos hemos puesto en contacto y espero que estén viendo esta intervencion, y le
hemos mandado nuestra proposicion no de ley—, para generar una estrategia comun y estructurada para dar
una respuesta eficaz, como digo, a estos pacientes. También Andalucia ha puesto en marcha un protocolo
integral y también en Madrid se ha puesto un protocolo similar. En Aragén, por ejemplo, se ha generalizado
un codigo, que pedimos en esta PNL, para que se identifiquen estos pacientes en la historia clinica.

Tengo que decirles con tristeza que ayer en el Congreso de los Diputados se presentd una propuesta
similar que fue votada en contra. Fue presentada por el Partido Popular y voté en contra el Gobierno; por
lo tanto, no salio.

Y desde aqui, desde nuestra Comunidad Auténoma de Canarias, pedimos con esta proposicion no de
ley la puesta en marcha de unidades multidisciplinares, coordinadas con atencioén primaria —esto es muy
importante—, para el seguimiento integral de estos pacientes.

La puesta en marcha de programas de rehabilitacion y salud mental para estos pacientes con secuelas
pos-COVID, con dotacion de fisioterapeutas, logopedas, terapeutas ocupacionales, nutricionistas y
psicologos. Hemos hablado mucho de la salud mental de estos pacientes en este Parlamento.

También hacemos alguna propuesta de humanizacion en cuanto a las estancias hospitalarias —son bastante
prolongadas—, en cuanto a acceso a television gratuita. Saben que esto estaba contemplado con el estado de
alarma y fue decaido. Para replantear este tipo de pequefios gestos, que también tienen importancia.

Y sobre todo cuestiones de gestion y de investigacion. La creacion de un registro de pacientes con un
codigo CIE especifico en la historia clinica de estos pacientes.

Programas de atencion domiciliaria y hospitalizacion a domicilio para los COVID con secuelas graves
que estan en sus domicilios.

Y, por ultimo, un impulso, como no puede ser mas, de continuar la investigacion clinica en torno a esto.

Desde el Grupo Nacionalista Canario se nos hace una enmienda que nos parece interesante afiadir, en
cuanto a un posible plan de contingencia para que, teniendo en cuenta la posible incidencia de nuevas
variantes, puedan, digamos, ponerse en marcha mecanismos accesorios y de... (se produce el corte del
sonido por el sistema automatico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional)
—un segundo, sefor presidente, nada mas. Termino— Que es verdad que no tiene relacion quizas con
el COVID, pero que es verdad que, dada la situacion epidemioldgica que tenemos en Canarias con el
COVID -hoy lo habran visto en los medios de comunicacion: Santa Cruz de Tenerife es la ciudad que
tiene peor incidencia de COVID de toda Espaia, esto es un tema importante—, tener mecanismos para
atajar este tema.

Pero, en definitiva, es una entidad que es una realidad, que es nueva, que tenemos que afrontarla,
que tiene un nimero de pacientes muy importante y, por lo tanto, pedir a la Camara un gesto hacia este
colectivo y hacia este problema que, bueno, nos tiene a todos muy preocupados.

Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Ponce.

Un momento, sefiorias.

Bien. Hay una enmienda presentada por el Grupo Parlamentario Nacionalista... Ah, perdon. Si, si,
adelante, senor Diaz-Estébanez.

Adelante, tiene la palabra.

El sefior Diaz-ESTEBANEZ LEON: Gracias, seflor presidente.

Sinceramente, creo que se trata de una iniciativa que es Util, que es necesaria, que es constructiva y
que es coherente con esa actitud que tanto se nos pide a la oposicion y, lamentablemente, no siempre
igualmente correspondida por parte del Gobierno. Una actitud responsable, constructiva, con aportaciones,
pero sin renunciar a nuestra imprescindible labor fiscalizadora y critica para hacer que las cosas salgan
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mejor. Y esa es la labor de la oposicion. Tiempos dificiles aquellos en los que hay que recordar lo obvio,
y lo obvio es que esa es la labor de la oposicidn, la aportacion mas el control y la critica. Y parece
que estos partidos del Gobierno estan demasiado acostumbrados a exigir aportaciones y demasiado poco
acostumbrados a aceptar la critica y el control, y por eso la actitud tantas veces condescendiente que hoy
hemos visto repetida en la inmensa mayoria de las PNL que hemos visto. Incluso cuando votan a favor lo
hacen de una manera condescendiente y reprochando a la oposicion, diciéndonos que, cuando presentamos
una proposicion, es porque nos hemos acercado a sus propias tesis. Me parece verdaderamente patético.

Pero, en fin, también hemos hecho esa labor de aportacion en positivo en materia sanitaria en toda esta
crisis del COVID. Es lo que hemos hecho con nuestra resolucion, fruto de una interpelacion que tratamos
en este mismo Parlamento para planificar un panorama pos-COVID, teniendo en cuenta una necesaria
reactivacion del sistema sanitario para aquellas patologias no COVID, que, evidentemente, se estaban
viendo mermadas y que se van a ver mermadas, y que es absurdo negar que incrementa la lista de espera
diciendo simplemente que no ha habido consultas. O tantas PNL que ha habido en materia concreta para
mejorar la gestion sanitaria y que en ocasiones se han negado simplemente diciendo, “no, todo se ha hecho
bien; no solo todo se ha hecho bien, sino que nadie lo podria haber hecho mejor”.

Yo espero, sinceramente, que hoy se dé ese paso adelante y se acepten estas propuestas, porque creo
que son en positivo. Se trata, de forma concreta, de atender a pacientes recuperados, en principio, de la
enfermedad, pero con secuelas, secuelas derivadas de su padecimiento, temporal o permanentemente, de
manera fisica o psicologica.

No abundaré¢ en la fundamentacion médico-sanitaria, hecha con magnifica solvencia por parte del
proponente. Si recordar que se trata de buscar medidas concretas, como es un registro a pacientes con
secuelas pos-COVID, las unidades multidisciplinares de seguimiento, los programas de rehabilitacion
y salud mental para pacientes pos-COVID, que puedan incluir la labor de fisioterapia, de logopedas, de
psicologos, los programas de atencion primaria y de hospitalizacion a domicilio, el acceso a las televisiones
o a wifi para mejor comodidad de los pacientes y sus familiares o el impulso a la investigacion clinica. Creo
que, sinceramente, no podemos negar, nadie con algo de sentido comun y algo de humanidad puede negarse.

Son pasos adelante en la colaboracion y no en la soberbia. Por lo demads, recordarles esa aportacion
que modestamente intentamos aportar para mejorar el texto, que no tiene tanto que ver con las patologias
pos-COVID, sino con la prevision ante un posible rebrote.

Creemos que tenemos que tener, establecer y comunicar a todas las areas de salud un plan de
contingencia, de acuerdo con nuestra estructura insular, para hacer frente a cualquier posible rebrote en las
islas, de manera que pueda ser atajado y atendido y no saltar de isla. Creo que este factor, la insularidad,
debe ser recogida...

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior Ponce, a efectos de la enmienda.

El sefior PONCE GONZALEZ (desde su escaiio): La aceptamos, si.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Seforias, turno para los grupos no enmendantes.
Grupo Mixto, sefiora Espino. Adelante.

La seiiora EspiNo RaMIREZ: Gracias, presidente.

Senorias, estamos, con esta pandemia, con esta enfermedad, estamos en continuo aprendizaje. Ahora
la comunidad cientifica, los médicos se enfrentan a estos pacientes que tienen estas secuelas; el COVID
persistente, como ha explicado el diputado Ponce, que también es médico, y otros sintomas a largo plazo,
que se dan sobre todo en mujeres: la fatiga cronica, dificultades respiratorias, tos, pérdida de gusto y de
olfato también de forma persistente, dolor de cabeza, de cuerpo, confusion, una especie de niebla mental.
Por eso es importante seguir prestando atencion a aquellas personas que han pasado la enfermedad, 60 000,
nada menos, en Canarias, y que en los préximos meses pueden presentar este tipo de dolencias.

Por eso nosotros vamos a apoyar esta proposicion no de ley, en el sentido de que se creen unidades para
hacer el seguimiento a estos pacientes. También el refuerzo de la atencion primaria para poder atenderlos,
de la rehabilitacion, de la salud mental, de fisioterapeutas, de logopedas, de nutricionistas, de psicologos,
porque también en muchos casos se dan situaciones de depresion después de haber sufrido la enfermedad.
Que hay que humanizar también las estancias de estos pacientes en los hospitales. Esta cuestion ha venido
de forma recurrente a la Camara, que aquellos que pasan las estancias en los hospitales que no tengan
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que pagar la television o que puedan tener un acceso gratuito también a internet para estar en contacto
con sus familiares. Es algo no solo para los pacientes COVID sino para todos los que estan en una larga
hospitalizacion. Algo clave también, la creacion de un registro de pacientes con estas secuelas para tener
un mayor control sobre ellos y también un impulso a la investigacion clinica.

Asi que nosotros vamos a apoyar esta proposicion no de ley, porque consideramos que, una vez pasada
la pandemia, sin duda hay que seguir haciendo un seguimiento a los pacientes.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Espino.
Turno para el grupo Agrupacion Socialista Gomera. Sefiora Mendoza.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Sefior Ponce, desde Agrupacion Socialista Gomera le agradecemos que nos traiga este asunto a debate,
porque es una realidad que los pacientes que han sufrido COVID-19 no grave pueden tener secuelas,
pero los que han padecido COVID grave desafortunadamente las secuelas son habituales. Por fortuna, la
inmensa mayoria se recupera de la enfermedad y vuelve a la normalidad, pero hay otros pacientes que, en
mayor o en menor grado, sufren secuelas que en algunos casos pueden llegar a ser hasta invalidantes tras
la infeccion aguda.

Sefior Ponce, al ser una enfermedad de nueva aparicion, era logico que los servicios sanitarios se
centraran en luchar, en primer lugar, contra el virus, pero, obviamente, hay que empezar a tener un
protocolo claro y organizado con respecto a la atencion de las secuelas de esta enfermedad.

Nos parecen interesantes todos y cada uno de los puntos que presenta esta proposicion no de ley,
primero, por el contenido y, segundo, porque es una proposicion no de ley constructiva y que viene a
aportar alternativas para todos aquellos pacientes que, una vez superada la enfermedad, requieren de
una atencion mucho mas especializada y, como recoge también la propia proposicion no de ley, de un
seguimiento a través de unidades multidisciplinares que cuenten con los especialistas necesarios.

Por cierto, también me parece muy interesante que exista un registro de pacientes con secuelas COVID
en Canarias. Debemos tener clara la cantidad de personas a las que debemos tratar y, por tanto, asi también
tenemos un punto de partida de cuantos recursos econdmicos debemos destinar para combatirlo.

Por tanto, hemos estudiado esta PNL, no solo como una PNL que viene de un diputado, sino mas bien
una PNL que viene de la mano de un profesional que se encuentra a diario con esta realidad.

Por tanto, sefior Ponce, esta iniciativa va a contar con el apoyo de Agrupacion Socialista Gomera,
porque no queremos —y siempre lo hemos dicho— que en esta crisis se quede nadie atras y ello implica que
quienes contintian pasandolo mal sientan que tienen un sistema y también un Gobierno que les respalda.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora diputada.
Turno para el Grupo Parlamentario Si Podemos Canarias. Sefior Marrero.
Adelante.

El sefior MARRERO MORALES: Buenas tardes.

Por una parte, felicitar al sefior Ponce por traer esta PNL al Parlamento y también a Coalicion Canaria
por la aportacion de la enmienda que hace, que la completa y la mejora.

Esta PNL, desde Si Podemos Canarias, pensamos, por un lado, que hace prospectiva y ademas plantea
medicina preventiva, algo que se estila poco todavia, desgraciadamente, en nuestro pais, donde nos falta
muchisimo por avanzar en esa direccion.

El Partido Popular trae esa propuesta constructiva. La vamos a apoyar porque nos parece fundamental
que se hable de unidades multidisciplinares que trabajen en el tema de las secuelas. Sabemos que esto no
se puede abordar desde una sola especialidad ni nada por el estilo y que cada vez estamos mas abocados
a equipos multidisciplinares en todas las facetas de la vida, porque la superespecializacion en solitario es
muy buena pero tiene que tener también la colaboracion con el resto de sectores y especialistas.

Hemos hablado estos dias, hoy también, en dias pasados, de salud mental y efectivamente hay que
plantearse programas de rehabilitacion y salud mental, porque estas son algunas de las secuelas que se
estan evidenciando, que se estan produciendo. Nosotros aportdbamos una cuestion sobre salud mental de
manera especial en la poblacion joven, pero en otros sectores de la poblacion también se esta produciendo.
Por tanto, si se necesita personal para esa cuestion, habra que irlo buscando, porque ante nuevos problemas
hay que ir buscando nuevas soluciones también.
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La humanizacion de las estancias hospitalarias nos parece también importante. Tanto como los
televisores gratis o la wifi, también a veces la poblacion cautiva que va a visitar y que tiene que estar
pagando largas cantidades por el parking, etcétera, tendria que ser en los servicios publicos un servicio
publico y gratuito y facilitarlo, porque, bueno, cuando la persona esté aislada encima, hay que facilitarle
esa conexion con el exterior de alguna forma.

Igual que cuando esté en su casa, que también necesita esa atencion domiciliaria, que hoy se tiene para
algunas cuestiones de derechos sociales pero no tanto para las cuestiones de enfermedad y, en este caso,
al estar confinada y como prescripcion médica... (se produce el corte del sonido por el sistema automatico
de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional).

... ya con esas aportaciones de lo que significa el registro de pacientes; o impulsar la investigacion
clinica, que parece fundamental; asi como reforzar la atencidon primaria; y sobre todo establecer eso que
plantea en la enmienda de Coalicion Canaria de las alarmas posibles, de las alertas, para que de alguna
forma, ante un nuevo resurgimiento en cualquiera de las islas, podamos actuar con celeridad y atajarlo,
porque, por ejemplo, en la isla de Tenerife lo que esta pasando hoy nos preocupa bastante.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Marrero.
Turno para el Grupo Parlamentario Nueva Canarias. Sefiora Gonzalez.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (dofia Maria Esther): Gracias, presidente. Sefiorias, sefior Ponce.

Decirle que Nueva Canarias va a votar a favor de esta PNL, y vamos a votar a favor porque entendemos
que su objetivo coincide con la estrategia de atencion pos-COVID ya implantada por el Servicio Canario
de Salud y que dia a dia esta, continua potenciando. Una estrategia disefiada para atender en toda su red
a pacientes pos-COVID, a personas que han superado la infeccion por SARS-CoV-2, grave, moderada,
0 a pacientes que sufren un COVID persistente. La realidad es que hace apenas un afio y medio el
conocimiento médico del virus era nulo y se asimilaba al de otros virus de la misma familia. Nunca antes
la investigacion médica habia alcanzado un desarrollo tan vertiginoso y, ademas, colaborativo como en
esta pandemia. Primero fue la definicion clinica de la enfermedad, después la identificacion exacta del
virus, posteriormente el avance terapéutico, aun muy incompleto, seguido del éxito de las nuevas vacunas
desarrolladas en un plazo de tiempo que hace un par de afos se podia antojar imposible.

A dia de hoy, con los datos epidemiologicos, se puede demostrar o se puede ver que en los proximos
afos el sindrome pos-COVID va a ser o va a generar una enorme demanda sanitaria y el planteamiento
automatico seria crear equipos multidisciplinares, pero es obvio que a priori eso es bastante idealista, pensar
que se puedan crear de un golpe tantos equipos multidisciplinares como demanda la situacion, por lo que,
en principio, y ese es el sustento de la estrategia del Servicio Canario de Salud, es la atencion primaria y
la especializada, prioritariamente concernidas, las que afrontan esta situacion. Y se esta afrontando desde
una formacion médica solida y desde una imperiosa necesidad de crear conciencia de la figura del médico
responsable, obligado a controlar y aglutinar la informacion de las diferentes especialidades.

En cuanto a alguno de los puntos, algun punto de la proposicion no de ley... (se produce el corte del
sonido por el sistema automatico de computo del tiempo y la Presidencia le concede un tiempo adicional)
entendemos que nada tiene que ver con el objetivo de esta PNL para pacientes pos-COVID. Llamese el
acceso gratuito a wifi o a la tele. Este aspecto entendemos que debe ser o no, pero es una decision colectiva
para todos aquellos pacientes que estén ingresados, ademas mas cuando es de media o larga duracion, en un
hospital. Entendemos que los pacientes pos-COVID, precisamente esos, son los que menos ingresos tienen.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Gonzalez.

Senorias, hemos finalizado el turno de intervenciones. Ruego a sus sefiorias ocupen sus escafios.
(El sefior presidente hace sonar el timbre de llamada a la votacion).

Perdon, perdon, perdon, perdon. No, no, tranquilos, seforias, falsa alarma. Perdon, sefiorias, me he
saltado al sefior Hernandez, a don Marcos.

Adelante.

El sefior HERNANDEZ GUILLEN: Gracias, presidente.

El seiior PRESIDENTE: Pero, no obstante, los veo atentos, estda muy bien.
(Rumores en la sala).

El sefior HERNANDEZ GUILLEN: Yo entiendo, entiendo, entiendo que las horas...
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El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, silencio, por favor.
El seiior HERNANDEZ GUILLEN: Entiendo, presidente, que...
El seiior PRESIDENTE: Sefior Hernandez Guillén, tiene la palabra.

El sefior HERNANDEZ GUILLEN: Entiendo que las horas ya son propicias para ir desalojando el espacio
del hemiciclo, pero, en todo caso, vamos, el Grupo Parlamentario Socialista queria también dar su opinién
con respecto a esta proposicion no de ley.

Bueno, uno de los elementos que caracterizan a este virus del COVID-19, como se ha comentado,
son las secuelas que genera tras la enfermedad. No es una enfermedad pasajera sino que sus efectos
y consecuencias fisicas se mantienen una vez superada en esa etapa inicial. Esta evidencia médica, y
contrastada cientificamente, hizo que nuestro sistema publico de salud, en el conjunto del Estado, y en el
conjunto del planeta, estableciera una serie de protocolos para hacer el seguimiento més conveniente al
conjunto de los pacientes que presentaban secuelas de muy diversas caracteristicas.

Nuestro Servicio Canario de Salud no iba a ser menos, no se iba a quedar al margen en este proposito,
y desde el inicio de la pandemia hasta hoy en dia ha continuado potenciando su estrategia a pacientes
pos-COVID en toda su red de atencion primaria, asi como la de especializada. Una estrategia para atender
a pacientes que ha superado la infeccion por SARS-CoV grave o sufren de COVID persistente, como bien
se decia.

Los pacientes de COVID graves, que requieren hospitalizacion del paciente, son atendidos en consulta
hospitalaria de seguimiento, mientras que los diagnosticados con COVID persistente la reciben en
atencion primaria. ;Qué quiero decir con esto? Pues, quiero decir que los pacientes dados de alta son, con
secuelas, por una infeccion grave por coronavirus, son atendidos en consultas pos-COVID de neumologia,
rehabilitacion o medicina interna, por poner algunos ejemplos.

Pero, como lo que abunda no dafia, es decir, no puede causar perjuicio la abundancia de las cosas
utiles, es lo que da sentido a nuestro voto favorable a esta PNL. Un voto favorable también al trabajo que
estan desarrollando nuestros hospitales de referencia en Canarias, donde ha habido un reforzamiento del
protocolo asistencial en este tema.

Y, por supuesto, humanizacion. Si algo nos ha explicado y ha dado sentido a esta pandemia, han sido
los servicios tan especializados y humanos que tenemos.

Y queriatambiénresaltarque, porsupuesto, vamosaapoyarlaenmiendadel GrupoParlamentarioNacionalista,
porque, efectivamente, esos planes de contingencia, aunque estan establecidos, estd bien que esas alertas se
planteen y estén incorporadas de cara al futuro y estar atentos a cualquier circunstancia.

Entodo caso, nuestro Sistema Canario de Salud saldra reforzado y espero, ademas con esta unanimidad...

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado. Le pido disculpas, don Marcos.

Ahora si, sefiorias (el serior presidente hace sonar el timbre de llamada a la votacion. Pausa).

Gracias, sefiorias.

Vamos a proceder a la votacion de la proposicion no de ley con la enmienda incorporada. Seforias,
votamos. (Pausa).

Sefiorias, 56 votos emitidos: 55 votos a favor y una abstencion.

Queda aprobada la proposicion no de ley con la enmienda incorporada.

10L/PPL-0004 DEBATE EN LECTURA UNICA. PROPOSICION DE LEY DE MODIFICACION DE LA LEY 8/201 5,
DE I DE ABRIL, DE CABILDOS INSULARES.

El sefior PRESIDENTE: Seflorias, vamos con el ultimo punto del orden del dia, consistente en debate en
lectura Unica de la proposicion de ley de modificacion de Ley 8/2015, de 1 abril, de Cabildos Insulares.

Vamos a esperar a que se incorpore al salon de plenos don Ricardo Fdez. de la Puente. (Pausa).

Gracias, sefiorias.

Vamos a ordenar la votacion, si les parece. Seforias, ruego un poquito de atenciéon. Me habian
manifestado por parte de los grupos parlamentarios, dado que las enmiendas son conjuntas al texto, no va
a haber intervenciones por parte de los grupos, excepto por parte del Grupo Mixto porque se ha presentado
una enmienda in voce y por parte del Grupo Mixto, en este caso el sefior Fdez. de la Puente, quiere
explicarla. Asi que tiene turno, sefioria.
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Entiendo que hay consenso y hay unanimidad por parte de todos los grupos para que se pueda
incorporar la enmienda in voce, asi me lo han trasladado pero para que conste en el acta, y tiene la palabra
el sefior Fdez. de la Puente.

Adelante.

El seiior FDEZ. DE LA PUENTE ARMAS: Gracias, presidente.

Voy a ser casi que hasta telegrafico, porque, bueno, la modificacion en la enmienda in voce no hubo
oportunidad de meterla en las enmiendas conjuntas. Entiendo que es una enmienda que todos los grupos
me han manifestado que es correcta y basicamente, para explicarlo, dado que la modificacion se sustancia
en que las figuras tanto del director insular como del coordinador técnico en su momento tenian un caracter
eminentemente politico en sus funciones y demas, parecia logico el cambiar esa denominacion para evitar
las confusiones a futuro.

Por lo tanto, lo que se estd proponiendo es cambiar la denominacién de coordinador técnico o
coordinadores técnicos por el nombre de coordinador insular o coordinadores insulares.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Sefiorias, a efectos de ordenar la votacion, si les parece adecuado, haremos dos votaciones unicamente:
una votacion de las enmiendas al articulado, incluyendo la enmienda in voce que ha sido admitida y
aceptada por todos los grupos parlamentarios, y una segunda votacion donde votaremos el conjunto del
texto, una vez que se hayan votado previamente las enmiendas. ;De acuerdo?

Bien. Y constara en el acta también, sefiorias, que damos el consentimiento para que por parte de los
servicios técnicos de la Camara se hagan los trabajos técnicos correspondientes para la armonizacion del
texto y su correccion técnica. [ De acuerdo?

Por tanto, sefiorias, vamos a votar. Voy a llamar a la votacion. Ruego ocupen sus escafios. (La Presidencia
hace sonar el timbre de llamada a la votacion. Pausa).

Gracias, sefiorias.

Vamos, como hemos dicho, en primer lugar votamos las enmiendas con la incorporacion de la enmienda
in voce. Votamos, seforias. (Pausa).

Sefiorias, 53 votos emitidos: ningtin voto en contra, ninguna abstencion y 53 votos a favor.

Quedan aprobadas por unanimidad las enmiendas.

Votamos a continuacion, sefiorias, el resto del conjunto del texto. Votamos, sefiorias. (Pausa).

Senorias, 53 votos emitidos: ningtn voto en contra, ninguna abstencion y 53 votos favorables.

Por tanto, queda aprobado por unanimidad.

Hemos agotado el orden del dia, sefiorias. Muchisimas gracias.

Se levanta la sesion.

(Se levanta la sesion a las quince horas).

A\l

Parlamento de Canarias
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