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del GP SociaistaCanario, sobrelasinstalacionesde laantiguaJT| de El Paso,
dirigidaala Sra. consglerade Industria, Comercio y Nuevas Tecnologias.

1.2. 6L/PO/P-0880 De la Sra. diputada D.2 Pilar |I. Mora Gonzalez,
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Canario, sobre subvenciones en areas de influencia de |os Parques Nacional es canarios, dirigida al
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1.13.- 6L/PO/P-0873 Del Sr. diputado D. Jorge Alberto Rodriguez Pérez, del GP Popular,
sobre aplicacion de lavacunadel cancer de Gtero, dirigidaa Gobierno.
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Se abre la sesion a las diez horas y cuarenta
minutos.

pL/PO/P-Uc/Y PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
pON JosE MIGUEL (GONZALEZ HERNANDEZ, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO CoALICION CANARIA (CC), SOBRE
POSICION DE JUAN FERNANDO L OPEZ AGUILAR RESPECT(
A LA CONSTRUCCION DE UNA PLANTA REGASIFICADORA EN
ARINAGA, DIRIGIDA AL (GOBIERNO]

La Presidencia sefiala al Pleno que el punto
namero 1.15 se retira del orden del dia del
Pleno.

El sefior Hernandez Spinola (GP Socialista
Canario) toma la palabra para referirse al
contenido de dos preguntas gue aparecen en el
orden del dia del Pleno, las nimeros 1.14 y 1.15,
relativas al candidato del Partido Socialista
Canario a la Presidencia del Gobierno. En esta
intervencion también sefiala que si no se eliminan
ambas preguntas, el GP Socialista Canario retira
todas las preguntas de este grupo incluidas en €l
orden del dia.

En relacion con la intervencion precedente, se
suceden sendos turnos de intervencién de los
sefiores Gonzalez Hernandez y Hernandez
Spinola.

PL/PO/P-8/06 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA ESTHER NURIA HERRERA AGUILAR, DEL (GRUPQ
PARLAMENTARIO CoaLicioN CANARIA-CC, SOBRH
DECLARACIONES DE JUAN FERNANDO LOPEZ AGUILAR
SOBRE EL EstaTuTO DE AUTONOMIA DE CANARIAS
DIRIGIDA AL GOBIERNO]

El sefior Gonzalez Hernandez sefiala queretira
€l punto del orden del dia nimero 1.14.

Tras esta decision, el sefior Hernandez Spinola
anuncia que el GP Socialista Canario mantiene
Sus preguntas.

seguidamente le contesta la sefiora consgjera de
Industria, Comercioy Nuevas Tecnologias (Tejedor
Salguero).

pL/PO/FP-Uc6U FREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA PILAR . M ORA (GONZALEZ, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO CoALICION CANARIA (CC), SOBRE LA
GESTION DE LAS ZONAS COMERCIALES ABIERTAS EN LAS
SLAS MENORES, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DH
NDUSTRIA, ENERGIA Y NUEVAS | ECNOLOGIAS]

Para dar lectura a la pregunta, interviene la
sefiora Mora Gonzalez (GP Coalicion
Canaria-CC). Seguidamente toma la palabra la
sefiora consgjera de Industria, Comercio y Nuevas
Tecnologias (Tejedor Salguero) para responderle.
La sefiora diputada vuelve a intervenir para
replicar.

L /PO/P-0558 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA|
PONA MARIA DOLORES PADRON RODRIGUEZ, DEL
(GRUPO PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, SOBRH
PDESINFORMACION A LOS ALUMNOS Y SUS PADRES EN LA
TORMENTA DEL 19 DE MARzO DE 2007, DIRIGIDA Al
SENOR CONSEJERO DE Ebucacion, CULTURA Y|

EPORTES

Tras formular la pregunta la sefiora Padrén
Rodriguez (GP Socialista Canario), toma la
palabra el sefior consejero de Educacion,
Cultura y Deportes (Godoy Delgado) con €l fin
de responderle. La sefiora diputada hace uso de
un turno de réplica, al que hace referencia
seguidamente el sefior consejero.

oL /PO/P-0509 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA|
PONA GLORIA DEL PILAR GUTIERREZ ARTEAGA, DEL
(GRUPO PARLAMENTARIO SociaLIsTA CANARIO, SOBRH
CUMPLIMIENTO DE LO ESTABLECIDO EN EL ARTicuLO 10
pE LA LEY 27/2006, DE 18 DE JULIO, DIRIGIDA AL SENOR
CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION

pL/ PO/P-UsZ1 PREGUNTA DE LA SENORA DONA AMPARG

| ERRITORIALI

ARTIN MARTIN, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
[CANARIO, SOBRE LAS INSTALACIONES DE LA ANTIGUA JT | DH
FFL. PAsO, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE INDUSTRIA
[COMERCIO Y NUEVAS | ECNOLOGIAS]

La sefiora Martin Martin (GP Socialista
Canario) interviene para explicar la pregunta y

La sefiora Gutiérrez Arteaga (GP Socialista
Canario) explica la pregunta, que es respondida
por el sefior consejero de Medio Ambiente y
Ordenacion Territorial (Berriel Martinez). La
sefiora diputada y el sefior consejero hacen uso de
sendos turnos de réplica.
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pL/PO/P-06 /4 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA

PL/PO/P-Ucb / PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ

DONA GUADALUPE GONZALEZ [ANO, DEL GRUP(Q
PARLAMENTARIO CoALIciON CANARIA (CC), SOBRE
FINANCIACION SANITARIA POR HABITANTE, DIRIGIDA A LA
SENORA CONSEJERA DE SANIDAD|

La sefiora Gonzalez Tafio (GP Coalicion
Canaria-CC) da lectura a la pregunta, a la que
responde la sefiora vicepresidenta del Gobiernoy
consgjera de Sanidad (Julios Reyes). La sefiora
Gonzalez Tafo interviene para replicar, lo que
suscita una nueva contestacion de la sefiora
vicepresidenta del Gobierno.

pON JOSE RAMON IMORA HERNANDEZ, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, SOBRH
SUBVENCIONES EN AREAS DE INFLUENCIA DE LOSY
PARQUES NACIONALES CANARIOS, DIRIGIDA Al

OBIERNO:l

LaPresidenciaindicaala Camaraqueel punto
del orden del dia nimero 1.9 seretira.

oL /FO/P-Usbc FREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON
ELSO BETANCOR DELGADO, DEL (GRUPO PARLAMENTARIQ
IMXTO, SOBRE LA POSTURA DEL GOBIERNO DEL ESTaDd
SOBRE AUTONOMIA PARA EL PUEBLO SAHARAUI, DIRIGIDA|

PL/PO/P-U6 /5 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA

AL (JOBIERNOI

poNA GUADALUPE GONzALEZ [ANO, DEL GRUPA
PARLAMENTARIO CoALICiON CANARIA (CC), SOBREH
CONVOCATORIA DEL CONSEJO INTERTERRITORIAL PARA
DEBATIR LA FALTA DE MEDICOS EN ESPARA, DIRIGIDA A LA
SENORA CONSEJERA DE SANIDAD|

La sefiora Gonzalez Tafio (GP Coalicion
Canaria-CC) lee |la pregunta, que es contestada
por la sefiora vicepresidenta del Gobierno y
consgjera de Sanidad (Julios Reyes). La sefiora
Gonzalez Tafo hace uso del turno de réplica, lo
gue suscita la subsiguiente respuesta de la sefiora
vicepresidenta del Gobierno.

pL/PO/P-U6/6 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA PILAR MORA (GONZALEZ, DEL (GRUPO PARLAMENTARIQ
CoaLIcioN CANARIA (CC), SOBRE ENTRADA ILEGAL DE PIRA
TROPICAL POR EL PUERTO DE LAS PALMAS, DIRIGIDA AL SENOH
CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y

ALIMENTACIONJ

La sefiora Mora Gonzalez (GP Coalicion
Canaria-CC) interviene para dar a conocer la
pregunta, que es contestada por el sefior consejero
de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Alimentacion
(Rodriguez Zaragoza). La sefiora Mora Gonzalez
vuelve a intervenir para replicar, y de nuevo le
responde el sefior consegjero.

PpL/PO/P-UcbZ PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA

ANUELA ARMAS RODRIGUEZ, DEL (GRUPO PARLAMENTARIQ

SociALISTA CANARIO, SOBRE LAS OBRAS DEL TEATRQ
LIVALENTE DE ARRECIFE, DIRIGIDA AL (GOBIERNO]

La sefiora Armas Rodriguez (GP Socialista
Canario), trassefialar losmotivos, retirala pregunta.

El sefior Betancor Delgado (GP Mixto)
interviene para argumentar la pregunta y
seguidamente le contesta el sefior consejero de
Presidencia y Justicia (Ruano Lebn). Ambos
oradores vuelven a tomar la palabra en sendos
turnos de réplica.

L/PO/P-08/1 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
PON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ, PEREZ DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE CAMBIO DE NOMBRH
pEL TEATRO GUINIGUADA POR EL DE TEATRQ

AVELLANEDA, DIRIGIDA AL (GOBIERNO/

El sefior Rodriguez Pérez (GP Popular)
interviene para dar lectura a la pregunta, que es
contestada por el sefior consejero de Educacion,
Cultura y Deportes (Godoy Delgado). El sefior
Rodriguez Pérez vuelve a tomar |la palabra para
replicar, y de nuevo le responde el sefior
consegjero.

PL/PO/P-Uc /2 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ

DON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO PoPULAR, SOBRE LA
TRAMITACION Y CONTENIDO DE LA PROPUESTA DH
REFORMA DEL ESTATUTO DE CANARIAS, DIRIGIDA AL

GOBIERNOI

Tras dar a conocer la pregunta el sefior
Rodriguez Pérez (GP Popular), toma la palabra
el sefior consegjero de Presidencia y Justicia
(Ruano Leodn) con el fin de responderle. El sefior
Rodriguez Pérez hace uso de un turno de
réplica.
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El sefior Pérez Garcia (GP Socialista Canario)
solicita un turno por alusiones, que es denegado
por la Presidencia.

El sefior consejero hace uso de su segunda
intervencion para contestar a la pregunta.

PL7PO/P-U873 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
DON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL (GRUP(
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE APLICACION DE LA

ACUNA DEL CANCER DE UTERO, DIRIGIDA Al

OBIERNOI

Para leer la pregunta toma la palabra el
sefior Rodriguez Pérez (GP Popular).
Seguidamente interviene la sefiora
vicepresidenta del Gobierno y consejera de
Sanidad (Julios Reyes) para responderle. El
sefior diputado hace uso del turno deréplica, y
de nuevo le contesta la sefiora vicepresidenta
del Gobierno.

pL/PO/P-Uccl PFREGUNTA DEL SENOR
DIPUTADO DON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ
pEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRH
CONFORMIDAD CON LA ORDENACION, EL MODEL(Q
TERRITORIAL Y LA CAPACIDAD DE CARGA INSULAR DH
| OS PROYECTOS TURIiSTIcoS ANFI TAURO, HoOTEY
TEMATICO FAMILIAR, COMPLEJO DE APARTAMENTOY
EN EL SECTOR ABAMA Y GRAN HOTEL Y VILLAS

PL/PNL-0326 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPG
ARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LA
NDEMNIZACION POR RESIDENCIA DEL PERSONAL ESTATUTARIQ
DEL AREA DE SANIDAD DE FUERTEVENTURA, LANZAROTE
A PALMA, LA GOMERA Y EL HIERRO]

La sefiora Figueroa Martin (GP Socialista
Canario) interviene para dar a conocer el objetivo
de la iniciativa.

A la proposicion no de ley se presentan dos
enmiendaspor losGP Coalicion Canaria-CCy Popular,
y para defenderlas toman la palabra las sefioras
Gonzalez Tafo y Macias Acosta, respectivamente.

El sefior Gonzalez Hernandez (GP Coalicion
Canaria-CC) interviene para referirse al texto de
la enmienda.

En € turno de fijacion de la posicion sobre las
enmiendas, la sefiora Figueroa Martin sefiala que
aceptaladel GP Popular pero deformatransaccional
y no la del GP Coalicion Canaria-CC.

La sefiora Gonzalez Tafo toma la palabra por
alusiones.

Se somete a votacion la proposicion no de ley,
con la adicién de la transaccional, y se aprueba
por unanimidad.

oL /PL-0034 DEBATE DE PRIMERA LECTURA. PROYECTO
PE LEY DE MODIFICACION DE LA Ley /72003, bE 20 DH
MARZO, DE ELECCIONES AL PARLAMENTO DE CANARIAS)

DIRIGIDA AL GOBIERNO]

Para plantear la pregunta, toma la palabra €
sefior Rodriguez Pérez (GP Popular), y seguidamente
le contesta €l sefior consgiero de Medio Ambiente y
Ordenacion Territorial (Berriel Martinez). El sefior
Rodriguez Pérez hace uso de un turno deréplica, al
gue hace referencia en su segunda intervencion e
sefior consgero.

coat——-->00.
——— o.m.o

Para presentar el proyecto deley del Gobierno,
toma la palabra el sefior consgjero de Presidencia
y Justicia (Ruano Ledn).

Los sefiores Rodriguez Pérez (GP Popular),
Cruz Hernandez (GP Socialista Canario) y Belda
Quintana (GP Coalicion Canaria-CC) manifiestan
el parecer de los grupos.

Selevantalasesion alasdoce horasy cincuenta
y tres minutos.
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(Se abre la sesién a las diez horas y cuarenta
minutos.)

El sefior presiDENTE: Buenos dias, sefiorias.
Se abre la sesion.

6L /PO/P-0879 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
poN Jose Micuer GoNzALEz HERNANDEZ, DEL
GRuPo ParRLAMENTARIO CoALIciON CANARIA (CC),
SOBRE POSICION DE JUAN FERNANDO L 6PEZ AGUILAR
RESPECTO A LA CONSTRUCCION DE UNA PLANTA
REGASIFICADORA ENARINAGA, DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior pPresIDENTE: Hacer constar asus sefiorias
gue la pregunta nimero 879, correspondiente al
punto del orden del dia 1.15, ha sido retirada.

Y, en principio, que yo sepa, no hay ninguna otra
salvedad.

Sefior Trujillo, ¢qué me dice, que no se oye?
(El sefior Hernandez Spinola solicita intervenir.)

Si, sefior Hernandez Spinola.

El sefior HErRNANDEZ SPiNoLA (Desde su escario): Si.

Yo queria, sefior presidente, hacer unaintervencion,
porgue mi grupo parlamentario va aretirar todas las
preguntas. Y queria explicarlo.

El sefior presiDENTE: De acuerdo. Adelante.

El sefior HERNANDEZ SriNoLA (Desde su escario):
El Grupo Parlamentario Socialista considera que
las preguntas son unas iniciativas de control al
Gobierno, no ala oposicion.

Y mucho menos a un candidato a la Presidencia
del Gobierno del Partido Socialista.

En el orden del dia del Pleno de hoy hay dos
preguntas sobre declaraciones del candidato Juan
Fernando Lopez Aguilar. Desde nuestro punto de
vista, eso constituye un verdadero fraude, una
desnaturalizacion de las funciones de este
Parlamento, una manipulacién de losinstrumentos
decontrol al Gobierno, unafarsa. Y esprecisamente
ese tipo de actitudes las que provocan un deterioro
y un bochorno de esta Camara.

S quieren preguntarle d Partido Socididta les digo
desdeahoraqued Partido Socidistasiempreresponde...

El sefior PRESIDENTE: Sefior, sefior...

El sefior HERNANDEZ SpinoLA (Desde su escario):
...estamos aqui para responde...

El sefior presIDENTE: Sefior Herndndez Spinola, yo
le he dado la palabra, como siempre, con absoluta
flexibilidad para que usted explique lo que quiera,
pero evidentemente no para que entable un debate
con losgrupos, sobretodo en e entendido que quiero
quequedemuy claro ante susmanifestaciones, ademés
ahorale dgo que concluya, por supuesto, que, desde

luego, desde la Mesa de la Camara absolutamente
siempre, durante estos cuatro afios, se harespetado e
contenido de todas las preguntas con € criterio méas
amplio, incluso aveces, y selo digo, en contrade la
ideao delaposicidén deeste presidentehasido sempre
afavor, y sempre ha habido preguntas en unoy otro
sentido. Quiero decirle esto en relacion con su
decisionderetiradaque, por favor, no utiliceesteturno
queyo le hedado y le dgjo culminar debatiendo con
los grupos parlamentarios porque evidentemente les
tendré que dar la palabra.
Gracias, si, continle sefior Hernandez Spinola.

El sefior HErNANDEZ SeiNoLA (Desde su escarnio):
Acaboyadiciendo, sefior presidente, queesto condituye,
para nuestro grupo parlamentario, un lamentable
espectéculo que consiste en aacar a quien no se puede
defender, en este caso € candidato ala Presdencia dd
Gobierno. Las preguntas se hacen en esta Camarapara
controlar d Gobierno, eso eslo que dice d Reglamento
dd Parlamentoy no paraaacar aungrupo queestaenla
oposicidn. Por congguiente, retiramos las preguntas en
sefid de protesta d funcionamiento y ala actitud que
estdn manteniendo en esta Camara en € final de
legidatura los grupos parlamentarios de Coalicién
Canariay € Partido Popular.

El seflor presiDENTE: De acuerdo. Gracias,
gracias, seflor Hernandez Spinola.

Si, agln grupo, evidentemente se ha abierto un
debate clarismamente, ¢algdn grupo vaaintervenir?
Me ha pedido la palabra €l sefior Gonzélez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafno): Me gustaria que hubiera especificado de
qué pregunta se trataba.

Y, luego, es sorprendente la actitud del Partido
Socialista porque yo he oido preguntas aqui sobre
declaraciones de don Paulino Rivero, que yo sepa
todavia no es diputado, aunque va a ser presidente
del Gobierno de Canarias.

El sefior prResIDENTE: Sefior Pérez, por favor.
(Antelos gestos desde su escario del sefior diputado
Pérez Garcia.)

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafo): ...(Ininteligible.) respeto alasexpresiones,
es decir, no una sino varias...

El sefior presiDENTE: Sefior Pérez, sefiora
Zamora, por favor. Silencio.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafo): Segundo, quisiera saber a qué preguntas
serefiere. Tercero, si estamos teniendo esta sesion
aqui hoy es porque el Partido Socialista se neg6 a
gue un proyecto de ley tan sencillo como este que
solo cambia una cifra, 3 por 8...
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El sefior presiDENTE: Sefior Gonzélez, sefior
Gonzélez, le digo, sefior Gonzélez, yo le he dado la
palabra para la explicacién en relacion con las
preguntas, y no sobre todo lo que ha sucedido en
torno alaconvocatoriade este pleno, s no leimporta

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafno): Pues, entonces, me voy a limitar a las
preguntas: primero, quisiera saber qué preguntas,
y, segundo, por qué se aplica la ley del embudo
cuando le conviene a Partido Socialista la parte
anchay cuando no le conviene la parte estrecha.

El sefior prResiDENTE: Gracias, yo creo que la
explicacion es muy clara, las preguntas que retira son
todas del Grupo Socialistay es verdad que desde esta
Presidencia, lo digo porque quede en acta claramente
y reglamentariamente, las preguntas no son de los
grupos las preguntas son de los diputados, pero dado
e acuerdo que hemos tenido sempre en la Junta de
Portavoces en relacidn con las preguntas se entiende
evidentemente que, planteandolo un grupo, quedan
retiradas las preguntas por los diputados que son los
quepreguntan. En esesentido, ningunapegani ninguna
dificultad.

Y, por tanto, continuamos con €l pleno con la...
(El sefior Gonzalez Hernandez solicita €l uso dela
palabra.)

Si, sefior Gonzalez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafio): Con gque no me han contestado a qué
pregunta se refiere usted sabe que Coalicion
Canaria retiro...

El sefior prResiDENTE: Perdon, perdon...

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafno): ...retiro, retiré la pregunta 1.5...

El sefior presiDENTE: Perddn, perdon, sefior
Gonzdez, cuando usted ha preguntado aqué pregunta
se referia, yo entendi que se referia a qué preguntas
sereferiae Grupo Sociadistaqueretirabano acuaes
sereferianlasdeustedes. S evidentementele pregunta
al sefior Hernandez Spinola que le conteste, e tengo
gue dar lapalabraparaque le conteste aqué pregunta
se refiere. Entendi yo que no sabia que pregunta
retiraba, entendi mal, evidentemente.

Sefior Hernandez Spinola, para contestar a qué
pregunta se refiere.

El sefior HERNANDEZ SpinoLA (Desde su escario):
Si el Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria
retiralas dos preguntas referidas a declaraciones del
candidato alaPresidenciadel Gobierno queno puede
responder porgue no estden estaCamara, Si quieren
preguntarle al Grupo Socialistaaqui estael portavoz
y agui estén los diputados para responder, si usted

retira esas dos preguntas, €l pleno continda con
normalidad y nosotros mantenemos las preguntas.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafio): Sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Si, sefior Gonzalez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafo): Me sorprende que el portavoz del Partido
Socialistano sepaquelapreguntal.15 fueretirada
desde el dia de ayer (Manifestaciones del sefior
Hernandez Spinola desde su escafio.), entonces
¢como dice que laretirasi ya esta retirada?

El sefior presIDENTE: Bueno, sefiores...

6L/ PO/P-876 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA EsSTHER NURIA HERRERA AGUILAR, DEL GRUPO
ParLAMENTARIO CoALicioN CANARIA-CC, SOBRE
DECLARACIONES DE JUAN FERNANDO L 6PEZ AGUILAR
SOBRE EL EstATuTO DE AUuTONOMIA DE CANARIAS,
DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafo): Y si serefierealapreguntal.14, que esta
sin retirar, laretiro.

El sefior HERNANDEZ SpinoLA (Desde su escafio):
Laretira. En este caso, sefior presidente, el pleno
puede continuar con normalidad y el grupo
parlamentario mantiene sus preguntas.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
Hernandez Spinola.

El pleno, sefior Hernandez Spinola, en todo caso
el pleno iba a continuar con normalidad con la
retirada de las preguntas de ustedes, pero, en todo
caso, iba a continuar con normalidad.

Entiendo, sefior Gonzalez, queretiralapregunta,
perdon, nimero...

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su escario):
Retiramos la 1.14 por eso de laley del embudo.

El sefior presiDENTE: De acuerdo, muchas
gracias.

Pues, entonces, entiendo que se mantienen todas
las preguntas, excepto lal.14 y 1.15, ¢de acuerdo?
(Asentimiento.)

6L /PO/P-0821 PREGUNTA DE LA SENORA DORA AMPARO
M ARTIN M ARTIN, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE LAS INSTALACIONES DE LA ANTIGUA JTI
DE EL PAso, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE
INDUSTRIA, CoMERCIO Y NUEVAS TECNOLOGIAS.

El sefior presIDENTE: Pues, continuamos o
comenzamos con laprimera preguntade ladiputada



Ndm. 143/ 8

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

4 de abril de 2007

doflaAmparo Martin, dirigidaalasefioraconsegjera
delndustria, Comercioy Nuevas Techologias, sobre
las instalaciones de la antigua JT1 de El Paso.

Sefiora Martin tiene la palabra. Perdon, perddn,
sefioria, un momento antes de dar lapal abra, vamos
a intentar mantener un poco el silencio a ver si
podemos escuchar las preguntas y las respuestas,
yo se los agradezco.

Sefiora Martin, tiene la palabra.

La sefiora MarTiN MARTIN (Desde su escafo):
Gracias, sefior presidente.

Hace mas de cinco afios una multinacional
japonesa de tabaco abandoné su actividad en el
municipio palmero del El Paso, dgjando sin empleo
amuchos trabajadores que pretendieron comprar la
antigua fébrica, alo que € Gobierno de Canariasy
€l Cabildo de LaPamasenegaron, adquiriendo estas
instituciones las instalaciones de la antigua JT1 por
mas de trescientos millones de las antiguas pesetas.
El Gobierno de Canarias, atravésdel ITC, abrio las
instalacionesatresempresas. A diade hoy solo queda
una, pues ya se han ido dos. Pero, aparte del dinero
publico perdido con la marcha de estas empresas
—aproximadamente unos quinientos mil euros—, las
instal aciones se encuentran en un estado lamentabl e,
y mas de cinco afios después siguen sin ponerse en
marcha las navesy las oficinas.

El director del Instituto Tecnoldgico de Canarias
reconociaquelasinstal aciones necesitaban €l arreglo
delacubierta, pintar y limpiar, y que se necesitaria
un millén de euros para acabar definitivamente las
obras de acondicionamiento; afladia que € retraso
de debia a que no habia dinero en ninguna de las
dos instituciones responsables. Ha quedado claro,
unavez mas, esladegadez y lafalta de gestion con
unas instalaciones que supondrian un desarrollo
tanto industrial como empresarial para La Palma,
pues en las instalaciones de la antigua JTI irian
ubicadas la unidad de promocién de empresas y
LaPalmaDigital, y estatltimapor o visto no posee
ni oficina.

Ante lo expuesto, sefiora consejera: ¢podria
explicarme a qué se debe este deterioro y dejadez
de las instalaciones de la antigua JT1?

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefiora consgjera.

L a sefior a coNseJERA DE INDUSTRIA, COMERCIO Y
Nuevas TecNoLocias (Teedor Salguero) (Desde
su escafio): Sefior presidente, sefiorias, entenderan
por qué el otro dia expresé mi sorpresa en mi
despedida, queahoradiria, entodo caso, hastaluego.

Sefior presidente. Sefiorias.

La Consgeria de Industria, Comercio y Nuevas
Tecnologias del Gobierno del Canarias, desde €l
afo 2005, viene haciendo todo lo posible para evitar
la marcha de Mora World Water Internacional de las

instalaciones de la antigua JT1 de La Pama, pero
cuando unaempresano tienevoluntad de permanecer
enunlugar, sencillamente poco o nada se puede hacer
para evitarlo.

Lapermanenciadelaempresaen lasinstalaciones
de El Paso ha padecido diferentes problemas
juridicos desde el afio 2003. La consejeria ha
intentando en numerosas ocasiones corregir las
deficiencias formales que presentaba su estancia
en la nave de la antigua JTI. El objetivo de estos
intentos era garantizar la permanencia de la
actividad de la empresa, pero las sucesivas
propuestas que dirigié la consgjeria no tuvieron
respuesta positiva, por ello, y después de constatar
el cese de su actividad tras el verano de 2006, la
consgjeria se ha visto obligada a formalizar su
desalojo. Finalmente, laempresa llevé a cabo este
desalojo el 28 defebrero de2007. LasalidadeMora
World Water también da la oportunidad de ocupar
este espacio a otras empresas que han mostrado su
interés por instalarse en la antigua fébrica de JTI.

Sefiora diputada, el Gaobierno ni el Cabildo en
ningin momento han dejado abandonadas las
instalaciones, y estan haciendo todo lo posible para
su mantenimiento y dinamizacion. Cosa distinta
puedo decir de la ayuda que estamos recibiendo por
parte del ayuntamiento, y otra cosa, muy distinta
también, es lo complicado que estan resultando los
trabajos. Las obras tienen efectivamente un cierto
retraso pues, como le digo, son bastantes compleas
en términos de disefio y definicion delas soluciones
técnicas. La sectorizacion de naves estarelacionada
conlasparticularidadesy actividades delasempresas
seleccionadas paraocuparla. Sehaampliadolafecha
definalizacion delasobrashastadiciembredel 2007.

En una pregunta anterior, yaafinales del 2006, le
haciaalusion alasobras que se habiareaizado hasta
ese momento, le completo las obras que se han
realizado a partir de ahi. Obras en zonas comunes
del edificio de oficina, sala de reuniones, sala de
formacion y despachos, por un importe
de 51.824 euros; se ha contratado la asistencia
técnicaparalasobrasderehabilitacién delacubierta
por un importe de 29.000 euros, y se hagecutado la
primera fase de las obras por vaor de 56.000; han
finalizado los trabajos del centro de transformacion
por importe de 59.000; los trabgjos de acometida
eléctricay deaguade navesindustriaes, por importe
de 109.501, estaran finalizadas las préoximas
semanas. Es decir, esde esperar que en estaocasion,
s se consigue la financiacién complementaria, se
puedan cumplir las...

Muchas gracias.

El sefior prEsSIDENTE: Gracias, sefiora consejera.
Sefiora Martin.
No va aintervenir.
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6L /PO/P-0880 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA PiLAR |I. Mora GonNzALEz, DEL GRuUPO
PARLAMENTARIO CoALIcION CANARIA (CC), SOBRE
LA GESTION DE LAS ZONAS COMERCIALES ABIERTASEN
LASISLASMENORES, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA
DE INDUSTRIA, ENERGIA Y NUEVAS TECNOLOGIAS.

El sefior presiDENTE: Siguiente pregunta. De la
diputadadofiaPilar Mora, del Grupo Parlamentario
de Coalicion Canaria, sobre la gestion de las zonas
comerciales abiertas en las islas menores.

Sefiora Mora tiene la palabra.

L a sefiora Mora GonzALEz (Desde su escafio):
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiora consgjera, le ha tocado esta vez seguir
hablando. Sefiora consejera, desde Coalicion
Canaria nos gustaria saber qué medidas hallevado
su consgjeria en el area de Comercio en ayudar y
fomentar estaactividad en lasislas menores. Usted
bien sabe que hoy en diaes dificil competir con las
grandes superficies porque la doble insularidad
anade mas sobrecoste en el producto, y por €ello
quiero destacar lo importante que es llevar la
dinamizacion de estos comercios. (Qué es lo que
ha hecho su consejeria en esta legislatura?

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefiora consgjera.

L a sefior a coNseJERA DE | NDUSTRIA, COMERCIO Y
Nuevas TEcNoLociAs (Tejedor Salguero) (Desde
su escafno): Sefior presidente. Sefiorias.

Esta consejeria, en el ambito de las zonas
comerciales abiertas, trabaja fundamentalmente en
cuatro actuaciones. Una de ellas es la potenciacion
de esta zona a través de un programa de inversiones
en proyectos de infraestructuras, que cuenta con una
dotacion de 42 millones de euros y que esta
produciendo cambios sustanciales en e desarrollo
social y comercial de los entornos urbanos del
archipiélago, con especia incidencia en las islas
menores. Unas actuaciones de las que se pueden
ofrecer claros ejemplos como la realizada en
Santa Cruz de La Pamay Los Llanos de Aridane,
con un presupuesto de mas de 300.000 euros; también
enArrecifey Teguise, en Lanzarote; y dos proyectos
integrados en e Plan especial de La Gomera, con
actuaciones Vallehermoso y Valle Gran Rey, por més
de 800.000 euros; concretamente en la isla de
El Hierro la actuacion se redizé en € municipio de
Valverde, y consistio en € acondicionamiento de la
principal zona comercial, através de la supresion de
aceras, la dotaciéon de mobiliario urbano, la
pestonalizacion de calles, entre otras actuaciones, por
importe de 720.000 euros.

También esta en marcha la convocatoria publica
de subvenciones a proyectos de equipamientos
complementarios y desarrollo de la gestion y

promocién de zonas comerciales abiertas. Esta
actividad cont6 en el afio 2006 con 900.000 euros,
y financié sus acciones de dinamizacién comercial
en nucleos urbanos, consiguiendo unaclaramejora
econdmica, social y comercial delazonadonde se
actuo. De estas subvenciones se han beneficiado
zonas comerciales de toda Canarias, y en concreto
delaisade LaPamay El Hierro.

Esta consgjeria tiene ademas un programa de
gerentes y dinamizadores de zonas comerciales
abiertas, con € que se daapoyo aestafiguraatravés
deasociacionesempresarialesen cadaunadelasidas.

A €dlo hay que afadir otras actuaciones, como la
financiacion de estudios para soluciones gerenciales
de zonas comerciaes abiertas, formacion estratégica,
celebracién de congresos y jornadas.

Por otra parte, también en laida de El Hierro se
han realizado camparias de dinamizacion comercial,
conjuntamente con el cabildo y la asociacion de
empresarios Cepyme. Ademas, en colaboracion con
la Fundacion Incide, se hallevado alaida el Plan
de formacion del comercio al por menor, con un
curso de 400 horas, cuyo objetivo fundamental esla
implantacién de planes estratégicos que mejoren la
gestion comercial y los resultados de los negocios.

Sefior presidente. Sefiorias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consegjera.
Sefiora diputada.

L a sefiora Mora GonzALEz (Desde su escafio):
Muchas gracias, sefiora consejera.

Y espero queestadinamizaciony queestosestudios
que desdelaconsgeriase han redlizado sirvaparaun
futuro y que esto desde su consgieria siga mante-
niéndose, para que los consumidores de las islas
menores podamos comprar en laiday no tengamos
que venir alasidas grandes a comprar € producto.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
Sefiora consgjera, le quedan 11 segundos. No va
aintervenir. De acuerdo. Gracias.

6L /PO/P-0838 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA DoLoRrREs PADRON RODRIGUEZ, DEL
GRuUPO PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, SOBRE
DESINFORMACION A LOS ALUMNOS Y SUS PADRES EN LA
TORMENTA DEL 19 DE MARZO DE 2007, DIRIGIDA AL SENOR
CONSEJERO DE Epucacion, CULTURA Y DEPORTES.

El sefior PrRESIDENTE: Preguntadeladiputadadoiia
Maria Dolores Padron, del Grupo Parlamentario
Socialista, sobre desinformacion alosaumnosy sus
padres en la tormenta del 19 de marzo de 2007,
pregunta dirigida al sefior consegjero de Educacion.

Sefiora Padrén, tiene la palabra.



Ndm. 143/ 10

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

4 de abril de 2007

La sefiora PAbrON Robricuez (Desde su
escano): Ladoy por efectuada.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consgjero.

El sefior conseJErRo DE Epucacion, CULTURA Y
DerorTEs (Godoy Delgado) (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente. Sefiora diputada.

No entiendo a qué se refiere con el término
desinformacién. La consgjeria informa a través de
susdiferentes cauces, atravésdelos centros, cuando
una situacion meteorolégica va a suponer la
suspension de las actividades. Es decir, se informa
cuando va a acontecer algo que interrumpa la
normalidad del servicio. El servicio seprestdy hubo
una serie de caracteristicas que tienen que ver con
el momento en que se produce la informacion que
seproducelaalerta, quefueenlamedianochedel 18
al 19,y alolargo del dia 19 se constituy6 €l comité
de calculo de incidencia y se informo del posible
agravamiento de las circunstancias a partir del
mediodia de ese mismo dia 19.

El sefior prEsSIDENTE: Gracias, sefior consejero.

La sefiora PAbrON Robricuez (Desde su
escafio): Sefior consgjero.

Se puede usted ahorrar la ironia de la desin-
formacion, puesto que si usted vive en Canarias,
en Tenerife es evidente que no, y en el norte de
Tenerife que a veces se queda aislado como una
isla dentro de una isla, pues, evidentemente su
contestacion lo hace mas evidente, de espaldas al
norte de estaisla vive este Gobierno.

Sefior consgjero, los que vivimos en el norte si
sabemos qué pasd, & domingo dial8y € lunesdia19.
El domingo dia 18, desde las cinco de la tarde los
al caldes estaban en sus ayuntamientos porque caiauna
tromba de agua que no era norma, sobre todo en la
comarca deAcentejo, donde hubo caidas de 200 litros
por metro cuadrado, y nadie del Gobierno, nadie del
Gohierno, sedirigid aestosayuntamientos. Peroesmas,
alas11 delanocheevidentemente sedecretabaladerta,
pero ningun miembro del Gobierno, responsable dela
seguridad de ciudadanos que tenian que tradadarse e
lunes asus colegiosy asus puestos detrabgjo, cayd en
lacuentade colapso que se podia generar en € norte
delaidade Tenerife, y que se generd. Alumnosqueno
[legaron a sus escuelas. Desinformacion, sefior
consgjero. Alcaldes que unilateralmente, como €l
dcade Santa Ursula, decide suspender las clases. Y
medios de comunicacion que en emisoras de radio se
dedican aver s la consgeria que estaba reunida toda
la mafiana—es0 es o que contestaban alos medios de
comunicacion de radio y prensa su consgeria—, se
dignaba a ponerse en contacto con las escuelas para
dar respuesta a padres y aumnos que se encontraban
en un colgpso de tréfico en € norte y no les permitia

llegar a sus escuelas. Eso es desinformacion, pero
también es descoordinacion, por parte del Gobierno
de Canarias, y también es mantener aislada de su
Gobierno a una ida dentro de una ida, y es lo que
ustedes suelen hacer. San Juan delaRamblay El Sauzd,
cuatro horas de retenciones en las carreteras. En
San Juan de la Rambla ademés con una caida, un
desprendimiento en € Barranco de Ruiz, que produjo
y que denunci6 € dcalde ademés...

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefiora diputada,
su tiempo concluyo.
Sefior consegjero.

El seflor consesEro DE Ebucacion, CULTURA Y
DerorTESs (Godoy Delgado) (Desde su escafio):
Primero, pedirle disculpas: no tenia &nimo de ser
irénico. La que ha sido irénica es usted.

Mire, yo no soy insularista, y por lotanto creoenla
nacion canaria, e intento tratar |as responsabilidades
de gobierno desde lo que es € ambito del Gobierno.
S usted conociera e Plan de Emergencias, sabria
cuales con las competencias, y ningun alcalde fue
unilateral —y permitame, queyo laescuchéausted en
silencio—, no fue unilateral, fue responsable.
Suspender las actividades porque las lluvias causan
retencionesdetréfico no significacerrar los colegios.
Mire, cuando € Ingtituto Nacional de Meteorologia
informaa Canarias delasituacion de alerta, sin haber
asumido ustedes, que tienen competenciadel Estado,
la necesidad de tener un centro meteoroldgico con
los radares en Tenerife, por g emplo —seran ustedes
los que se olvidan del norte de Tenerifey del resto de
Canarias, como muchas otras cosas-. Pero le voy a
decir una cosa, mire, cuando se produce una dertaa
lamedianoche, laresponsabilidad de un Gobierno es
decir: “¢suspendo las clases, cuando no se puede
informar a las 12 de la noche a la Comunidad?
Muchospadresmandaran asushijosy seencontraran
los colegios cerrados? ¢|os colegios son seguros?”’

Lo que se activé desde las 8 de la mafiana, através
de la inspeccién educativa —y usted lo sabe- es €
cd culo deincidenciasen cadacentro, parasaber como
habianincidido laslluvias. A lolargo delamafana, y
ante un aviso, también tardio, del Ingtituto Nacional
de Meteorologia de un posible agravamiento, se
suspendenlasactividades. El Gobiernoy laconsgeria
informan cuando se suspende [o normal del servicio.
Y muchos centros estuvieron abiertos, y graciasaeso
muchos nifios cuyos padres habian ido a trabgjar
tuvieron donde estar en esos momentos. Y lo que
hicieron los alcaldes fue, responsablemente, aprobar
suscompetenciasen materiade proteccion civil anivel
local, y por lo tanto, cuando eso funciona es porgque
hay coordinacion. Y los servicios del Gobierno
auténomo...

El sefior presiDENTE: Gracias, sefior consgjero.
Muchas gracias.
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6L /PO/P-0869 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA GLORIA DEL PiILAR GUTIERREZ ARTEAGA, DEL
GRuUPO PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, SOBRE
CUMPLIMIENTO DE LO ESTABLECIDO EN EL ARTicuLo 10
DE LA LEY 27/2006, DE 18 DE JUL10, DIRIGIDA AL SEROR
CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION
TERRITORIAL.

El sefior prEsIDENTE: Siguiente pregunta, de la
diputada doia Gloria Pilar Gutiérrez, del Grupo
Parlamentario Socialista, sobre cumplimiento de
lo establecido en el articulo 10 de la Ley 27/20086,
de 18 dejulio; preguntadirigidaal sefior consejero
de Medio Ambiente y Ordenacién Territorial.

Sefiora Gutiérrez, tiene la palabra.

La sefiora GuTiErRREz ARTEAGA (Desde su
escafio): Gracias, sefior presidente.

Ladoy por formulada, s bien seprecisaque hubo un
aror, y ladigposicion que se citaes ladd articulo 11
del Red Decreto 1.073 ddl afio 2002. Nada més.

El seflor presiDENTE: De acuerdo. Gracias,
sefioria
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez) (Desde
su escanio): Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

En esta materia, se ha dispuesto un centro de
evaluaciony gestion de calidad del aire, que estaen
estos momentos en recepcion; es decir, una vez ya
instalado y todas las redes funcionando, se ha
ampliado la red publica de estaciones de medicion
de calidad del aire, que se va a seguir ampliando
unos afnos Méas, pero que ya se vaacontar con unos
37 puntos de medida exhaustiva. Se hamejorado €l
sistema de evaluacion de la calidad del aire,
estudiando de manera rigurosa la contribucién de
fuentes contaminantes; se ha mejorado el sistema
de prediccion de situaciones de contaminacion con
lasuficiente antelacion; y se hadispuesto un sistema
de informacion de calidad del aire mediante pagina
web, que se esta terminando en estos momentos de
poner a punto, adecuadas a requerimiento de esta
normativa. Ademas de ello, se han elaborado los
planes de accién y actuaciones preceptivos para
hacer frente al control de la contaminacién
atmosférica, y que también se va a poner a
disposicion de |os ciudadanos en esa pagina web.

Tengo gue decirle también que, no obstante, hay
una parte que ya viene hace bastante tiempo
funcionandoy que en el Gobierno, enlaunificacion
paratener maseficienciadetodaestared de control,
gue eslared del centro de emisiones industriales,
guellevafuncionando y quetiene en su paginaweb
lainformacion atiempo real.

Gracias.

El sefior pPRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefiora diputada.

La sefiora GuTiERREZ ARTEAGA (Desde su
escafo): Gracias, sefior presidente.

Sefior consgjero, le rogamos que diga la verdad:
quedigaque no estén cumpliendo con €l articulo 11
del Real Decreto 1.703 del afio 2002. Desde el
ano 2002, |os canarios tenemos derecho a saber o
que respiramos. Sin embargo, nuestro Gobierno nos
niega. Ya no solo lo niega de forma general, sino
incluso cuando se solicita por escrito, como o ha
hecho con la Asociacion de Vecinos Cabo Llanos
de Santa Cruz de Tenerife el 20 de octubre del
ano 2006, que sigue esperando su respuesta. No se
publican en los medios de comunicacién, prensa o
television, incluso en pantallas, como asi recoge la
normativade aplicacién, lainformacion actualizada
sobrelas concentraciones en el ambiente de didxido
deazufre, dioxido de nitrégeno, 6xido de nitrégeno,
particulas, plomo y benceno, todo ello comparado
con los limites legales establecidos. Es decir, que
se sigue incumpliendo la normativa.

Tampoco sabemoas, ni sehacomunicado a publico,
las concentraciones gque se han superado en estos
valores limite. Y por supuesto, si no sabemos las
concentraciones, tampoco sabemos las medidas que
tenemos que tomar para proteger nuestra salud.
Seguimos sin conocer las medidas —si es que se ha
tomado alguna—, en relacion de los focos mas
contaminantes de las Canarias, que son Santa Cruz
de Tenerife da refineria—, Candelaria —central de
Las Caetillas-y areade Jinamar —central térmicay
Emalsa—. Esta Comunidad Auténoma tiene compe-
tencia en esta materia desde € afio 82, y no solo no
lahadesarrollado, sino no hacumplido lanormativa
basica que le exigen los derechos de informacion
gue le he dicho anteriormente. Sera porque esto es
de interés general, porque ssmplemente afecta a la
salud de las personas que vivimaos en Canarias.

Lerecuerdo que estalegidacion esmasrestrictiva
araiz de un estudio encargado por laUnion Europea
donde consta que han fallecido 350.000 personas
de forma prematura como consecuencia de la
contaminacién atmosférica, de las cuales
16.000 corresponden a Espafia. No sabemos o que
corresponde a Canarias, porque ni siquiera hay un
estudio, que lo hemos solicitado hace poco tiempo.

Es decir, fallecen 10 veces mas personas por la
contaminacion atmosférica que por accidentes
laborales, v...

El sefior pPrESIDENTE: Gracias, sefiora Gutiérrez.
Su tiempo terming, lo lamento.
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escafio): Mire, seforia.
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Yosiempredigo laverdad, y como digo laverdad,
yale dije en una ocasién anterior lo que se estaba
haciendo.

Esdecir, si lanormasaeen el 2002, obviamente,
hay que arbitrar una serie de instalaciones, que a
su sefioria no se le escondera que tienen gran
dificultad. Esas instalaciones se han arbitrado, se
han estado instalando. Esas instalaciones se tienen
gueinstalar por |o menos durante dos afios, sevaa
seguir instalando incluso en afos sucesivos.

Y se estd dando informacién, se le esta
mandando esa informacion continuamente al
ministerio, y el ministerio poniéndola en
conocimiento de la Unién Europea.

Y se estédinformando a todos los ciudadanos de
todalainformacion ambiental. Y se ha contestado,
sefioria, a esas personas que usted dice que han
solicitado una informacién ambiental, que por
cierto, la solicitud era media enciclopedia, y por
eso obviamente ha habido que tomar el tiempo
debido para poder contestar convenientemente.

Hay que terminar primero lasinfraestructuras para
poder tener esto punto. Pero, le digo, los principaes
focos de Canarias contaminantes estan en la pagina
web, que exactamente dice: “ gobiernodecanarias.org/
industria/cei”, Centro de EmisionesIndustriales’, que
usted sabe que son los principales contaminantes...

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior consegjero.
Lo lamento también, su tiempo concluy®é.

6L /PO/P-0874 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
poNA GuADALUPE GonNzALEz TARNO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO CoALICION CANARIA (CC), SOBRE
FINANCIACION SANITARIA POR HABITANTE, DIRIGIDA A
LA SENORA CONSEJERA DE SANIDAD.

El sefior presIDENTE: Siguiente pregunta. De la
diputada dofia Guadalupe Gonzalez Tafio, del
Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria, sobre
financiacion sanitaria por habitante, pregunta
dirigida ala sefiora consejera de Sanidad.

Sefiora Gonzdlez Tafio, tiene la palabra.

L a sefiora GonzALEz TARo (Desde su escafio):
Sefiora consgjera.

¢Cudl es la financiacion sanitaria por habitante
gue en Canarias aporta el Estado en relacion a la
gue aporta en la media de Espaia?

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefiora consgjera.

La sefiora viCEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SANIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafno): Muchas gracias, sefior presidente.

Sefioria, yaen este afio 2007, de 113 euros menos
por personay ano.

El sefior preSIDENTE: Gracias, sefiora consejera.
Sefiora diputada.

L a sefiora GonzALEz TaRo (Desde su escafo):
Sefiora consgjera.

Como usted sabe, hemos debatido mucho en este
Parlamento en los dltimos cuatro afios acerca de la
financiacion sanitaria, y del déficit definanciacion que
tenemos, historicamente, enrelacion con e Estado, por
loqueserefieretanto d incremento poblaciona como...
que se ha producido, y que no ha sido reflgado en la
financiacion sanitaria, como también en aquellos otros
aspectos que no han sido debidamente contemplados.

Hemos hablado aqui, muchas veces, del coste de
ladobleinsularidad, hemos hablado aqui del Fondo
de Cohesién, hemos hablado también aqui de
aspectos como, por g emplo, el que no se consideren
centros de referencia a aguell os que se encuentran
en Canarias, mientras que si se da financiacion a
otras comunidades auténomas, que deben hacer
desplazamientos de una comunidad a otra.

Sefiora consgera, este es un tema que para Nosotros
es sangrante, consideramos que debemos seguir
trabgjando desde Canariasparaque, deunavez por todas,
e Estado reconozcalaredidad de la necesdad de una
financiacion adecuada para nuestro sisema sanitario.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
Sefiora consgjera.

L a sefiora vIiCEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SANIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafo): Si. Muchas gracias, sefioria.

Efectivamente, el Gobierno central distribuye la
financiacion sanitaria desde los Presupuestos
Generales del Estado, y 1o hace teniendo en cuenta
solo la poblacién que habia canaria en el afio 99.

Desde entonces hasta ahora hay mas de
400.000 personas, las cuales no reciben
financiacion sanitaria por parte del Estado.

Esta diferencia la tiene que aportar €l Gobierno
de Canarias, y esta situacion no ocurre en otras
comunidades, donde desde el Gobierno Zapatero
se esté financiando la totalidad de la sanidad de la
poblacion.

El Estado nosdebeya 761 millonesde euros, esta
es la deuda histérica acumulada con la sanidad
canaria desde el afio 2002.

Lafatade sensibilidad en estamateriaes historica.
Los distintos gobiernos del PPy del PSOE alo largo
de estos afios no han solucionado este problema, a
pesar de las promesas electorales. Ademas, se ha
agravado, y ademas, recientemente, hemos presentado
un recurso a Estado por € decreto de reparto del
Fondo de Cohesion, quevuelveadgar aCanariassin
lafinanciacion delaas stenciasanitariaadesplazados
y aextranjeros, que aqui estamos ofertando.

Sefioria, e Pacto Social por la Sanidad, que no
quisieron firmar ni el Partido Popular ni el PSOE
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con los agentes sociales del sistema en Canarias,
ponia también de manifiesto esto, y pedia
compromisos al Gobierno central en relacién con
la financiacidn sanitaria que le corresponde a
Canarias por su actual poblacion.

El seflor presiDENTE: Gracias, sefioria, sefiora
consgjera.

6L /PO/P-0875 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
poNA GuADALUPE GonNzALEz TARNO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO CoALICION CANARIA (CC), SOBRE
CONVOCATORIA DEL CONSEJO | NTERTERRITORIAL PARA
DEBATIR LA FALTA DE MEDICOS EN ESPARA, DIRIGIDA A
LA SENORA CONSEJERA DE SANIDAD.

El sefior presIDENTE: Siguiente pregunta. De la
diputadadofiaGuadal upe Gonzad ez Tafio, de Codicion
Canaria, sobre convocatoriadd Consgo Interterritorial
para debatir |a falta de médicos en Espaiia.

Sefiora Gonzélez Tafio, tiene la palabra.

La sefiora GonzALEz TARo (Desde su escafio):
Sefiora consgjera.

¢Ha convocado el Ministerio de Sanidad al
Consgjo Interterritorial alareunién quelaministra
se comprometi6 en diciembre de 2006 para debatir
soluciones ante la falta de médicos en Espaia?

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria
Sefiora consgjera.

L a sefiora vicCEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SANIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafno): Muchas gracias, sefior presidente.

No. Sefioria, no hasido convocada, y ademas ha
sido reiterado a lo largo de toda esta legislatura,
por esta consgjeria 'y por otras muchas de otras
comunidades autdnomas, y nunca se ha incluido
en el orden del Consgjo Interterritorial €l debate, o
las soluciones, sobrelafaltade médicos en Espafia.

El sefior preSIDENTE: Gracias, sefiora consejera.
Sefiora diputada.

L a sefiora GonzALEz TARo (Desde su escafo):
Sefiora consgjera.

Ta y como hemos hablado en este Parlamento en
variasocasiones, losinformesanivel europeoy anivel
del Estado espafiol demuestran que el déficit de
profesionales sanitarios, sobre todo médicos y
enfermeros especialistas, es uno de los retos
fundamentales a los que se enfrentan los sistemas
publicosdesanidad. Anteesto a déficit espafiol genera
gue existe se haunido las dificultades que supone para
Canariasencontrar profesionalesy, sobretodo, y esun
tema que también hemos hablado muchas veces agui,
aesto seagravatodaviamésenlasidasno capitalinas.

Sefiora consejera, creemos que esta es una
prioridades que debe de tener tanto, por supuesto, €l
Gobierno de Canarias como también el Gobierno del
Estado y le animamos a seguir trabgjando y haciendo
propuestas a fin de que este tema se solucione sobre
todo porque hay que tener en cuenta que tal y como
hemos hablado en otras ocasiones la solucion que
pusiéramos en estos momentos ibaa empezar atener
efecto dentro de varios afios, en esta materia no hay
varitas méagicas ni soluciones urgentes, pero, desde
luego, si dejamos que siga pasando € tiempo sin
empezar a solucionar este problemano solo no seva
a mejorar ni a solucionar sino que se va a ir
empeorando con € tiempo a medida que se vayan
jubilando profesionales que estan en activo. Nos
parece, sefiora consgjera, que este es un temaen €
que tendremos que hacer especia hincapié no solo
ahora sino también en € futuro.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefiora consgjera.

L asefior a CONSEJERA VICEPRESIDENTA DEL (GOBIERNO
Y CONSEJERA DE SANIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafio): Si, muchas gracias, sefior presidente.

Efectivamente, lafatade médicosescomin no solo
en Espafiasino hoy por hoy entodaEuropa. Y s ago
ha caracterizado a Ministerio de Sanidad del actua
Gobierno socidista es la falta de liderazgo, incluso
deopinién, antelosprincipalesproblemasdel Sistema
Nacional de Salud. Ni la falta de médicas ni la
financiacién sanitaria ha podido ser debatida en €
Consgo Interterritorial del SistemaNacional de Salud.
Laministrase comprometié en sede del Congreso de
los Diputados y también ante distintos consgjeros,
pero hoy por hoy este temano se hadebatido todavia
Son numerosos los conflictos que hay hoy en todas
las comunidades auténomas, tanto gobernadas por €l
PP como gobernadas por € PSOE, como consecuencia
de la fata de médicos, se han tenido que cerrar, en
muchas comunidades, servicios de urgencias, tienen
que compartir profesiona esentre distintoshospitales,
hay conflictos entre comunidades limitrofes por
quitarse los profesionales unas a otras. Sefiorias,
manifestaciones en la puerta del ministerio todas las
semanas por sindicatos y diferentes colectivos, es
urgente una respuesta, es urgente abolir 1os nimerus
clausus, reformar & sstemaMIR actual, hemospedido
un MIR convocado agui en Canarias. Hay unaley de
ordenacion de profesionesdesde e afio 2002 que esta
sin desarrollar, no se ha hecho ningunainiciativa por
parte del Gobierno del Estado ante estaley. Sefiorias,
el actual Gobierno socialistapasardalahistoriacomo
e que estadgjando deteriorar € SistemaNaciona de
Salud por fata de politicas reales comprometidas y
de financiacién con € Sistema PUblico Sanitario.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefiora
consgjera.
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6L /PO/P-0878 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA PILAR MORA GoONzZALEZ, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO CoALIciON CANARIA (CC), soBRE
ENTRADA ILEGAL DE PINA TROPICAL POR EL PUERTO
DE LAs PALMAS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y ALIMENTACION.

El sefior pPrRESIDENTE: Siguiente pregunta, de la
diputadadofiaPilar Mora, del Grupo Parlamentario
de Coalicion Canaria, sobre entrada ilegal de pifa
tropical por el puerto de Las Palmas.

La sefiora Moratiene la palabra.

L a sefiora Mora GonzALEz (Desde su escafio):
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior consgjero, la semana pasada se detect6 una
entradamasivade pifiatropical atravésdelospuertos
de laprovincia de Las Palmas. Sé que la Consgjeria
deAgricultura del Gobierno de Canarias derto dela
Situacion a la ingpeccion fitosanitaria del Ministerio
de Agricultura. Desde la isla de ElI Hierro los
agricultores distribuyen un 80% de la pifia tropical,
S bien se hamanifestado un descenso en las ventas.
Estos agricultores estan preocupados por que este
producto no haya pasado los controles fitosanitarios
pertinentes, lo que supone un peligro paralasalud de
los consumidores y las plagas que pueden traer,
afectando d resto de nuestros productos agricolas.

Yason muchasveces, sefiores diputados, que desde
esta Camara se ha denunciado la entrada ilegal de
productos a nuestras tierras canarias, una vez por €l
pescado y en esta ocasion con la pifiatropical.

Por dllo, sefior consgjero, le pido desde Coalicion
Canariaqueinforme a Gobierno del Estado sobrela
gravedad de que estos productos no hayan pasado los
controlesfitosanitariosexigidos por laUnion Europea
e instar a que aumente la plantilla de inspeccién
fitosanitaria en nuestros puertos canarios.

Muchas gracias.

El sefior prEsIDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior consgjero de Agricultura.

El sefior conseiERO DE AGRICULTURA, GANADERIA,
Pesca Y ALIMENTACION (Rodr iguez Zar agoza) (Desde
su escafo): Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Yo levoy aleer unacartagque mandamosel 30 de
marzo al Ministerio de Agricultura, a subdirector
general deAgriculturalntegraday Sanidad Vegetal,
gue dice:

“Siento comunicarte que hemos detectado, en las
dos Ultimas semanas, la entrada masiva de pifia
tropical, sin que, a parecer, poco o0 hada se hahecho
en los controles de puertos y aeropuertos, a pesar
de haber advertido las posibles llegadas de estas
partidas dos semanas antes.

Igualmente, volvemos a comprobar como
incomprensiblemente estan entrando melones de
origen peninsular, con certificados de procedencia

de Almeriay Sevilla. Tu sabes, igual que yo, que
no hay ni un solo meldn de produccion peninsular,
por lo que no entendemos como por parte de los
inspectores se admiten y firman como buenas esas
partidas, que no son de produccién peninsular”.

Nosotros nos hemos reunido con el Estado, pues,
€omo cinco o seis veces en la Comision Bilateral
Canarias-Estado. Hemos llegado a un acuerdo de
un texto paracolaborar en los puntos deinspeccion
fitosanitaria de las Islas Canarias. Estoy hablando
de hace ocho meses, diez meses. Bueno, todavia
no sabemos cuando nos van adecir, porque siempre
seguimos insistiendo, cuando nos van a decir que
estan preparados para firmar el documento.

Y paraestaaccion concreta—como usted dijo antes—,
queselo avisamoas, les ofrecimaos nuestracolaboracion
y nos dijeron que no laadmitian, que no la aceptaban.
Y yalo Unico que se nos ocurre esllevarlo a juzgado,
¢no?, eslo Unico que senosestaocurriendo ya, porque,
claro, después de tantas acciones poaliticas, interven-
ciones, d find, pues, no dan sefias de responsabilidad,
al fina terminaremaos con esto.

Pues muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefiora diputada.

L a sefiora Mora GonzALEz (Desde su escafo):
Gracias, presidente.

Nada, sefior consgjero, pues volver areiterarle lo
MisSmMO; es una preocupacion tanto parala salud de
|os habitantes de Canarias como para €l control de
plagas que pueden entrar en todas las tierras donde
se cultiva en Canarias. Pues seguir insistiendo y
hacer |0 que usted cree oportuno para gue esto no
siga sucediendo en los puertos de Canarias.

Muchas gracias.

El sefior prEsIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA,
Pesca Y ALIMENTACION (Rodriguez Zaragoza)
(Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, yo lamento que por millonésima vez
tengamos que dar cuenta en este Parlamento de
cOmo estan las cosas en los puntos de inspeccion
fitosanitariadelasisas, que despuésentraunaserie
de plagasy puede haber problemas paralasalud, y
gue ademas se hospedan en lasislas para siempre.
NoO es que entren en una semanay Se vayan, ya se
hospedan, con lo que tenemos que sufrir la lacra
de todos estos desaguisados. Porque, jclaro!, si
aceptaran nuestradisposi ¢ion de colaboracion, pues
otro gallo nos cantaria, pero no saben, no contestan.

Por lo tanto, seguiremaosyendo con lasmotosdetras
delos camiones cuando entran alasidas, Ilamando a
laGuardiaCivil y al juez para que nos dgje entrar en
los gargjes, y haciendo estas cosas que estamos
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haciendo todoslosdias, perdiendo untiempo precioso.
Y después millonesy millones de euros que tenemos
que utilizar para luchar contra las plages.

Pues muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

6L /PO/P-0862 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
poNA MANUELA ARMAS RobDRiGUEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, SOBRE LAS
OBRAS DEL TEATRO POLIVALENTE DE ARRECIFE,
DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior prResIDENTE: Siguiente pregunta. De la
diputadadofaManuelaArmas, del Grupo Socidista
Canario, sobre las obras del Teatro Polivalente de
Arrecife.

Sefiora Armas tiene la palabra.

L asefiora ArRmAs Robricuez (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente.

L asobrasestuvieron paradas varios meses, se han
retomado —vendito 27 de mayo, por cierto—,
entonces ya la pregunta no tiene sentido, ya las
obras han comenzado y estoy segura que para
principios de mayo yaestaterminado €l teatro para
poderlo inaugurar, entonces no tiene sentido.

Gracias.

El sefior preEsIDENTE: Gracias.

Sefiora consgjera.

Deduzco que retira la pregunta, pero
..(Ininteligible.) &l sefior consgjero no vaaintervenir.

6L /PO/P-0867 PREGUNTA DEL SERNOR DIPUTADO DON
Jost RamoN M orA HERNANDEZ, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE SUBVENCIONES
EN AREAS DE INFLUENCIA DE LOS PARQUES NACIONALES
CANARIOS, DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior pPRESIDENTE: La pregunta nimero 1.9,
correspondiente, del orden del dia, pregunta 867,
del diputado don José Ramon Morahasido retirada.

6L /PO/P-0868 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
poN CELso BeTancorR DeLcADO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE LA POSTURA DEL
GOBIERNO DEL ESTADO SOBRE AUTONOMIA PARA EL
PUEBLO SAHARAUI, DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior presiDENTE: Por lo tanto pasamos a la
pregunta siguiente. Pregunta del diputado don
Celso Betancor, del Grupo Parlamentario Mixto,
sobre la postura del Gobierno del Estado sobre
autonomia para el pueblo saharaui.

Sefior Betancor tiene la palabra.

El sefior BETANcor DELGADO (Desde su escafo):
Gracias, sefior presidente. Buenos dias, sefiorias.

Sefior consgjero, mi preguntaviene en relacion con
una preocupacion que existe en estos momentos en
Canarias en referencia a la postura del Gobierno del
Estado sobre la cuestiéon del Sahara y sobre la
posibilidad del establecimiento de unaautonomia. Lo
que la pregunta trata de saber es, en este caso, €
parecer del Gobierno sobre este acuerdo o sobre este
apoyo tacito a ese planteamiento por parte del
Gobierno del Estado, y, bueno, nos gustaria saber €l
parecer del Gobierno de Canarias con respecto a eso.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior diputado.
En nombre del Gobierno tienelapalabrael sefior
consgjero de Presidencia.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escafio): Gracias, sefior
presidente. Buenos dias, sefiorias.

Sefior Betancor, € presidente del Gobierno tuvo
ocasion, ante una pregunta parecida, semejante, la
pasada semana, de sefalarle a esta Camara la gran
preocupacion del Gobierno de Canariaspor lapostura,
por el giro, que parece haber dado en politica
internacional el papel o las declaraciones del
presidente Rodriguez Zapatero, tomando partido por
unadelaspartesen e conflicto del Saharaoccidenta.
Laposicion del Gobierno de Canarias es claraen la
solucion del conficto a través de las resoluciones de
la Organizacion de Naciones Unidas. LaUltima, esla
que se conece como “Plan Baker”, parece ser que es
aesunainiciativaestancada, y 10 que parece necesario
es que desde la propia Naciones Unidas se active
nuevamente una solucién con las dos partes en
conflicto de la cua participe también Argelia.

Muchas gracias.

El sefior prRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefior diputado.

El sefior BETaNcor DELGADO (Desde su escafo):
Gracias, sefior consgjero.

Selodeciaporqueanadie seleesconden lasbuenas
relaciones que han existido para el Gobierno de
Espafia, en general, y para el pueblo canario
concretamente, en particular, las buenas relaciones
que han exigtido con € pueblo saharaui y ahora mas
aln en la situacion en que se encuentra. No se trata
de establecer criterios de disputa o de discusion con
&l Gobierno marroqui, con nuestrosvecinos, inclusive
con € norte de Mauritania, pero si destacar que este
€s un asunto de vital importancia, bastante delicado
para el futuro porque no sabemos cémo podra
acontecer una cuestion que podriamos establecerla
en una situacion bélica que pudiera haber dentro de
unos cuantos afiosy lacercaniaquetiene Canarias. Y
por lo tanto agui nuestro planteamiento esqueyo creo
que el Gobierno de Espafia no ha actuado con la
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suficiente, digamos, responsabilidad, en principio por
no contar con el Gobierno de Canarias, por establecer
un criterio de forma unilateral, y que a los canarios
estapuede ser unadecision queen un futuro nospodra
traer graves, graves, consecuencias. De ahi € hecho
de mi pregunta, y sobre todo que se tenga bien claro
gue el Gobierno de Canarias no esta de acuerdo con
este planteamiento que se ha adoptado por parte del
Gobierno del Estado.
Nada mas, sefior presidente.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn) (Desde su escafio): Muchasgracias,
presidente. Sefior Betancor.

Creo que en € debate acerca de la no presencia
del Gobierno de Canarias en esa cumbre con
Marruecos por parte del Reino de Espafia, creo que
lo mejor es que & no haber sido invitados no nos
hace coparticipes de la posicion del Gobierno
socialistade Rodriguez Zapatero. Y por tanto en ese
marco creo que el Gobierno de Canarias tiene
absoluta libertad para seguir manteniendo una
posicion de respeto a la legalidad internacional. Y
en ese marco, insisto, resolver un conflicto tan grave
como € del Sdhara Occidental, que esta a escasos
kildmetrosdelas costas canarias. Creo queel avance
de este proceso solo es posible en el escenario de...

El sefior PrRESIDENTE: Sefiorias, por favor.

El sefior conseJErRo DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escafio): ...en € escenario
internaciona que se dibuja, con la presencia no solo
de los Estados que forman parte de ese entorno
geogréfico, me refiero a Marruecos, me refiero
tambiénlapresenciade Mauritania, merefieroArgdlia
porque es necesario en ese equilibrio de poder
territoria lapresenciadeArgeliaesfundamental para
lablUsguedadeunasolucién definitiva. Y eseescenario
esd que apoya e Gobierno de Canarias en € marco
de las Naciones Unidas.

Por tanto € tomar parte sobre una de las posiciones,
sobre la propuesta de autonomia, no Nos parece que
sea lamgor solucidn, ni siquiera, ni siquiera, S esa
fuera la solucién final. Porque me parece que eso
desequilibra, nos parece que desequilibra, € escenario
de necesaria negociacion que tiene que haber entrelas
partes en conflicto. Evidentemente € Gobierno tiene
gran preocupacion, porgue de este escenario actua se
desactiven consecuencias distintas que empeoren la
Situacién, y por tanto no nos parece prudente € paso
dado por lapaliticadd presidente Rodriguez Zapatero
en este asunto, que a veces parece mas centrada en la
vocacion del sefior Moratinos en e Oriente Medio
olvidandose dénde estan las prioridades de un Estado,
gue deben estar fundamentalmente dli dondetienelos

problemas mascercanos, y paranosotrosel mascercano
ese del Sahara Occidentd.
Muchas gracias.

El sefior PREsIDENTE: Gracias, sefior consejero.

6L/PO/P-0871 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JORGE ALBERTO RODRIiGUEZ, PEREZ DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE CAMBIO DE
NOMBRE DEL TEATRO GUINIGUADA POR EL DE TEATRO
AVELLANEDA, DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior prESIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Jorge Rodriguez, dd Grupo Parlamentario
Popular, sobre cambio denombrede Teatro Guiniguada
por € de Testro Avellaneda.

Sefior Rodriguez, tiene la palabra.

El sefior Ropricuez PEREZ (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente. Sefior consejero.

¢Ha iniciado ya el Gobierno las acciones y
medidas convenientes para que el hasta ahora
Teatro Guiniguada cambie por fin su nombre por
el de Teatro Avellaneda?

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
En nombre del Gobierno, tienelapalabrael sefior
consgjero de Educacion.

El sefior consesero bE Epucacion, CULTURA Y
DerorTEs (Godoy Delgado) (Desde su escaiio):
Gracias, sefior presidente. Sefior diputado.

Por supuesto, como usted sabe, fue recogido por
unanimidad de esta Camara la propuesta de cambio
de nombre, que bésicamente es devolver a nombre
original. Y béasicamente a nivel administrativo no
habia que hacer ningdn tramite sino simplemente
sugerir quee nuevo teatro sellamase asi, aunque esta
previsto informar a Consgjo Canario del Patrimonio
Historico, dado que es un bien catalogado, paraquea
Su vez asuma ese cambio, puesto que ni cambia la
titularidad, ni cambia e edificio. Y también esta
pertinente queya, por lo menosyo entodosloscorreos
y en todas lasinformaciones que recibo yame hablan
del Teatro Avellaneda, lo cual quiere decir que la
accion de esta Camara ha tenido su impacto positivo
dentro de los servicios de la Administracion.

El sefior prREsIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefior diputado.

El sefior Ropricuez PERez (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente.

Nosdegramos, sefior consgero. Ciertamente fue una
importante y positiva noticia para la sociedad de
Gran Canarig, paraLas Pdmas de Gran Canaria, que d
siempre Teatro Cine Avellaneda vuelva a ser Tesetro
Avdlaneday no Teatro Guiniguada. Sin dudadgunala
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decision adoptada por esta Camara condtituy 6 yade por
s un antecedente importante, y ciertamente congtituyo,
como digo, no solamente paralafamilia origindmente
propietaria del inmueble una importante noticia Sno
también una contribucion meritoria [6gicamente a la
trayectoria de quien fuera su arquitecto en definitiva

Lodiertoesqueno hay enestosmomentosmésnoticias
guelaque ocasiond & Parlamento con su decision, que
la que ugted ahora mismo acaba de mencionar. Ojda
efectivamente |a reproduccion de su contestacion hoy
end Pleno seanuevamentebien recogidapor lasociedad
grancanaria'y por tanto lo podamos celebrar. Pero tan
importante como celebrar € cambio de nombre es
celebrar de una vez por todas la apertura del
Teatro Avellaneda, que espero que sea ciertamente
pronto. No S¢S en su respuesta 0 en su contestacion a
estami nuevaintervenciontieneusted dgunacosanueva
guecontarnos. L o cierto esque esperamos no solamente
que € Teatro Avellaneda se llame Tegtro Avellanedaen
e momento de su gpertura SNO que su apertura sea
iguamente mas pronta que tarde.

Gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consgjero.

El seflor conseiero DE Epucacion, CULTURA Y
DeprorTEs (Godoy Delgado) (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente.

Participo de su interés en que este cambio o
devolucion a su nombre origina no solo contribuya a
satisfacer todos esosintereses sino también a conjunto
histérico del que forma parte, y que usted sabe esta
involucrado en una declaracién que nos involucra a
todos los canarios, y que por lo tanto es devolver la
identidad, no solo d Teatro-Cine Avellaneda, sino a
todo el casco, esimportante. Con respecto d resto, que
no estaba incluido en la pregunta, usted sabe que se
informé aestaCamarade cudl esd procedimiento con
el expediente del Teatro antes llamado Guiniguada,
ahora Avellaneda; y el procedimiento sigue, y
esperamos, igual que usted, y sobre todo, como
consgjero de Educacion, Culturay Deportes, poder gorir
ese epacio a plblico y destinarlo d uso parad que
fue creado, que eselevar d nive culturd delaciudad
de Las Pdmas de Gran Canaria

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consejero.

6L/PO/P-0872 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JORGE ALBERTO RoODRiGUEZ PEREZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LA TRAMITACION
Y CONTENIDO DE LA PROPUESTA DE REFORMA DEL
EstaTuTo DE CANARIAS, DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior prEsIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Jorge Rodriguez, del Grupo Popular,

sobre la tramitacién y contenido de la Propuesta
de Reforma del Estatuto de Canarias.
Sefior Rodriguez, tiene la palabra.

El sefior Ropricuez PErRez: Gracias, sefior
presidente.

Sefior consgjero, nosimportamucho saber cuales
son,a juicio del Gobierno de Canarias, los
compromisosincumplidos por el Partido Socialista
Obrero Espanol, Partido Socialista Canario, con la
tramitacion y contenido delaPropuestade Reforma
del Estatuto de Autonomia de Canarias.

El sefilor PresIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn) (Desde su escafio): Si, gracias, sefior
presidente.

Sefior Rodriguez, son basicamente dos, y en ese
sentido, en primer lugar, desde el punto de vista
formal, traslatomaen consideracion, la negativadel
Partido Socidista, latramitacion y aprobacion en las
Cortes del proyecto de la Propuesta del Estatuto de
Canarias, antesdelas €l ecciones autondmicas—primer
incumplimiento—; y segundo, renegar del contenido
de la reforma aprobada en Canarias en boca de su
candidato a la Presidencia, que anuncia gjustes de
fondo en la propuesta remitida desde Canarias.

El sefior PrREsIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefor Rodriguez.

El sefior Ropricuez PERez (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, la oposicion del Grupo Parla-
mentario Popular y del Partido Popular sobre la
reforma del Estatuto de Autonomia de Canarias no
ha cambiado; no hacambiado un apice. Otrossi han
cambiado, pero precisamente porgue otros han
cambiado, nosinteresamucho conocer lavaloracion
del Gobierno de Canariassobrelaactitud del “antes’
y del “ahora’ del Partido Socialista Canario, porque
también es sobradamente conocido que € Partido
Socialista Canario dijo alos cuatro vientos que iban
a ser firmes, que iban a demandar con firmeza &
Gobierno de Madrid el cumplimiento de los
compromisos adquiridos aqui en Canarias con la
firmay remisién de la Propuesta de Reforma del
Estatuto de Autonomia. Nuestra impresion, sefior
consgero, es que metio el espiritu reinvindicativo y
sus ansi as de protagonismo en un cgjon. Puro teatro,
0 acaso debilidad interna dentro de su partido: mas
bien yo creo que € Partido Socidista Canario ha
demostrado su cronica incapacidad para defender
ante su partido y €l Gobierno socialista de Madrid
losintereses de Canarias que dice defender pero que,
en realidad, no defiende.
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El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consgero.

El sefior PErRez GARcia (Desde su escafio): Sefior
presidente.

El sefior presiDENTE: Si, sefior Pérez, ¢a qué
efectos?

El sefior PErRez GaRrcia (Desde su escafio): Mire,
yotengo quepedirle, ennombrede Grupo Socidigta...

El sefior PRESIDENTE: ¢Se puede poner de pie,
por favor, sefior Pérez? Es que no le veo bien.
Gracias.

El sefior PERez GARcia (Desde su escafio):
Pero... ¢me tengo que poner de pie porque no me
oye el sefior presidente?

El sefior presiDENTE: Le he dicho “no le veo”
bien. Pero vamos, si le molesta mucho puede
permanecer sentado, es una cuestion...

El sefior PErRez GARcia (Desde su escafio): No,
no, tranquilo, tranquilo... con mucha amabilidad
...(Ininteligible.)

El sefior presiDENTE: Usted mismo. Digame, ¢a
gué efectos se refiere?

El sefior PErez GaRcia (Desde su escafio): Sefior
presidente, usted estestigo de cargo decomo estasesion
se ha convertido en unasesion en laque sedude...

El sefior prEsSIDENTE: Sefior Pérez, le digo aqué
efectos me esta pidiendo la palabra.

El sefor PErRez GaRcia (Desdesu escario): Lequiero
pedir a sefior presidente en nombre del Grupo
Parlamentario Socialista un turno por alusiones
apoyandome en el articulo 78, apartado 3, del
Reglamento, y quieroexplicar & porquédemi solicitud.

El sefior presiDENTE: De acuerdo. Yo entiendo que
no halugar al turno de alusiones; he oido —no hace
falta que me lo explique- he oido perfectamente la
intervencién del sefior Rodriguez, y por tanto la
decisondeestaPresidenciaenrelaciénalasausiones
se derivadel contenido de laintervencion. Entiendo
gue no ha habido ninguna alusién que afecte
directamente a decoro de un grupo parlamentario.
Se hareferido a Partido Socialista, evidentemente,
como siempresehaceagui, conlamésamplialibertad,
gue se hadado siempre, durante estos cuatro afios, a
todos los diputados en € sentido de su pregunta. Y
por tanto, entiendo que no hay unaausion delas que
el Reglamento hace que hayaque conceder lapa abra.

El sefior PErRez GARcia (Desde su escafio): Sefior
presidente, antes de dictar su criterio de plano, lo
normal hubierasido que me permitieraargumentar.

El sefior presiDENTE: Seflor Pérez...

El sefior PERez GARcia (Desde su escaiio): Porque
la situacion, sefior presidente, que se esta dando...

El sefor presibeNTE: Hay dosformulas, sefior Pérez...

El sefior PErRez GARcia (Desde su escaiio): ...es
verdaderamente bochornosa, sefior presidente.

El sefior presIDENTE: Sefior Pérez...

El sefior PERez GARcia (Desde su escafio): Se
esta aludiendo a un grupo parlamentario a que se
mantiene en la indefensién permanentemente.
Usted sabe que eso es injusto...

El sefior pRESIDENTE: Sefior Pérez, usted, que tanto
legustael Reglamento, respete e propio Reglamento.

El sefior PErRez GARcia (Desde su escario): Usted
sabe que es injusto, sefior presidente, o que esta
haciendo.

El sefior presiDENTE: Sefior Pérez, no tiene la
palabra.

El sefior PErez GaRcia (Desde su escafio): Lo
sabey lo hace a conciencia, sefior presidente.

El seflor presIDENTE: Sefior Pérez, sefior Pérez,
no tiene la palabra.
Sefior consgjero, adelante.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escafio): Si, sefior
presidente, muchas gracias.

SAlo recordar que la semana pasada la sefiora
vicepresidenta y consgjera de Sanidad contestaba
una pregunta en relaciéon con declaraciones del
sefior Rivero.

En cualquier caso, sefior Rodriguez, en relacion
con su pregunta...

El sefior presiDENTE: Sefior Pérez, por favor.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escafio): En relacion con
Su pregunta, me gustaria comentarle que las
prioridades del Gobierno socialista en politica
autonémicay de su sucursal en Canarias no parecen
estar centradasjustamenteen € desarrollo autonémico
del archipiélago. Yo creo que este va a ser un tema
del que obviamente habremos detratar enlaproxima
legidatura, dado que no se vaatramitar la propuesta
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en este momento en el seno del Congreso de los
Diputados. Parece claro quehemosasistido aun doble
discurso de los socialistas en Madrid y en Canarias,
en Madrid, anunciando siempre que hay que moderar,
modular, recortar €l contenido de la propuesta, y en
Canarias concurriendo con Coalicion Canariaen una
propuesta verdaderamente autonomista, que apoyael
autogobierno del archipiélago.

Parece ser, ademés, que ese doble discurso
empieza a ser un unico discurso, y es, digamos,
razonable que empiece a ser un Unico discurso,
porque el candidato que designa Madrid empieza
a hacer €l discurso, y consecuentemente esa es la
posicion que vatraduciéndose y trasladandose ala
accion del Grupo Parlamentario Socialista en el
Congreso de los Diputados.

La propuesta en este momento esta estancada.
Yo tengo laconviccién de que tendremos que vol ver
ahablar de este asunto todos | os grupos a partir del
28 de mayo, y también la conviccion de que, si las
€0sas no van bien, este Parlamento habraderetirar
su propuesta de las Cortes Generales.

El sefior prREsIDENTE: Gracias, sefior consegjero.

6L /PO/P-0873 PREGUNTA DEL SERNOR DIPUTADO DON
JorGE ALBERTO RoDRiGUEZ PEREZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE APLICACION DE LA
VACUNA DEL CANCER DE UTERO, DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior presIDENTE: Siguiente pregunta. Del
diputado don Jorge Rodriguez, del Grupo Popular,
sobre aplicacion de la vacuna del cancer de Utero.

Sefior Rodriguez, tiene la palabra.

El sefior Robricuez PEREz (Desde su escafo):
Gracias, sefior presidente.

Sefioraconsgjerade Sanidad, lapreguntaes: ¢qué
causas justifican para la sanidad canaria la no
priorizacion delaaplicacion delavacunadel cancer
de Utero?

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefiora consgjera.

La sefiora vICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SaNIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafno): Si, sefloria.

Muchas gracias, sefior presidente.

Ninguna. Hemanifestado, como conoce, endigtintos
foros, la posicion de esta Consgeria de Sanidad del
Gobierno de Canarias, que es favorable a incluir la
vacuna dentro del calendario vacunal del Sistema
Nacional de Sdlud, y por lo tanto, también en Canarias.

El sefior prEsSIDENTE: Gracias, sefiora consejera.
Sefior diputado.

El sefior Ropricuez PERez (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente.

Sefiora consgera, aestas dturas clamaal cielo que
un medicamento como € que hablamos no se haya
incorporado a la cartera de servicios del Sistema
Nacional de Salud, y quealin seesté valorando, y que
aln se esté valorando por los responsables socidistas
del Ministerio de Sanidad (Rumores en la sala).

Laintroduccion de la vacuna —sefior presidente,
yo no...—

El sefior prRESIDENTE: Sefiorias, por favor.
Adelante, sefior Rodriguez.

El sefior Ropricuez PERez (Desde su escafio): Y
que aln se esté valorando por los responsables del
Ministerio de Sanidad laintroduccién de la vacuna
del papilomavirusdentrodel... (Rumoresenlasala.)

El sefior pPRESIDENTE: Yano es un problema... es
un problema de educacion, sefior Rodriguez.
Pero, adelante.

El sefior Ropricuez PERez (Desde su escafio):
Si, ciertamente siempre ha sido un problema de
educacién, sefior presidente (Rumores en la sala.).

Y gue aln se esté valorando...

El sefior presiDENTE:; Sefior Cruz, le Ilamo al
orden.
Sefor Rodriguez, adelante.

El sefior Ropricuez PErez (Desde su escarfio): Y
que aun se esté valorando por los responsables
socidistasdel Ministerio de Sanidad laintroduccién
delavacunadel papilomavirusdentro del calendario
vacunal.

Yo creo, sin duda, sefiora consgjera, yo creo que
por un problema o razones econémicas, 0 por
razones de coste-efectividad.

A nuedtro juicio, se trata de una actitud mezquina,
egoista, y seguramente injusta, porque ha demostrado
e Minigterio de Sanidad que hace unapaliticasanitaria
basada en lademagogiay en la publicidad engafiosa.

¢Por qué cree, sefiora consejera, que el Gobierno
socialistadice no aestavacuna? Yo sé mi respuesta,
y se la voy a decir: yo creo que porgue no ven
rentabilidad politicasuficiente en ello. Me gustaria
saber la suya, porque muy poco podremos
comprobar, de no introducirse mas pronto quetarde,
que serén responsables de que |as nifias espafiolas
de 11 a 14 anos no reciban ya esa vacuna, cuando
en muchos paises de la Union Europea ya se esta
prescribiendo.

Muchas gracias.

El sefior PresIDENTE: Gracias, sefioria
Sefiora consgjera.
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La sefiora vicEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SanIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafno): Si. Muchas gracias, sefior presidente.

No entiendo ni comparto las declaraciones hechas
recientemente por parte de la ministra en relacion
alano introduccion de dicha vacuna.

Lo cierto es quetodas|as comunidades auténomas,
todas, en € seno dela Comisién de Salud Publicadel
SistemaNaciona de Saud nos hemos manifestado a
favor de su introduccion.

En estosmomentos estavacuna se estainstaurando
en otros paises, y es una vacuna que evita padecer
unainfeccidn, que, cuando setienedeformacrénica,
puede causar en laedad adultalo que es el cancer de
cuello de Utero.

Si bien es cierto que Espafia es de los paises
europeos con una menor tasa de dicho problema
de salud, lo cierto es que, seglin los expertos, la
tendencia, debido a los cambios de los patrones
culturales y de las conductas sexuales, sera a
aumentar y tener los indicadores semejantes alos
gue ya hay en €l resto de Europa.

Desde nuestro punto de vista, existe en estos
momentos, atravésdelalL ey de Cohesiony Calidad
del Sistema Nacional de Salud, instrumentos para
poner en marcha cualquier nueva prestacion.
Nosotros entendemos que la tendencia en toda
Europa es atener un calendario vacunal Unico para
toda Europa para ser efectivos. Entendemaos que en
Espafia también deberia ser asi, y no que cada
comunidad pongalavacunaque considere oportuna,
y enestosmomentoslaley indica, y serialo correcto,
gue unavez que €l Consgjo Interterritorial valorala
necesidad de esta prestacion, se valore su coste

Los expertos recomiendan que se vacune a las
nifias entre 10 y 14 anos, es costosa, pero seria
necesario paraque en el futuro podamos disminuir
la tasa de cancer en las mujeres adultas.

Entendemos que, una vez valorado su coste, 10
correcto es que se introduzca en el Presupuesto
General del Estado préximo, parael afio 2008, para
gue la vacuna se pueda introducir con caréacter
universal entre las nifias de 10 y 14 afios en todas
las comunidades autonomas.

El sefior prEsIDENTE: Gracias, sefiora consgjera.

6L /PO/P-0881 PREGUNTA DEL SERNOR DIPUTADO DON
JorGE ALBERTO RoDRiGUEZ PEREZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE CONFORMIDAD CON
LA ORDENACION, EL MODELO TERRITORIAL Y LA
CAPACIDAD DE CARGA INSULAR DE LOS PROYECTOS
TURISTICOSANFI TAURO, HOTEL TEMATICO FAMILIAR,
CoMPLEJO DE APARTAMENTOS EN EL SECTOR ABAMA,
Y GRAN HOTEL Y VILLAS, DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior prResIDENTE: Siguiente pregunta. Del
diputado don Jorge Rodriguez, del Grupo Popular,

sobre conformidad con |la ordenacién, e modelo

territorial y la capacidad de carga insular de los

proyectos turisticos Anfi Tauro, Hotel Tematico

Familiar, Complejo de Apartamentos en el Sector

Abama, y Gran Hotel y Villas, dirigidaa Gobierno.
Sefior Rodriguez, tiene la palabra.

El sefior Ropricuez PEREz (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente. Sefior consejero.

¢Condderad GobiernodeCanariasquelosproyectos
turisticos de Anfi Tauro, Hotel Temético Familia,
Complgjo de Apartamentos en € Sector Abama y
Gran Hotd y Villas que han obtenido recientemente la
declaracidn de interés general por este Parlamento de
Canarias son conformes con la ordenacion, € modelo
territoria establecido y la capacidad de cargainsular?

El sefior presiDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escafio): Sefior presidente.

Obviamente parahaber merecido losinformesy no
|a desestimacién para remitirlos a Gobierno tal cua
establece la Ley de Directrices el Gobierno se ha
fijado, obviamente, en los informes de los cabildos
insulares que aseguran la conformidad con la
ordenacion del territorio, ese es un requisito también
establecido en la disposicién transitoria segunda de
laLey de Directrices, y, por tanto, se han tenido que
hacer en suelos urbanos o urbanizables con destino
turistico, sin duda alguna, y por tanto son conformes
a modelo territorial. De otro lado hay que tener en
cuenta, en cuanto a la capacidad de carga, que los
proyectos aprobadostotalizan menosdel 1% del total
de las camas de Canarias en tres afios, eso significa
un 0’ 3% a afio que esmenos, incluso, delacapacidad
o delareposicion normal de cualquier actividad. Por
otro lado, en cuanto a la cudificacion de la oferta
turistica, viene implicita en los propios proyectos
puesto que se trata de proyectos de maxima calidad,
como asi también exige la Ley de Directrices.
Consecuencia, por lo que garantizan los cabildos a
mandar |os proyectosasegurando que estdn deacuerdo
obien conlosplanesterritoria esespecialesturisticos,
en € caso de Tenerife que lo tiene, o bien con los
planes insulares de ordenacion, en € caso de Gran
Canariay también e caso de Tenerife, se aseguraque
son conformes al modelo y no suponen ninguna
perversion de la capacidad de cargade lasidas.

El sefior PREsIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefior diputado.

El sefior Ropricuez PEREz (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente.

No esperébamos otra respuesta, sefior consgjero.
Lo digo porque, con ocasién del debate en la sesion
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plenaria de |la pasada semana sobre este particular,
tuvimos ocasi6n de oir manifestacionesalgo asi como
amenazantesrel ativas, precisamente, aqueladecision
gue iba a adoptar este pleno podia adolecer, podia
adolecer deagunacontrariedad juridica. Ciertamente
unalargatramitacion, unlargotrayectoend itinerario
gue para llegar ala declaracion general que autorizo
oquellevé aefecto este Parlamento la pasadasemana
los promotores han tenido que superar multitud de
dificultades y también multitud de ojos de funcio-
narios viendo con mucha prudencia cada uno de los
expedientes. Por tanto, no puede llegarse a otra
conclusiéon queaaquellaalaque usted hoy hallegado
y nos ha manifestado y es que ciertamente los
proyectos cumplen adecuadamente con € modelo
territorial establecido, con |la capacidad de carga,
etcétera. No hay, y usted noslo vaa confirmar, ni un
nuevo metro cuadrado de suelo de uso turistico sino
gue de dgunamaneravienen aestablecer criteriosde
estructuraci on dentro delo que yaestabapreviamente
establecido o conformado.

Lo que si escierto es que no hay recategorizaciones
de suelo, no hay nuevas recladficaciones de suelo y
ciertamenteel model oterritoria soportaperfectamente
unos proyectos que se han acogido alaviaexcepciona
de unaLey de Directrices. Lo cierto es, en definitiva,
gue los promotores que han llegado hasta aqui y €
Parlamento de Canariasotorgado su declaracion generd
quieren tener la seguridad juridico de que todo o que
han hecho ha valido la penay que pueden confiar en
lasleyesy que d principio de confianza legitimaala
gue tienen derecho |6gicamente se ha cumplido.

Gracias, sefior consejero.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escafio): Sabe su sefioriaque estradicion
en laConsgjeriade Medio Ambiento y Ordenacion
del Territorio el maximo rigor en el anadlisis de los
proyectos que ali se presentan y que, en efecto, en
este caso cada uno tiene a menos dos informes,
aparte de los informes que vinieron del cabildo y
la propuesta de los cabildos, tienen a menos dos
informesdelos Serviciosde Ordenacion Territorial .
En los dos informes se garantiza el acuerdo con el
planeamiento y la adecuacién de los proyectos a
las previsiones de las Directrices Generales de
Ordenacion. Decir que, realmente, en ese trienio
se han aprobado |a octava parte de las camas que
en el trienio anterior fueron por si solas, digamos,
sinlalimitacion delal ey de Directrices construida;
por tanto, la Ley de Directrices ha causado sus
efectos de moratoria y, en este caso, se han
aprobado unos proyectos acorde con lo que se
establece...

El sefior pRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Finalizado el turno de preguntas pasamos al
siguiente punto del orden del dia

6L /PNL -0326 ProrPosiciON No DE LEY DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociaLisTA CANARIO, SOBRE LA
INDEMNIZACION POR RESIDENCIA DEL PERSONAL
ESTATUTARIO DEL AREA DE SANIDAD DE FUERTEVENTURA,
LANzAROTE, LA PaLmA, LA GoMERA Y EL HIERRO.

El sefior prResiDENTE: Proposiciones no de ley.
Proposicion no de ley del Grupo Parlamentario
Socialista Canario, sobre la indemnizacion por
residencia del personal estatutario del area de
sanidad de Fuerteventura, Lanzarote, La Palma,
La Gomeray El Hierro.

En nombre del Grupo Socidistatiene la palabra
la sefiora Figueroa.

La sefiora FicueroA MARTIN: Gracias, sefior
presidente. Buenos dias, sefiorias.

Esta proposiciéon no de ley la plantea el Grupo
Socialista, aunque hay aqui un ambiente muy
crispado y todos podemos indudablemente
aprovechar nuestros turnos de intervenciones para
[lamar mentirosos a otros, para llamar faltos de
gestion a otros, para llamar a miembros del
Gobierno errética politica sanitaria, podria hacerlo
también, creo que esta PNL es de muchisimo mayor
interésy por tanto necesita una corduraque le pido
atodas|as sefiorias que se encuentran en laCamara
(El sefior presidente abandona su lugar enla Mesa
y ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente
primero, Belda Quintana).

Indudablemente, como decia, esta PNL es fruto
de un trabajo profundo de varios sindicatos que nos
acompafian aqui hoy, tanto USO como SEPCA, que
propuso. Esdecir, esunaPNL quetiene unahistoria
importante, ha sido una PNL que se ha intentado
establecer con un consenso de todos los grupos
politicos, de todos grupos que tienen representacion
en esta Camara y, tras muchisimas incidencias
politicas, no se ha podido presentar de forma
conjunta, pero indudablemente ha habido un
esfuerzo tremendo por parte delacompafieraConcha
Lopez, del Grupo Popular, en que esta PNL sdiera
adelante, no asi por otros grupos parlamentarios que
tienen representacion en esta Camara.

Esta PNL —como decia—, esta proposicion no deley
establece por un lado una cuestion muy importante, y
es disefiar unas nuevas retribuciones haciad persona
sanitario. Todos conocemos, indudablemente, los
problemas con los que se encuentra esta Comunidad
Auténomaen estanefastagestionen e dmbito sanitario,
y asi lodeterminanod Partido Socidistasino e ambito
sindica y todos los sociobarometros de los Ultimos
meses 0 incluso de las Ultimas semanas, donde para
los canarios hay unagran preocupacion, y esel ambito
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sanitario, y cada dia es mucho mas notoria esta
percepcion de los ciudadanos canarios.

Ladificultades|as conocemos lamayoriadelos que
estamaos agui y por supuesto la ciudadania también la
conoce, porquediaadialasufre: no crecemosen camas
hospitdarias; las listas de espera son las que son, a
pesar de que otros anuncian esa gran reduccion, que
no han conseguido en catorce afios pero que parece
queloslleguen apartir del 27 de mayo, que es que no
estaban, saben, que es que no estaban, estos sefiores si
van aresolver e asunto delaslistas de esperaque cada
dia aumentan y prolongan y prolongan semana tras
semanatodas|asintervencionesen nuestraComunidad
Auténoma y que afecta directamente a todos los
usuarios; también podemos hablar de los depdsitos
barbaros de dineros pulblicos en lasanidad privada, dia
adia, semanaasemana, esosquevienend 27 demayo,
gue no han estado nunca aungue llevan catorce afios,
también parece ser que van a darle un vuelco a esa
situacion; laAtencion Primariasigue siendo deficitaria
y precaria, € trangporte sanitario empeora dia a dia,
incluso existen zonas donde no se presta; los pasillos
de urgencias de todos los hospitales canarios estan
saturados, saturados permanentemente, con agobio
sobre € personal que presta ese servicio: esa es la
redidad delasanidad canaria. E indudablemente, aqui
escuchamospermanentementelafatade profesionaes
y quelaculpalatieneotro. Lacompetenciasanitariala
tiene la Comunidad Auténoma, la Consgjeria de
Sanidad de esta Comunidad Autdnoma, que ha
gobernado durante catorce afios. ES muy bueno echar
laculpad vecino, pero me parece que tenemos que ser
responsables frente a esa situacion.

Por lo tanto, esta PNL, aparte de hacer esta
intervencién que deje claro que el fundamento es
gue necesitamos consolidar ese personal sanitario,
porque eso beneficia, sin duda, alos ciudadanos y
alos usuarios de | os servicios sanitarios en nuestra
Comunidad Auténoma.

Los profesionaes del sector merecen, sin duda, un
aplauso, un apoyo permanente y yo creo que un
agradecimiento porque con su apoyo personal, su
voluntad, han salvado en muchisimas ocasiones esa
mala gestion sanitaria. Pero estén agotados, estan
cansados, estén tremendamente cansadosdeesaerrética
politica sanitaria, una palabra que utiliza mucho un
miembro de este Gobierno, “jerrética politica
sanitarial”. Egtan cansados y por lo tanto, frente aese
cansancio, hay que dar respuesta. Y larespuestano es
més que intentar dar unamayor estabilidad atravésde
férmulas que estabilicen ese personal sanitario, sobre
todo en las islas periféricas, ya que desde esta
Comunidad Auténoma, desde e Gobierno de Canarias,
se defiende permanentemente, ademés con lo que yo
coincido, la ultraperiferiade la Comunidad Autonoma
en Europa y ese trato diferenciado de Europa con
Canarias, las idas periféricas de esta Comunidad
Auténoma también son ultraperiféricas, y quieren
respuestas a esa periferiay a ese hecho diferenciado

en @ dmbito sanitario. Eso esred, red y permanente.
Para ser todos igudes, a veces tenemos que tratar las
diferencias, indudablemente. Pues, apliquenselo
sefioresdeestaCamara, sefioresdel Gobierno queestan
en esta Camara hoy, porque la ultraperiferia no
solamente se demanda respecto a Europa, también la
necesita esa tension diferenciada Fuerteventura,
Lanzarote, La Gomerg, El Hierroy LaPama. Y esos
son lostintes de esta proposicion no deley, por lo cua
s solicita la actudizacion de la indemnizacion por
residencia para compensar estos multiples factores
desfavorables, mayor coste de vida, pocas oportu-
nidades de promocidn o ningunaen lamayoriade los
casos, carente dotacion de los servicios publicos en
estasidasperiféricasenlamayoriadeloscasos, mayor
coste de desplazamiento, pocas posibilidades de
formacion en € persona sanitario, y lo que es peor se
estén yendo de nuestro territorio, se marchan cada
semana de tres a cuatro facultativos, tan necesarios.

Por lo tanto, desde esta proposicion no deley lo que
se pretende eslaequiparacidn delaindemnizacion por
residencia Y solicito paraéllo € apoyo indudable de
todala Camara, porgue no es un apoyo aunaPNL de
Partido Socidista, es un gpoyo a una propoesicion no
deley quelo que pretende eslameg oradelos usuarios
de los servicios sanitarios de las idas periféricas, que
también tenemos ese hecho diferenciado que tanto y
tanto reclama permanentemente esta Comunidad
Auténoma frente a Europa o en otros continentes
cuando van de vidita permanente.

Gracias.

El sefior viceprESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

(Aplausos en los palcos destinados al publico).

Por favor, por favor, ruego a publico se abstengade
hacer manifestaci ones de aprobaci én o desaprobacion.

Pasamos a los grupos enmendantes. Se han
presentado dos enmiendas a esta proposicién no
de ley, unadel Grupo de Coalicién Canariay otra
del Grupo Popular.

Para la defensa de |la enmienda del Grupo de
Coalicion Canaria, tiene la palabra la sefiora
Guadalupe Gonzdlez Tafo.

La sefiora GonzALEz TaARo: Gracias, sefior
presidente.

Bueno, menos mal, menos mal, que aqui al
estrado no venimos acrispar, menos mal que vamos
aser... menos mal que vamos a hablar o aintentar
|legar aa gunos consensos en problemastan graves
y tan acuciantes como este.

Desde luego, aqui se ha aprovechado una
intervencién—queyo creiaqueibade medidas para
sanidad, sanitarias, para las islas de Lanzarote,
Fuerteventura, LaPalma, El Hierroy La Gomera—,
para hablar de muchas otras cosas.

A ver. Decia, decia, que he oido hablar de muchas
otrascosas. Mire, yo creo que, yo si queno voy aentrar
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entodas esas cosas delas que usted hahablado, porque
Creo que por respeto, por respeto aestainiciativa, por
respeto a las propuestas que la contienen, debemos
centrarnos en el problema grave y acuciante que
tenemosde déficit demédicosespecidistasen Canarias
y en especia en las idas no capitalinas. Yo me voy
centrar en esto, porque de verdad que creo que los
ciudadanos de estas idas |0 merecen.

Mire, vamos a ver una cosa, usted, esta muy bien
lo de hacer un discurso en este estrado, esta muy
bien, estda muy bien, pero una cosa es hacer un
discurso y otracosa... dice un dicho que una cosa es
predicar y otradar trigo, unacosaes hacer discursos
y otra cosa es demostrar con hechos qué propuestas
sellevan alaprécticay qué planteamiento se hace.

Mire, como usted sabe, en diciembre de 2006 se
aprueba una proposicion no de ley en este
Parlamento, una resolucion, para equiparar la
cantidad percibida en concepto de indemnizacién
por residencia de laAdministracion estatal. ¢Sabe
usted por qué se aprueba esto aqui? Me parece que
era una propuesta del Partido Popular, no lo
recuerdo muy bien, pero bueno, en todo caso.
¢Recuerda usted que €l real decreto-ley que hace
el Gobierno del Estado, del Partido Socialista,
equipara estas indemnizaciones para el sector
publico estatal en las islas Baleares y en las
ciudades de Ceuta y Melilla, y se olvida de
Canarias? ¢Recuerda usted quién aprueba eso?

Desde luego, nosotros no creemos de entradaque
el hecho de que se aplique solamente un plus de
residencia va a solucionar, no 1o ha hecho nunca,
no lo hahecho nunca, el problemadel personal que
se encuentra en las islas no capitalinas. Nunca lo
ha hecho, y no |o vaa hacer. Nosotros proponemos
por eso una serie de medidas.

Levoy adecir que desde luego es sorprendente que
ustedes mismOos reconozcan en su propiaproposicion
no deley que han excluido ustedesmismos alasidas
Canarias de estamedidaque aplicay que propone su
propio Gobierno. Esa discriminacion la comenzaron
ustedes aprobando ese real decreto.

Mire, & apartado 2 del acuerdo de 1 de diciembre
de 2001, sobre aspectos de atencién continuada,
incentivacion y condiciones de trabgjo del persona
adscrito a los 6rganos de prestacion de servicios
sanitarios del Servicio Canario de Salud, ya
increment6 el valor delahorade guardiade presencia
fiscay lalocalizacion del persona facultativo. Se
han ido tomando medidas para intentar mejorar las
condiciones de trabajo de los profesionales que
prestan serviciosen lasidasno capitainas. ¢Estamos
satisfechos con eso? Desdeluego que no. Desdeluego
que no. Y usted propone una medida, ustedes
proponen una medida que, desde luego, a nosotros
nos parece absolutamente insuficiente. Usted sabe
perfectamente que hemos debatido aqui largamente
—hoy lo recordédbamos- €l problema del déficit de
profesionales sanitarios en Canariasy en lasidas ho

capitalinas. Usted sabe perfectamente que hemos
hablado aqui de una problemaética general, que
mientras en Espafia siga sin haber médicos, mientras
en Canarias siga sin haber médicos y demas
profesionalesespecializados, profesionalessanitarios,
mientras haya déficit, vamos a seguir teniendo
problemas para encontrar personal.

Por eso nosotros hemos propuesto unaenmiendaque
establece una serie de medidas adicionales que van
muchismo méasalladelo queusted propone. En primer
lugar, instamos a Gobierno del Estado a desarrollar
un plan de medidas especides dirigidas adisminuir €
efecto en Canariasdd déficit existentede profesionaes
sanitarios, fundamentalmente de alto nivel de
cudificacion. Dichas medidas deberdn tener en cuenta
las caracteristicas de ultreperificidad de Canariasy su
dobleinsularidad. Pedimostambién quedesarrolleuna
serie de medidas que faciliten la permanencia a
personal sanitario de alto nivel, entre las que
destacamos. continuar y potenciar las condiciones
retributivas vinculadas a los ultimos acuerdos
sindicales, dirigidas a mejorar la hora de guardia y
reconocimiento de zonas de especiad dificultad parasu
cobertura —porque, mire, yo entiendo que es verdad
que tenemos graves problemas en las islas no
capitainas, pero también hay zonas, tambiénhay zonas
de Tenerife y de Gran Canaria que tienen problemas
para encontrar personal que preste servicios en esa
zona—;, establecer lineas que faciliten la disponibilided
de viviendas, las cuaes deberdn estar orientadas a
incentivar la permanencia de los profesionales en las
idas d menos durante cinco afios; incrementar 10s
permisos retribuidos existentes para la formacion y
reciclaje en centros reconocidos fuera de la isg;
fomentar las convocatorias especificas para las idas
no capitainas, en las que se vincule la permanencia
pogterior en las plazas a menos durante cinco afios.

Sefioria, se 1o decia al principio: el plus de
residencia, el plus de residencia es un sistema que
—lo hemos dicho aqui en muchas ocasiones— como
sistema, a nosotros no nos gusta. Y no nos gusta
porque supone, supone un sistema que se empled
en el pasado y que, desde luego, no ha servido para
solucionar de fondo y parasiempre el problemade
falta de persona en lasislas no capitalinas.

Sefioria, le estamos diciendo que necesitamos, en
primer lugar —-lo hemos dicho aqui en muchas
ocasiones—, en primer lugar necesitamos que, de una
vez por todas, € Estado y € Ministerio de Sanidad
asumaqueesteesun problemagrave paraEspania, para
Canarias, para las idas no capitalinas. Tenemos un
problema grave que se va a ir acrecentando con €
tiempo. Lo hemaosdicho hoy aqui, perolo hemosdicho
en muchas ocasiones. Sefioria, tenemos que mejorar
las condicionesretributivas en general. No sdlo € plus
de residencia, 0 no limitado a un plus de residencia.
No podemos plantear —a nuestro juicio— € sistema
retributivo como un plus, como s lapersonaque seva
atrabgar a una determinada ida tuviera per se una
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especie de afiadido asu sueldo; no. Nosotrosqueremos
gue se mejoren las condiciones retributivas y que se
haga un estudio completo de las mejoras retributivas
gue son necesarias para lograr de una vez por todas
solucionar este problemaparad futuro. Y créame, esto
no pasa por € plus de residencia. Esto no pasa por €
plus deresidencia Y resulta que los primeros que han
hecho unadiscriminacién con € plusderesidenciahan
sido e propio Partido Socidistay € Gobierno del
Estado, que dgjafuera a Canarias de esas medidas.

Pero en todo caso, nosotros creemos que eso No
va a solucionar € problema. No va a solucionar €
problema. Y que esto vamasallade eso, y que o nos
ponemos entre todos a trabgjar, todos los partidos
politicos, y llegamosaun acuerdo sobretres o cuatro
puntos que tenemos que defender agui y en Madrid,
porgue claro, s aqui decimos una cosa y cuando
IlegamosaMadrid no reclamamos que el Ministerio
de Sanidad serelina, quelaministraretnaal Consgjo
Interterritorial y proponga algo tan sencillo como
abrir las carreras sanitariasamas profesional es, poco
estaremos logrando para el futuro. Sefioria, usted
sabed tiempo que setardaen formar aun profesional
sanitario, los afos que se tarda. Si no empezamos a
tomar medidas defuturo en estetema, vamosaseguir
arrastrando un déficit de profesionales sanitarios en
Canariasgque vaaseguir, que vaaseguir siendo peor
enlasidasno capitalinas. Sefioria, esto, con ser una
medida que se puede entender desde un punto de
vista de una peticion que hacen los sindicatos, que
nosotros entendemos, y por cierto, mire, NOsotros
estdbamos por lalabor de que este tema se acordase
de forma consensuada en este Parlamento, por
supuesto. Pero, pero nosotros o que no podemos es
pensar ni dar a entender que esta proposicion no de
ley, que esta medida solavani siquieraaempezar a
solucionar este problema, que va muchisimo mas
all4 Y le digo una cosa: huestra propuesta, que por
cierto, nosotroslaincluimoscomo... seincluyé como
texto de sustitucién, y en realidad es perfectamente
un texto de adicion, s se quiere. Nuestra enmienda
lo Unico que hace es ir més alla de lo que se esta
pidiendo, eintentar que este Parlamento, ademés de
esto, s sequiere, empiece aplantear medidasamedio
y largo plazo para solucionar este problema

Pero, sefiorias, no se puede plantear solo en €l
Parlamento de Canarias, y luego llegar aMadrid y
plantear una cosa contraria 0 no aprobarlo.

Sefiorias, en este Parlamento probablemente este
no sea el momento, estamos en campafia electoral,
y probablemente e clima no sea el méas adecuado,
pero desde luego s en estalegidatura no, yo espero
gueenlapréximalegidatura, enlaprimeraComision
de Sanidad, en el primer pleno que se pueda, se haga
una propuesta seria, consensuada, entre todos los
grupos parlamentarios, para solucionar este
problema, que esuno delos méasgraves quetenemos
en sanidad en Canarias, y que esapropuestasealuego
defendida por todos los partidos politicos con

representacion en esta Camara también en el
Congreso y en el Senado. Seré la Unica manera de
que, dejando aparte posturas de partido, podamos
Ilegar a un consenso en un tema como este, en un
temacomo este, que probablemente s nos sentamos
y lo planteamos puede ser asumible, porgue no hay
ningunacomunidad autbnomacon las caracteristicas
de Canarias, ninguna, nos podemos sentar y
establecer, como hemos hecho, y aqui... yo también
soy portavoz de agricultura, como hacemos muchas
veces con el platano o con muchas otras cosas,
Ilegamos a consensos sobre unos asuntos minimos,
y sobre esos asuntos minimos hacemos un plan-
teamiento aqui, y € mismoenMadrid. Si hiciéramos
€s0, Y no nos enfrentamos a ninguna otracomunidad
auténoma, porgue podemos tirar de ultraperiferia,
de nuestra situacion, que no la tiene nadie més, y
ponernos de acuerdo en cuatro o cinco puntos
basicos eirnostodos apelearlo aMadrid, porque de
verdad este problema no es un problema ni de
Coalicion Canaria ni del Partido Socialista ni del
Partido Popular, es un problema que estén sufriendo
los ciudadanos, y que o bien hacemos ese plan-
teamiento 0 vamos a seguir aqui campana electoral
tras campafia electoral planteando trifulcas que no
Ilevan a ninguna parte y que desde luego no van a
solucionar alargo plazo este problema.
Gracias, sefiorias (Aplausos en la sala.).

El sefior vicerrRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Pasamos a turno del otro grupo enmendante, €l
Grupo Popular.

En relacion con la enmienda presentada por €l
Grupo Popular, la Mesa la ha admitido con una
reformulacién por parte del Grupo Popular en
cuanto a la redaccién, porque no estaba muy
correcta la redaccion que se proponia. Y en esos
términos en los que se ha admitido a tramite la
enmienda del Grupo Popular.

Parasu defensa, tienelapalabralasefioraMacias.

La sefiora Macias AcosTa: Gracias, sefior
presidente.

Pues, paso acto seguido adefender unaenmienda,
realizada desde el Grupo Parlamentario Popular...

L a sefiora Ficueroa M ARTIN (Desde su escarfio):
Perddn, sefior presidente.
Pero, ¢cOmo queda redactada definitivamente?

El sefior vicerrRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Si.

Meimagino quelasefioraMacias su reformulacion
ahora se lo planteara.

Entodo caso, su grupo esel quetiene que aceptar
0 ho la enmienda.

¢De acuerdo? Continue, sefioraMacias. Gracias.
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La sefiora Macias Acosta: Gracias, sefior
presidente.

Pues, como decia, antes de pasar a defender la
enmienda que el Grupo Parlamentario Popular ha
realizado a esta proposiciéon no de ley que ahora
debatimos, si me gustaria decir unas cuestiones
previas alamisma, ¢no?

La primera, que estamos hablando de |a sanidad
publica, en Canarias, y en particular de lasislas no
capitalinas, delaque sellevaacabo enlasislasno
capitalinas, particularmente en las islas de
Lanzarote y Fuerteventura, que, como en muchas
ocasiones hemos hablado en esta Camara, sufren o
padecen especiales dificultades para tener los
profesionales sanitarios que necesitan.

Creo gue hay que partir de esta premisa previa,
porque efectivamente en la sanidad privada que se
gjerce en estas islas no capitalinas el panorama
difiere, ¢no?

Yo creo que desde € punto de vista del Partido
Popular ha quedado claro que estamos... no
solamente por esta discusion sino por otras que
hemos llevado a cabo en esta Camara, estamos
plenamente de acuerdo con el fondo de lo que se
solicita en la proposicion no de ley, que por cierto,
también tengo que decir, y hacer un reconocimiento
ala diputada del Partido Popular, Concha Lopez,
porgue efectivamente hasido unacuestion en donde
el Partido Popular, representado por esta diputada,
pues ha estado muy presente.

Como decia, es una cuestion que hemos hablado,
que desde el punto de vista del Partido Popular
apoyamos, aun cuando también coincidimos con la
portavoz del Grupo de Codlicion Canaria, que no es
latnicamedidaque sepuedellevar acabo al respecto.
Podemos incentivarlo con otras medidas, en las que
pueden ser muy validas las que ha propuesto la
portavoz del Grupo de Coalicion Canaria.

Con lo que no estamos, con lo que no estamos de
acuerdo en la iniciativa que ha presentado € Grupo
Parlamentario Socidista, escon que ho se haya puesto
una fecha a la g ecucién de la medida que proponen,
precisamente para evitar, para evitar, que no se ponga
enmarcha, puesen estalegidaturaqueserialo deseable.

Nosotros hemos puesto en nuestraenmienda, como
referencia, e plazo maximo de tres meses, s hay
otra oferta mejor, pues, podian también decirlo los
grupos parlamentarios. A nOsotros nNos parece que
tresmeses estiempo suficiente parapoder actualizar
estos pluses de residencia a estos profesionales.

Y hemos puesto fechatambién por otro motivo que
es e que audiala portavoz del Grupo de Coalicion
Canaria porgue, hablando de coherencia en esta
Camara, también hemos defendido, desde € punto
de vista del Partido Popular, unas indemnizaciones
de residencia en relaciéon con € personal labora y
funcionario de laAdministracion del Estado através
de una proposicion no de ley, que, porgue no era
iniciativa del Grupo Socidlista, no se aprobd, que se

aprobd graciasa Partido Popular; cuandolainiciativa
lahizo € Partido Socidista, pero después en Madrid
los diputados del Partido Socidista'y € Gobierno
socialista, perdéneme, de José Luis Rodriguez
Zapatero, han aplicado esta medida para todos los
funcionarios excepto para los de Canarias. Ese es €
motivo por |o queen nuestraenmiendahemosincluido
ademés del plazo lareferencia a una proposicion no
de ley que @ Grupo Parlamentario Popular tuvo o
tiene o va a tener en e Congreso de los Diputados
con relacion a este persona y ese esel motivoen e
que afiadimos la referencia a Rea Decreto Ley por
el cual los diputados del Partido Socialista en €l
Congreso delos Diputadosy e Gobierno del Partido
Socialista ha incluido las indemnizaciones por
residencia a ese persona en Canarias.

Yo creo que, hablando de coherencia, hablando de
coherencia, yo creo que también Codicion Canaria
podiatener también alguna coherencia porque |legar
agui ahoramismo adecir quesediscriminaaCanarias
con losfuncionariosen el referido Real Decretoy no
hacerlo en Madrid pues tampoco es una..., no se hizo
enMadrid, seaplaudio € Rea Decreto en cuestion, y
tengo en mi poder las actas del Boletin, se aplaudio
por e sefior representante, Mardones, exactamente,
se aplaudio que & Gobierno crearaese Real Decreto,
seapoyd ademaslaenmiendade Partido Popular para
que ese Real Decreto se tramitara como ley, pero es
gue otras veces no 1o han apoyado, agui no lo han
apoyado, incluso han tenido politicas de apoyo € que
Madrid lo haga porque yo, que ya soy vigja en esta
casita o algo vigjita, las indemnizaciones por
residenciaafiscal, ajuecesy magistrados bien quela
han pedido en otras ocasiones. En cualquier caso,
sefiorias, vamos a no dar lecciones de coherenciay
vamos a hacer lo que tengamos que hacer. Si
necesitamos incentivar, que en la sanidad publica de
las islas no capitalinas estén los profesionales
sanitarios que se precisan precisamente porgue en
Lanzarote y en Fuerteventura hay una especial
dificultad para que estos profesionales vayan; hay
diversas formulas para incentivar que estos pro-
fesonales vayan y se queden, una es incrementar o
actualizar los pluses por residencia y otras pueden
ser otro tipo deincentivacion como puede ser € tema
de lavivienda, como puede ser que e Gobierno del
Estado haga un plan especifico paracubrir las plazas
(ue se necesitan como pueden ser varias.

Por lo tanto, desde el Partido Popular, que si somos
coherentes con estamateriay decimos|o mismo aqui
que en Madrid, estamos afavor de que se actualicen
los pluses de residencia a estos profesionales en las
islas no capitalinas, que se hagaen un plazo minimo
de tres meses 0 maximo de tres meses esta
actualizacion y que efectivamente se lleven a cabo
otras medidas como las que propone Coalicién
Canaria que efectivamente més que una enmienda
desustitucion desde el Grupo Parlamentario Popular
entendemos que ha de ser una enmienda de adicion
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s se adquiere incluso con preferencias a plus de
residencia o alapropiaenmienda del PSOE. Por lo
tanto, también lesdigo, sefiorasy sefiores diputados,
gue admitimos la transaccional de reconvertir la
enmienda de sustitucién originaria de Coalicién
Canariapor unaenmiendadeadicién. Y, desdeluego,
s ladificultad para aceptar la enmienda del Partido
Popular esta en el ultimo apartado que hace
referencia a las proposiciones no de ley en el
Congreso de los Diputados y a Real Decreto en
cuestion, desde el Grupo Parlamentario Popular
tambi én aceptamos que se elimine, siemprey cuando
nos acepten el plazo de tres meses que hemos
solicitado en nuestra enmienda.
Muchas gracias.

El sefior viceprReSIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafo): Sefior presidente...

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Pasamos, ¢si, sefior Gonzalez?

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su escario):
A nosotros no nos ha quedado claro cudl es la
reformulacion, ¢esque pardiceapartir de El Hierro?

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): No, efectivamente, a esta Presidencia
tampoco le ha quedado clara la reformulacion de
laenmienda del Grupo Popular en qué consiste, si
consiste en suprimir el ultimo inciso que hace
referencia a la proposicion no de ley del Grupo
Parlamentario Popular incluyendo, en todo caso,
lo de lo tres meses o significa alguna otra cosa.

Entodo caso, el grupo proponentetienelapal abra
para fijar su posicion en relacion con las dos
enmiendas presentadas. Y en todo caso, le
preguntariamos luego al Grupo Popular para
precisar en concreto la enmienda como quedaria.

La sefiora Ficueroa MAaRTIN: Gracias, sefior
presidente.

Yo creo que a mi me ha quedado claro. Indu-
dablemente, tal y como planteaba la diputada del
Partido Popular, nosotros no tenemos ningun
inconveniente en aceptar la cuestion del plazo, por
supuesto que mejora el establecer este plazo en la
propasicién no de ley, pero indudablemente respecto
al parrafo a que usted se hareferido apartir de*...asi
como alaaprobacion...” creemosque serefiereaotro
tipo de profesionales, es otro aspecto y por tanto no
entraria exclusivamente dentro del ambito sanitario,
creemos que no podemos aceptarla pero, indu-
dablemente, si consideramos que €l establecer un
plazo mejora notoriamente la PNL, v, l0gicamente,
garantiza un derecho en un corto plazo y no en toda

unalegidatura, y creemos que es positivo y como tal
le aceptamos, le aceptamos indudablemente su
enmienda con la retirada del Ultimo péarrafo, como
usted hacia, eraasi como usted lo planteaba.

Respecto a la enmienda de Coalicion Canaria,
NOSOLros Creemos 0 YO, en este caso, pienso que, Yo no
S 9 es que ustedes quieren obviar un pape; yo antes
hablaba en mi intervencion de catorce afios de gestion
sanitaria. Eso es unaredlidad, eso es unaredidad, no
esago quemeinvento yo ni seinventaMadrid, esuna
redidad de esta Comunidad Auténoma: catorce afios
de transferencia sanitaria, catorce afios de un
responsable, € Gobierno de Canarrias, la Consgeria
de Sanidad del Gobierno de Canarias. Y escompetente
laConsgeriade Sanidad en este tema que planteamaos
en esta proposicion no de ley. Ustedes han presentado
una enmienda con una declaracion de intenciones
fabulosa. Pues, a lo mejor esa declaracion de
intenciones tendrian que haberla aplicado desde cas
catorce afos, les hubieradado paraunapor afio, maso
menos, hubieran tenido tiempo mésque suficiente para
incorporar esas declaracion de intenciones. Y, sefiora
diputada, (dirigiéndose a la sefiora Gonzalez Tafio.)
yo oy diputadade unaidaperiférica, usted también, e
indudablementelo quemepareceincreibleesqueusted
intente tradadar que tenemosun discursoenunladoy
otroend otro, y usted, cuando leconvieneesperiférica
y cuando no le conviene esde Tenerife, 0 escapitaling;
pero yo, como siempre seguiré siendo periférica, creo
que & hecho diferenciado esimportante para Canarias
y edta proposicion no de ley es del dmbito sanitario,
responsabilidad de la Consgeria de Sanidad, y por 1o
tanto la declaracion de intenciones no vale, es una
enmienda de sugtitucion, y, por tanto, no podemaos
aceptar esa declaracion de intenciones porque
indudablemente desvirtlia 1o que es € fondo de la
proposicién no de ley.

Gracias, sefior presidente.

El sefior vicerrRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Sefiora Figueroa, sefiora Figueroa,
como |etengo que preguntar su posicion enrelacion
con lasenmiendas, planteabalaportavoz del Grupo
de Coalicion Canaria transformar la enmienda de
sustitucion en una enmienda de adicién, como
transaccional, y le tengo que preguntar eso, s la
acepta o no.

La sefiora Ficueroa MaRTiN: YO he dicho
claramente que es una declaracion de intenciones,
y, por lo tanto, no es unaenmienda gue mejore para
nada, sino gque es una declaracion de intenciones,
de sustitucion o de adicion sigue siendo una
declaracion de intenciones.

El sefior viceprESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Muchas gracias.

Por los grupos no enmendantes no se hace uso
de la palabra... ¢Si? ¢A qué efectos, sefiora
Gonzélez Tano?
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L a sefiora GonzALEz TARo (Desde su escafo):
Sefior presidente, por ausiones.

El sefior vicerrRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): ¢Por alusiones?

La sefiora GonzALEz TARo (Desde su escafio):
Si, sefior presidente.

El sefior viceprReESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): No entiendo yo que haya una alusion,
que haya...

La sefiora GonzALEz TARo (Desde su escafio):
Sefioria... Sefior presidente, se me...

El sefior viceprReESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): ... atentado...

L a sefiora GonzALEz TARo (Desde su escafo):
... Se me ha acusado.

Simplemente, queriadecir queyo diputadaen esta
Parlamento por Canarias, que seguiré luchando por
la isla de La Palma, pero también por todas las
zonas de Canarias que considere que tienen
problemas.

Gracias, sefior presidente.

El sefior viceprReEsIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Bien, pasamos a la votacion (Se reincorpora a
su lugar en la Mesa el sefior presidente).

El sefior pPRESIDENTE: Bien, sometemosavotacion
la proposicién no de ley del Grupo Parlamentario
Socialista Canario, sobre indemnizacion por
residencia al personal estatutario del Area de
Sanidad de Fuerteventura, Lanzarote, La Palma,
LaGomeray El Hierro, en lostérminos del Boletin
Oficial del Parlamento en que esta publicado con
el afiadido de“en el plazo no superior atresmeses’.
¢Estamos de acuerdo?, ¢estayaclaro el sentido de
lavotacion? Muy bien.

Comienzalavotacion (Pausa). Votos emitidos 47:
a favor 47, en contra ninguno, abstenciones
ninguna. Queda aprobadala proposicion no deley.

(Aplausos en la sala).

6L /PL -0034 DEeBATE DE PRIMERA LECTURA. PROYECTO
DE LEY DE MODIFICACION DE LA LEY 7/2003, pe 20 DE
MARZO, DE ELECCIONES AL PARLAMENTO DE CANARIAS.

El sefior PrREsIDENTE: Pasamosd siguiente punto del
orden del dia. Debate de primera lecturadel Proyecto
de Ley de modificacion de la Ley 7/2003, de 20 de
marzo, de Elecciones d Parlamento de Canarias.

Sefiorias, conocen... Perdon. Silencio, por favor.
A este proyecto de ley no se ha presentado

enmienda alatotalidad, y por tanto hay un primer
turno de intervencion del Gobierno para la
presentacion del proyecto.

En nombre del Gobierno tienelapalabrael sefior
consgjero de Presidenciay Justicia

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn): Sefior presidente. Sefiorias.

Creo que corresponde al Gobierno en este
proyecto de ley una breve intervencion, tan breve
como breve es el mismo proyecto de ley.

El planteamiento que hizo el Gobierno cuando
remitio el proyecto de ley a la Camara es que
existian condiciones paralatramitacion urgente del
Mismo y a su vez su aprobacion en lectura Gnica.
Porque, en definitiva, € contenido del mismo se
limita, se refiere de forma exclusiva, a hacer
efectivo el gjercicio del derecho al voto de los
ciudadanos canarios residentes en el exterior.

Saben ustedes, sefiorias, que en este momento €l
escrutinio general en las elecciones al Parlamento
de Canarias, como en las elecciones a Parlamento
del Estado, asi como las elecciones municipalesy
a cabildos insulares, que estan reguladas en este
caso en la Ley Orgéanica de Régimen Electoral
General, en todos estos casos la prevision del
escrutinio general es al tercer dia después de las
elecciones en cada caso.

Saben ustedes también que los ciudadanos
residentes en el exterior tienen derecho a emitir su
voto €l dia anterior al de la votacion a celebrar en
cada uno de los comicios.

Por tanto, 1o normal es que cuatro dias después
de que el ciudadano en el exterior pueda haber
emitido su voto puede ocurrir que su voto no llegue
a destino, porque obviamente las distancias, los
transportes, los sistemas de correos publicos que
hay en unosy otros Estados no o permiten.

Conéd proyectodeley, por tanto, € Gobiernoviene
a adaptarse a alguna prevision, a una prevision que
haga realmente efectivo €l derecho a voto a los
ciudadanos residentes en el exterior. Es decir, que
al final llegue su voto emitido por correo.

¢Entendemos que este es €l megjor model o paraque
los ciudadanos residentes en el exterior participen en
los asuntos publicos mediante la eleccion de sus
representantes? Posi blemente no. Pero ese marco no
corresponde articularlo a Parlamento de Canarias,
ese es un marco general que se establece hoy en
Espana a través de la Ley Orgénica de Régimen
Electoral General. Obviamente la posicién que
Coadlicion Canaria tiene respecto de la modificacion
del marco estatal no da capacidad, en este momento,
para tomar una decision de ateracion del modo de
emision del voto en € archipiélago. Sin embargo, si
es competencia de esta Camara decidir en las
eleccionesa Parlamento de Canarias cuando empieza
€l escrutinio general y cuando concluye € escrutinio
general.



NGm. 143/ 28

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

4 de abril de 2007

En este sentido, o Unico que hace el proyecto de
ley es: si hoy dia la regulacion de la Ley de
Eleccionesa Parlamento de Canarias establ ece que
al tercer diaseiniciael escrutinio general y que a
sexto debe haber concluido, la tnica modificacién
propuesta, mediante este proyecto de ley, esque se
inicie el escrutinio el octavo dia después de las
eleccionesy concluyatres dias después, es decir el
undécimo dia tras las elecciones.

Es un escenario sin duda, sefiorias, mucho més
justo, mucho més adecuado a la efectividad del
derecho de los residentes en el exterior, porque en
definitivapropiciaqueel voto llegue. Saben ustedes
gue se quedan muchas veces miles de votos en sacas
gue no llegan, que llegan con posterioridad, y que
|6gicamente cuando llegan hay que simplemente
destruirlos sin saber quién emitio el voto y por
supuesto sin saber cua era el sentido de ese voto.

Creemos que este es un marco que en todas las
eleccionestendriaque ser modificado. Creemos que
este es un temaque el Gobierno central podia haber
acometido através de la Ley Organica de Régimen
Electoral General, y debia haber acometido, sobre
todo teniendo en cuenta que el Consgjo Genera de
Ciudadania Espariola en el Exterior, en reunién
celebradadl dia29, 30y 31 del pleno, enel VII Pleno
de ese IV Mandato del Consgjo General, debatiod
acerca de este asunto recomendando, a las
comunidades autonomasy al Estado aque adaptaran
su legidacion para propiciar que los votos de los
ciudadanosresidentesen el exterior [leguen adestino
y por tanto puedan ser computados.

A partir de ese acuerdo inferido de ese Consgjo
Genera de Ciudadania Espafiola en el Exterior, el
Gobierno de Canarias elabora el proyecto de ley,
un proyecto de ley simple, que introdujo tras el
dictamen del Consegjo Consultivo de Canarias en
el Parlamento. Este esel proyecto. Esmuy sencillo,
sefiorias. Creemos que con él se da carta de
naturaleza al gjercicio efectivo real por parte de
los ciudadanosresidentesen el exterior asu derecho
a voto, a su derecho de sufragio activo.

Megugtariadecir, sefiorias, que no podemos, cuando
hacemosun proyecto deley de estanaturaleza, hablar
de orientacion o sentido del voto, porque
evidentemente es como s dijéramos que como en
Santa Cruz gana Coalicién Canaria, los ciudadanos
de Santa Cruz impidiéramos que gjercieran € voto,
porque lo mas probable es que vuelva a suceder o
mismo 'y, por tanto, impidiéramos que en Santa Cruz
losciudadanos no pudieran gercer suderechoa voto.
Creo que estamos en una situaciéon en la que lo que
tenemos que hacer es garantizar € gercicio efectivo
—indsto, queno competeaestaCamara, y por supuesto
no a Gobierno de Canarias el modificar la Ley
Organica de Régimen Electoral Genera— pero si
estamos en condiciones de decidir, de propiciar que
el voto emitido por los ciudadanos residentes en
Venezuela, en Cuba, en Argentina, entodos|ospaises

del mundo donde en este momento haya un canario
con derecho al voto, pueda ser emitido y pueda ser
computado de cara a la eleccion de los diputados
autondémicos a Parlamento de Canarias.

Muchas gracias.

El sefior prResiDENTE: Muchas gracias, sefiorias.

Para un turno de fijacién de posiciones de los
distintos grupos que quieran intervenir. Grupo
Mixto, no va a intervenir. Grupo Popular, tiene la
palabra el sefior Rodriguez. Cinco minutos.

El sefior RobpricuEz PEREZ: Muy brevemente,
sefior presidente. Muchas gracias, sefiorias. Para
posicionar al Grupo Parlamentario Popular en
relacion con estainiciativalegislativadel Gobierno.

Miren, sefiorias, lafilosofia que persigue laLey
Organica5/85, de 19 dejunio, de Régimen Electoral
General, es el objetivo, 0 su objetivo primordial,
el que las decisiones politicas en que se reflgja el
derecho de sufragio se realicen en plenalibertad, y
lo haga ademas articulandose el procedimiento de
emanacion de la voluntad mayoritariadel pueblo a
las distintas instancias de la Administracion, o a
las distintas instancias representativas.

Partiendo, por tanto, de esta premisa, y después
de, en fin, transcurridos ya algunos afios y
habiéndose acumulado ya alguna cierta experiencia
alavistadeloscomiciosautonémicosyacel ebrados,
pues, bueno, se haconstatado, y esto esasi decierto,
lallegadade numerososvotosalasjuntaselectorales
provinciales, y ademéas que han llegado fuera de
plazo del maximo determinado en el articulo 103.1
delal ey Orgéanicayamencionadaparalarealizacion
del escrutinio general. Se hacomprobado igual mente
gue pese a haberse gjercido de forma fehaciente e
derecho al voto, y ademas haberlo hecho en tiempo
y en forma adecuados, bueno, por parte de los
electores residentes ausentes en €l extranjero, este
gercicio no ha sido efectivo por no haber llegado a
tiempo en el plazo del escrutinio general.

Conclusion: que el plazo es insuficiente. Que €l
plazo determinado en el articulo que acabo de
mencionar, €l articulo 103.1, ha resultado, resulta
insuficiente para garantizar la efectividad del
gjercicio del derecho al voto delosresidentesen el
extranjero, que en una Comunidad Auténomacomo
la canaria, evidentemente, es muy numeroso el
censo deinscritos en el CERA. Estamos hablando,
aproximadamente, seguin los datos, al menos, que
nosotros manejamos, si no se han actualizado aun
momento posterior al que yo poseo, pues de
aproximadamente 68.000 votos, grosso modo.

Por tanto, la reforma que debatimos, sefiorias, es
muy simple, como €l sefior consgjero del Gobierno
ha manifestado aqui en esta tribuna. Pretende,
|6gi camente, disminuir, minimizar |as posibilidades
de que se pierdan por el camino un buen nimero de
votos, un buen nimero de sufragios validos, y
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consi guientemente garantizar, equiparar €l gercicio
efectivo del derecho a voto de quienes estamos aquii,
de quienes teniendo derecho igualmente a hacerlo,
sin embargo, se encuentran fuera. Por tanto, para
garantizar laefectividad del gjercicio del derecho a
voto de los el ectores residentes en €l extranjero. Por
todo ello, sefior consegjero, sefiorias, afirmamos
nuestra posicion favorable del Grupo Parlamentario
Popular parala reforma del procedimiento de voto
delosresidentes ausentes en el extranjero, queeslo
gue nosotros podemos hacer de acuerdo con nuestras
competencias y de acuerdo con las posibilidades
legales que estan a nuestro alcance.

Sefior presidente, muchas gracias.

Sefiorias, nada més.

El sefior prREsIDENTE: Muchas gracias.
En nombre del Grupo Socidlista, tiene la palabra
el sefior Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ: Sefior presidente,
sefiorias.

El sstema dectora es uno de los instrumentos més
importantes y delicados del sistema democrético, por
cuanto es por medio del cua los ciudadanos digen a
susrepresentantesen losparlamentos, parlamentosque
encarnan la soberania popular. Hablamos ddl sistema
en € cud d consenso es fundamental. Sefiorias, un
sstemaelectoral que se precie en democracianecesita
un amplio consenso. Hoy se nos presenta por el
Gobierno un proyecto deley adestiempo y carente de
solicitud de previo consenso. Un proyecto queresponde
més aintereses e ectoraes de Ultimahora, un proyecto
gue no afrontalareformaelectoral necesaria, Sino que
intenta maquillar la ley que ya nacio en € 2003 sin
CONseNnso, Y cuya redaccion actual es responsabilidad
exclusva de Codlicion Canaria

Sefiorias, para los socialistas todo lo que sea
garantia para los ciudadanos, todo 1o que sea
garantiapara que nuestros emigrantes puedan votar,
y sus votos llegan, cuentan con el respaldo del
Grupo Parlamentario Socialista.

El Grupo Socidistaapoyasinreservasquelosvotos
de los emigrantes tengan € tiempo suficiente para
llegar alasurnas, se puedan escrutar y tomar en cuenta.
Pero esta, sefiorias, no ha sido la preocupacion del
Gobierno. Después de casi cuatro afos de las
anteriores elecciones, y donde ya se habia constatado
lanecesidad de adecuar lanormaparaque el voto del
emigrante llegara, € Gobierno envia este proyecto
tarde a este Parlamento, lo envia, sefiorias, € 13 de
marzo de 2007, a solo 17 dias naturales del
vencimiento pactado de lalegidatura.

Hoy yaestan convocadas|as €l ecciones, espor tanto
no gjustado a Derecho que los que estamos aqui
gprobemos unanormaque pretendacambiar lasreglas
vigentes a momento mismo de la convocatoria. Es
por ello que lanorma que podamos aprobar € dia 16
de abril, o cuando sea, 0 cuando se convoque €l

correspondiente Pleno, seran de aplicacion a las
elecciones a Parlamento de Canarias futuras, no a
las convocadas € dia 3 de abril del 2007. Porque de
lo contrario, sefioria, seriajugar con bargjas trucadas.
Se adecualaley eectoral, ya empezadala partida, a
losposiblesinteresesdelasfuerzashoy representadas
en este Parlamento, pero no alos intereses del resto
delasfuerzaspoliticas que hoy no estén representadas
en este Parlamento, pero que pueden estarlo conforme
alaconvocatoria electoral yarealizaday en marcha.

En estas elecciones ya convocadas, desgra-
ciadamente, y por culpa exclusiva del Gobierno,
de lafalta de gestion del Gobierno de Canarias, no
se contara, no se podra contar con esos cinco dias
para iniciar € recuento, cinco dias que nosotros
estamos de acuerdo en que hubieran sido nece-
sarios. Sin embargo, sefiorias, este proyecto de ley
nos va a permitir ver la responsabilidad y el
proceder de cadafuerza politica en la Camara, nos
brinda la oportunidad de introducir la bajada de
topes, la bgjada de |as barreras electorales, que se
consagraron en la reforma en marcha del Estatuto
de Autonomia de Canarias por unanimidad, nos
permitira evaluar si 1o que dice Coalicion Canaria
y lo que dice el Partido Popular se reafirma de
verdad, y se reafirma con el voto favorable a la
bajada de las actuales barreras electorales,
desproporcionadas e injustas, hasta las mas justas
del 3% anivel regional y e 15% anivel insular.

Veremos si ese consenso en el Estatuto en los
proximos dias se confirma, veremos si esos que
todoslos dias estan reclamando que se defienda en
las Cortes lo que aqui se aprueba, ahora, que
tendremos la oportunidad de aprobarlo aqui, y
ahora, |0 hacen, o miran paraotro lado. Veremos s
esos que dicen que defienden y exigen alos demas
respeto a lo acordado, incluso por escrito, cuando
llegala horade laverdad, votan o no votan lo que
todos los dias exigen a los demaés.

Sefiorias, una reforma electoral en Canarias, si
hay algo que modificar por encima de cualquier
otra circunstancia, es algo que atafie a ese nlcleo
esencia del sistema representativo, queno essi €l
recuento es a los tres, cinco u ocho dias, que es
importante, sino, seforias, ese nlcleo esencial que
se debe modificar eslarepresentacion, las barreras
electorales, y el derecho al acceso de las fuerzas
politicas a este Parlamento. El derecho de esas
fuerzas que hoy, teniendo importante presencia
desde el punto de vista de |os votos, mas votos que
incluso todalaemigracion junta, no estan sentadas
en esta Camara. Ese es el nicleo politico de lo que
este proyecto de ley nos va a permitir debatir y
decidir en los préximos dias (Se enciende la luz
roja en la tribuna de oradores.).

Sefiorias, de no afrontarse ese problema, que afecta
aloesencid, a derecho de acceso d Parlamento, esta
reformaque se pretende, s solo sequedaen lareforma
quetardiamente se propone por € Gobierno, masdelo
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mismo, sefiorias, esmésdelo mismo. Confirmariaque
la Unica reforma, 1o Unico que se persigue, es la
perpetuacion de un sistema eectord a la medida de
Coadlicion Canariay € Partido Popular, queyapactaron,
entre ambos exclusvamente, ala por € afio 1996. Se
perderia otra oportunidad de conformar un sissemade
acceso a Parlamento que primelosinteresesgeneraes
por encimade los particularesy alamedida.

Se pretende que los ciudadanos residentes en €l
exterior, cuando votan, tengan mucho mas tiempo
paraque esosvotos |leguen a Canarias de sus paises
de residencia. Sin embargo, a este Gobierno no le
ha preocupado que hasta la fecha lo que muchos
ciudadanos, que ho votan por correo, gue votan en
las urnas en los pueblos y ciudades de Canarias,
sin embargo su voto no cuente. Hablamos de miles
de votos, hablamos de casos como e del 29% de
los votos de unaisla que se les impide que tengan
representacion en este Parlamento.

Cuando los ciudadanos votan por correo,
sefiorias, quieren que sus votos lleguen, y se
computen, pero sefiorias, en democraciacuando los
ciudadanosvotany |os que votan no estan sentados
en |os escarios, se produce un gran fraude...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, le ruego termine.

El sefior Cruz HERNANDEZ: Estoy terminando,
sefior presidente. Termino en un minuto.

Se produce unagran distorsion, que puede ser legal,
pero no esrepresentativo del pluralismo democrético.
No es conveniente para la salud democrética de un
sistemani parasu legitimidad que el sistemaelectoral
secuestione permanentemente. Nosdebeimportar que
losvotos|leguen, pero, sefioria, en democracialo mas
importante no esquelosvotoslleguen, quelo es, sSino
gue los votos cuenten, que lo que decidan los
ciudadanos sereflgje en lasingtituciones, que € voto
no sololleguesino quecuentey vaga. Enlasproximas
semanas tendremos |la oportunidad de saber quién
quiere construir Canarias sobre bases solidas y de
futuro. Apuestan por sacar adelante unaley electoral
que acabe con lasinjusticias del Sstemavigentey la
desproporcion. Tendremoslaoportunidad de permitir
gue este Parlamento, el futuro Parlamento que se
decidareflgielapluralidad socia de Canarias, de que
ese Parlamento las minorias también tengan cabida,
Nnos guste 0 o Nos guste sus propuestas politicas.

Para los socialistas el 15% de los votos de una
islay el 3% de los votos de toda Canarias son
razones suficientes para que tengan derecho a estar
representados en este Parlamento, que no es de los
partidos mayoritarios, no es de los que estamos
sentados aqui sino que es de todos los canarios.

El sefior PrRESIDENTE: Sefioria, leruego concluya.

El sefior Cruz HErNANDEZ: Concluyo, sefior
presidente, sefialando que la legitimidad no solo

depende del voto de la mayoria, la esencia de la
democracia esta en e respeto de la mayoria a los
derechos de las minorias. No todo lo que aprueban
las mayorias por ser mayoria es justo en si mismo,
este es un sistema que se compensa entre minoriay
mayoria. Y € sistema electoral canario hoy vigente
no respeta los derechos de las minorias. Por elo
animamos a todos los grupos a coger de una vez €
toro por los cuernosy afrontar de unavez no solo que
los votos lleguen, sefioria, Sino que los votos valgan.
Gracias, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
En nombre del Grupo Parlamentario de Coalicion
Canariatiene la palabra el sefior Belda.

El sefior BELDA QUINTANA: Muchasgracias, sefior
presidente. Gracias, sefiorias.

En primer lugar tengo que decir que si hoy
estamos aqui es porgue quienes me han precedido
en el uso de la palabra precisamente se opusieron a
gue se tramitara en lectura Unica esta ley tipo de
libro de lectura tnica por la sencillez de la misma.
Esta clarisimo que se podia haber aprobado
perfectamente en el pleno pasado tal y como se
aprobo otra ley que modificaba los Presupuestos
Generales de la Comunidad Auténoma, que era
muchisima mas compleja que esta.

El sefior Cruz ha aprovechado su intervencion
para mezclar churras con merinas, yo entiendo su
dificil papel, pero |6gicamentetiene que decir algo.
Y enrelacion con que no va aser aplicable a estas
proximas elecciones, esta usted equivocado porque
si hoy estamos aqui precisamente para favorecer
el gercicio del derecho al voto de los canarios en
el exterior, si no esto lo podiamos haber dejado
para la proxima legislatura, sefior Cruz, esta
clarisimo que si vaaser aplicado, sobretodo porque
desde el punto de vistaconstitucional no hay ningan
reproche porque se trata de favorecer el gercicio
de un derecho fundamental, y usted sabe que eso
lo permite perfectamente la Constitucion.

Este proyecto deley esunainiciativamuy sencilla,
tal y como se ha explicado, trata de cambiar dos
pa abras simplemente, en cuanto al diade comienzo
y definalizacion del escrutinio general queseamplia,
por lo tanto, el comienzo en cinco dias, y asi se
facilita que Ileguen los votos de los residentes
ausentesy no quelleguen unavez que hacomenzado
el mismo sin que puedan ser escrutados tal y como
sucedi6, y usted lo sabe bien, en las elecciones
pasadas con milesy milesdevotosque, en definitiva,
significan milesy miles de ciudadanos que votaron
en plazo confiando en que su voto iba a contar, que
iba allegar, pero por € mal funcionamiento de los
servicios de Correos de su pais o de los servicios de
Correos del nuestro se frustré €l gjercicio de ese
derecho fundamental, derecho sagrado a voto en
unas elecciones en un sistema democrético.
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Es un proyecto de ley tan sencillo que llama la
atencion latozudez con laque el Partido Socialista
se haopuesto aque setramitara. ¢Por qué el Partido
Socialistano quierefacilitar el gercicio a derecho
al voto delos canarios en €l exterior?, me pregunto
yo. ¢Serd que las encuestas no le salen en estos
votos? ¢Quelesvaaexplicar el sefior Lopez Aguilar
a estos electores en su proximo viaje a Venezuela
gue como su partido, que como el PSOE no quiere
facilitar el voto de nuestros emigrantes, que mejor
no le voten? Desde Coaliciéon Canaria, sefiorias,
no solo apostamos por facilitar el gjercicio del voto
de estos ciudadanos canarios en €l exterior, tal y
como establece |a propia Constitucion espafiolaen
su articulo 68.5; también queremos que este
procedimiento sea un procedimiento limpio,
transparente, limpio y simultaneo al procedimiento
del voto en €l interior, y por ello creemos que es
necesario también que se modifique la Ley
Orgéanica del Régimen Electoral General.

Esnecesario llevar acabo estamodificacion de una
forma rapida no solo para darles igualdad de
oportunidades a los compatriotas que viven en €
exterior, sino, ademas, para dar transparencia al
proceso electoral. Esto |o decia, no lo digo yo, estoy
leyendo e Diario de Sesiones del Congreso de los
Diputados, son palabras de don Paulino Rivero € 30
dejuniodel 2004, estan ahi refiriéndose precisamente
aestaprobleméticay aestanecesidad demodificacion
de la Ley Organica del Régimen Electoral General.
Sinembargo, estano hasido laposicion ni del Partido
Socialistani del Partido Popular, y le voy a explicar
por qué muy rgpidamente.

El Partido Socialista tiene un documento marco de
su conferenciapoliticade 2005, que en su punto 3.0.5,
dice " desde PSOE Europa promovemos una reforma
electoral consensuada con €l conjunto de las fuerzas
parlamentarias que garantice el derecho avoto directo
por los espafioles en urnas instaladas en embagjadas,
consulados y centros espafioles’, dicen esto en sus
documentos programéticos pero luego en larealidad
hacen lo siguiente: € 19 de abril del 2005 se debatid
en e Congreso de los Diputados una proposicion de
ley presentada por € Blogue Nacionaista Gallego, y
en ella se trataba de modificar precisamente la Ley
Organica del Régimen Electoral General en este
sentido, se creaban unas mesas €l ectoral es—con urnas,
miembros de mesa, apoderados, interventores— en
todos los paises con eectores, y, en la formacion de
estas mesas electoraes, se atribuiala competenciaa
los consulados igual que agui se atribuye a los
ayuntamientos, bajo, en ese caso, lasupervision dela
Junta Electoral Central en unas elecciones o de la
JuntaAutondmicacorrespondienteen otras. Pueshien,
fijense € parecido entre € programa, € documento
programatico del Partido Socialista, y lainiciativadel
Bloque Naciondista Gallego, pese aesasimilitud, a
llegar la hora de la verdad & Grupo Socidista dijo

“en lamayoriade los paises donde hay residentesen
el exterior, e voto por correo va a tener que seguir
siendo fundamental, y les voy a explicar por qué,
porgue en todas|as ciudades exteriores donde existen
residentes esparioles no tenemos consulados’, o
“cualquier propuestadereformahade ser € resultado
de un amplio acuerdo entre las fuerzas politicasy €
contenido de estas reformas ha de ser profundamente
estudiadas y meditadas’, y solicitaba a fina de su
intervencion, € representante del Grupo Socidista,
que retirara —al BNGA— su proposicion de ley, les
ofreciacrear unasubcomision, “ porque s no —decia—
no nos quedara mas remedio que votar que no a la
tomade consideracion desu proposiciondeley”. Muy
coherente porque esta iniciativa fue rechazada
por 25 votos a favor del Grupo Mixto y los
nacionaistas; 152 votos del Partido Popular, que se
abstuvo; y 129 votos... perdén, 129 votos ddl Partido
Popular, que se abstuvo; y 152 votos en contra del
Partido Sociadista ala tramitacion.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, le ruego que vaya
concluyendo.

El sefior BELbA QuINTANA: Voy concluyendo.

¢Nolesrecuerdaestasituacion aalgo? ¢Queen e
programa del Partido Socialista aparezca algo y
luego haga lo contrario de lo que promete a los
ciudadanos?Y esto no es una posicion unanime. En
la legidatura anterior ya se presento otra iniciativa
igual por el BNGA y precisamente el Partido
Socialista estaba a favor de la misma cuando no
estabagobernando, ami medalaimpresién -y ahora
resulta que esté en contra—, me da laimpresion de
que el que ganalas elecciones, como le haido bien
en esetipo deelecciones, en €l voto exterior no quiere
cambiar nada.

Pero, bueno, en defintiva, sefiorias, |0 peor detodo
es que € Partido Sociadlista, y con esto concluyo,
sefior presidente, siempre hacelo contrario delo que
promete a sus el ectores. Pero eso creo que yaforma
parte de su talante, de ese talante por detrés y por
delante que mencionabayo hace unosdias. Y quizas
éste es, en definitiva, el cambio que defiende €l
Partido Socialista, que, en mi opinidn, méas que
cambio se trata de auténtico cambiazo.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias.

Sefiorias, findlizado € debate de primera lectura,
simplemente recordar a sus sefiorias, alos miembros
de la Comision de Turismo que se va a celebrar la
Comisién de Turismo ahoray que, bueno, estamos en
Semana Santa, tiempo de recogimiento, de reflexion,
que lo aprovechen sus sefiorias en ese sentido.

Muchas gracias. Se levanta la sesion.

(Selevantala sesién alasdoce horasy cincuenta
y tres minutos.)

.® .u,_:—. .
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